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ELOSZO 


Ki lehet olyan botor, hogy a XX. szazadi magyar kozbeszedek tengerebol kimer egy 
kiskanalnyit, s azt hiszi, e cseppben megmutathatja a tengert? Mi ertelme szembesiilni 
reg- es kozebnultunk szoaradataval, ha tudjuk, tapasztaljuk, hogy Magyarorszagon a 
kimondott szavak rendszerint mar masnapra meggorbiilnek, elferdiilnek, hamissa nyo- 
morulnak? Es kiilonben is: lehet-e, szabad-e valakirol sugallni valamit egy-ket beszede 
alapjan, ha az illeto eleteben tobb szazat vagy tobb ezret mondott? Vigaszunk es reme- 
nyiink Marai Sandor, aki a Fiives konyv egyik aforizmajaban igy batoritja bolcsen a tul 
meresznek latszo szellemi kalandra indulokat: „Gondolj arra, mennyi mindent irtak, gon- 
doltak elotted, a gondolatoknak micsoda ocednjai pihennek a multban, s mifele zulianassal drad 
minden uj korban az emberi gondolatok bosege a jelensegek es tiinemenyek osszessegebol." 
A folyamat teliat megallitliatatlan, batrat lepni pedig nem tilos. 

A XX. szdzad magyar beszedei 131 szonoklat felidezesevel tekint vegig a mult sza- 
zadon ugy, hogy a ternak tulnyomoan politikatorteneti esemenyeket erintenek, ki- 
sebb reszben kulturabs, muveszeti vagy tudomanyos jelleguek. Mivel a szakmai hite- 
lesseg mellett nagyon fontosak szamunkra az olvasok szempontjai, a beszedek sorat a 
magyar torteneti felfogas mai trendjeihez igazrtottuk, s ha nem is mindig sorsfordito, 
de fontos vagy jellemzo beszedeket gyujtottiink ossze, ezzel parhuzamosan pedig vi- 
gyaztunk, hogy a rovid kommentarral ellatott beszedek erdekesek es olvasobaratok 
legyenek. Ha ezen feliil a beszedekbol valamilyen osszefiiggo kep bontakozik ki a ma- 
gyar XX. szazadrol, akkor az Agave Kbnyoek elerte a celjat. 

Ilyen jellegu munka tudomasunk szerint meg soha nem jelent meg magyarul. Ma- 
gunk sem ertjiik, miert nem jutott eddig senkinek eszebe valogatast adni (mert csakis 
valogatast lehet!) a mult szazad magyar szonoklataibol. Folmeriilhetne, hogy nem voltak 
beszedek, ez azonban nem igaz. Egyreszt a magyar retorikanak nemes hagyomanyai 
vannak, s ez nem szakadt meg 1900 utan sem. Esemenybol sem volt hiany (hajajl), es 
onjelolt, magukat kejjel hallgato paprikajancsi szonokokbol is tudunk mondani egyet- 
kettot (ha nem tobbet). Meglehet viszont, voltak gondolatok, almok, remenyek, meg- 
val6srthatonak hitt, emelkedett eszmek, amelyeket valaki valahol mondatokba ontott, 
csak hangja, szava nem kapott nyilvanossagot, nem maradt fenn. Kezenfekvobb ok az 
az osszefiigges, amely a szabad szo es a szabad politikai rendszerek kozott all fenn. 
A nyilvanos megszolalasok letenek es fejlodesenek legtemiekenyebb talaja a szabad koz- 
elet; ahol nem lehet szabadon szolni - marpedig a XX. szazadban, s nem csak Magya- 
• rorszagon, sokszor nem lehetett —, ott hogy viragozhatna a szabad szo? Kiilonosen a XX. 
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szazad masodik feleben, de korabban is, a szolasszabadsagnak Magyarorszagon - keple- 
tesen - sokszor betortek a pofajat, de azert beszedet sokat mondtak; lehet, hogy tul sok 
volt koztiik a csapnivalo? Azutan feltetelezheto, hogy az effele beszedek osszegyujte- 
sehez keves volt az ido. A szazad'szintetikus torteneti osszefoglalasai, a hozzajuk tartozo 
szoveg- es dokumentumgyujtemenyekkel egyiitt, 2000 utan kezdtek megjelenni; vi- 
szont erdekes, hogy ezek is elonyben reszesitettek az irott dokumentumokat a szoban 
elhangzottaknal. Valljuk meg, a magyar kozvelemeny tenyleg kisebb jelentoseget tulaj- 
donit a nyilvanosan elhangzo szonak, mint mondjuk a szonoklatot nagyon is hatekony 
mufajnak tekinto angolszasz kulturkor. S mert ez lgy van, nekiink nincsenek olyan hat- 
teranyagaink, mint peldaul az amerikaiaknak, akik a What tliey said m...-sorozatban evrol 
evre, temakra bontott, szo szerinti idezetekben kovethetik nyomon, olvashatjak, ellen- 
orizlietik kozeleti szereploik nyilatkozatait. Vegiil folmeriilhet meg a kerdes: lehetseges 
volna, hogy maga a kdzzetetel, a beszedek kozze es vita targyava tetele a gond? Elriasz- 
totta volna a potencialis szerkesztoket az, amivel nekiink is szomoruan szembesiilniink 
kellett, hogy tudniillik tulnyomoan ocsmanysagokbol, aljassagokbol, de a legjobb 
esetben is alnok es fektelen demagogia tomkelegebol all a XX. szazadi magyar oracio? 
Esetleg az akasztott meg eddig effele osszeallitast, hogy nagyon is nyilvanvalova valhat 
altala, kik es Mnyszor valtottak koponyeget, alltak at, cselekedtek maskent, huztak ehhez 
vagy ahhoz, jocskan meghazudtolva korabbi enjiiket ? Tartos ervenyut, egy evszazadon at 
szolot nem konnyu mondani - belatjuk -, de amennyi Mzugsag a magyar XX. sza- 
zadban folgyiilemlett, azt emeszteni fogjuk meg jo par evtizedig. 

Brian MacArtlmr kiadonknal megjelent tavalyi konyve, A XX. szazad nagy beszedei 
jelezte, az olvasok rncnnyire szeretik ismert emberek beszedeit olvasni, s milyen 
nagyra tartjak kozvetleniil, az elhangzott szooegeketi keresztiil nyomon kovetni em- 
berek, korok, nezetek alakulast. A XX. szazad magyar beszedei is idorendben halad 
vegig a szazadon. 59 kiilonbozo evbol 97 szonokot szolaltat meg 118 temaban, 1901- 
tol 1999-ig. Az osszes beszedre ervenyes, hogy nyilvanossag elott elliangzottak; nagy 
resziik rogtonzes, maskor elore megirt szoveget mondtak el vagy olvastak fel a szo- 
nokok. Mindenesetre elo szwegek, amelyek koze essze, level, interju vagy kialtvany 
nem keriilt, de amelyek eredetiiket tekintve nagy valtozatossagot mutatnak. Legna- 
gyobb resziik (mintegy 50) a kozbeszed legjellemzobb helyehez, az Orszaggyulesliez 
kotodik; masok nepgyuleseken, bizottsagokban, birosagi termekben vagy egy adott 
part fejtagito szeanszan Mngzottak el. Egy Mrmadik csoportot alkotnak — es erre szan- 
dekosan torekedtiink, hogy oldjuk a tul feszes politikai jelleget — az emlekbeszedek, 
poMrkoszontok, megemlekezesek, gyaszbeszedek es az egyhazi jellegu, noha nem 
mindig templomban elhangzo beszedek. 

Termeszetesen nem hagyhattuk ki azokat a beszedeket, amelyek emblematikus sze- 
melyisegekhez kotodve legtobbiink tudataban a XX. szazaddal kapcsolatos tortenelmi 
ismereteink szerves reszet alkotjak. Elmeny es elvezet olvasni Apponyi Albert XIX. sza- 
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zadban gyokerezo veretes szavait, hallani velni Tisza Istuan liatarozott Mnglejteset, 
mikozben parlamenti ellenzekevel viaskodik, vagy elveszni Bardossy Ldszlo felelme- 
tesen higgadt okfejteseben. Gdmbos Gyula karizmaja meg a megsargult ujsaglapokrol 
is atsiit, mikent Rakosi Mdtyds es Csurka Istvdn is sok ezrekhez tudott/tud szolni lebi- 
lincseloen. Berzeuiczy Albertet, Csaky Istvdnt es Jutidsz Gezdt mar sokkal kevesebben 
hallottak, de ahogy Szamuely Tibor gyori fenyegetozesebol, Nagy Ferenc 1945-os nem- 
zetgyulesi megnyitojabol, Tamds Gaspdr Miklds megafonos tiintetesi beszedebol, 
Csengey Denes szimbolikus tevelefoglalasabol vagy Antall Jozsef Mindszentyre ernle- 
kezo mar-mar imajabol kitunik: a jo szonok lebilincseli es magaval ragadja Mllgato- 
sagat, legyen az par fo vagy oriasi tomeg, es attol is fiiggetleniil, hogy szavaikat ma ha- 
ladonak vagy elrettentonek Mlljuk. 

Jol latMto, hogy csak keves megszolalonak volt modja, hogy klasszikus, stilisztikaOag 
alaposan kidolgozott szonoklatot tartson. Ez mindenkeppen igaz a szazad ket legmeg- 
Mtarozobb szonokara: Betblen Istvan miniszterelnokre es Kdddr Janos miniszterelnok- 
partfotitkarra, akik ezt valoszmuleg annak k6szonhetik, hogy hosszabb idot toltottek ha- 
talomban, es nemcsak kepessegiik, Mnem beszediroik is voltak hozza. Csak naluk volt 
lehetseges, hogy az elobbi 4, az utobbi 8 beszeden keresztiil a szemelyes stllus, a vissza- 
visszatero es karakterhez kotodo fordulatok is megcsillanjanak, ami masok egy-egy be- 
I szedeben alig lehetseges. Mindkettovel, de kiilonosen az utobbival roppant ovatosan 
kellett bannunk, nehogy „agyonnyomjak” sajat korszakukat. Kadarnal lehetetlen volt 
figyelmen kiviil hagyni, hogy szonoksagat olyan korban csillogtathatta, amikor mellette 
masok (sokan!) egyaltalan nem szolalMttak meg; az viszont, hogy kivalo szonok volt, 
es szemelye meghatarozott tobb evtizedet, indokolja a Mngsulyos jelenletet. 

Konyviink termeszetesen egy datummagiara epiil, hisz a hosszu XIX. szazad lega- 
labb 1914-ig tartott, a XXI. meg talan mar 1989-cel elkezdodott; mettol meddig tar- 
tott hat a XX. szazad? Nyilvanvaloan vannak az idoszakon beliil dominans, hangsu- 
lyosabban, ergo tobb beszeddel kepviselt evek: 1914, 1919, 1956 vagy 1989 es 1990 
jelentosen feliilreprezentaltak, es nemcsak azert, mert a Mboruk es a forradalmak sok 
eros szemelyiseget dobtak felszinre, hanem azert is, mert maguk a tortenelmi eseme- 
nyek is parancsoljak egy effele kronologikus osszeallitasban az evek szovegszeru illuszt- 
raciojat. Egyebkent azonban semmi mas, csak a szammisztika indokolja, hogy az elso 
beszed 1901-bol, az utolso pedig 1999-bol szarmazzon, mint ahogy az is onkenyes, 
hogy a szazad bizonyos eveibol egyaltalan nincsenek beszedek. Az 1945-ig tarto kor- 
szakban az okozott jo ertelemben vett problemat, hogy kit kagyjunk ki; ugyanis a sok 
jo szonok, Rakosi Jeno, Andrdssy Gyula, Rakovszky Istvdn, Apponyi Albert, Prolwszka Ot- 
tokar, Ketlily Anna, Klebelsberg Kuno, Bajcsy-Zsilinszky Endre, Foldi Milidly es masok 
mind lielyet koveteltek maguknak. 1948 utan viszont eltunik az, amit az oracio sava- 
borsanak szokas tartani: eltunnek a nagy egyenisegek. Dominalni kezd a szemelytelen, 
hivatah stilus. Az eloszot felvaltjak a rendeletek (amelyekkel teclmikai ertelemben sem 
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lehet vitatkozni), az egyeni velemenyt felvaltja a kollektiv allasfoglalas, a velemenyiit- 
kozes lielyctt pedig megkerdojelezhetetlen utasitasok hallatszanak. A szazad elejerol 
szarmazo beszedekben az olvaso meg elvezettel lehet tanuja a szonokot befolyasolni 
akaro bekiabalasoknak (ezeket tenneszetesen benne hagytuk a szovegben), 1948 utan 
viszont nincsenek bekiabalasok. Nagy a csend. Tul nagy. Ha sehonnan mashonnan 
nem tudnank, mennyire volt szabad az elmult evszazad a nyilvanos politikai vita szem- 
pontjabol, mar ezek a beszedek is egyertelmuen elarulnak. 

A nyilvanos politikai (paijbeszed szempontjabol 1989-ben mindenkeppen uj kor- 
szak kezdodott, es a datummagia kenyszeritett bennunket, hogy idoegyenesunk a 
XXI. szazadig huzodjon. Ezt egyaltalan nem bantuk meg, lgy deriilhetett ki ugyanis 
a rendszervaltozas - szonoki szempontbol vett - egyik iszonyu ellentmondasa. Egy- 
felol 1989 eroteljes es hirtelen valtozasainak kovetkezteben a nezeteknek es a besze- 
deknek olyan energikus feltorese tapasztalhato a tobb evtizednyi elfojtas utan, amely 
minden szempontbol, mennyisegileg, minosegileg es szelsosegeit tekintve is ujszeru. 
S ha ehhez hozzaadjuk a media korabban nem letezo effektusait (peldaul hasznaloinak 
soha nem latott szamat, gyorsasagat es manipulativ hajlamait), akkor nem tulzas azt al- 
litani, hogy a szazad utolso evtizede radikalisan elter az elozo kilencven evtol. Mas- 
felol viszont epp a kozolt beszedek mutatjak (mire jok a megorokitett szavak, mon- 
datok!), hogy az 1989 utani kornak, a politikai establiskmentnek eppugy, mint nekiink 
mindnyajunknak sokkal tobb koziink van a korabbi korszakok mindegyikehez(!), 
mint azt feluletes memoriank sugallja. E ket ellentmondasos hatas okozta az egyetlen 
objektiv korlatot a szerkesztes soran; tudniillik tudomasul kellett vennunk, hogy sajat 
korunkrol, kozvetlen tapasztalataink alapjan tul sok mindent tudunk — a szavakon tul 
is. Amibol az kovetkezik, hogy az 1989 utani szonoklatok tokeletesebb valogatasat 
csak egy majdani, csak erre a korszakra vonatkozo beszedkotet tudja megvalositani. 

Joggal kerdezheti a tisztelt olvaso, miert talalja meg ezt vagy azt a beszedet, masok 
meg miert hianyoznak. Az itt szereplo 118-at kb. 300 beszedbol valasztottuk ki, es a 
merites meg nagyobb is lehetett volna. Tisztaban vagyunk vele, hogy izles dolgakent 
mennyi beszed hianyolhato vagy eppen mas szempont szerint volna valogathato. 
Hiaba volt hires vitazo Rassay Kdroly, nem fert bele a ket haboru kozotti korszakba, 
amelyben nemcsak hemzsegnek a kivalo szonokok ( Probdszka vagy Klebelsberg), 
hanem jellemzonek sem ereztiik a nevet. Ellenben igen boldogok lettunk volna, ha 
a 60-as, 70-es evekben, amikor diktatorikus jellegenel fogva, szabad parlament, szabad 
sajto es fiiggetlen birosag hianyaban evtizedekig a szonoklas mint mufaj pangott, ta- 
lalhattunk volna akar csak egyetlen Rassayhoz hasonlo kaliberu szonokot. Gdmbdsbol 
tobb is elkelt volna — persze stilisztikai ertelemben -, Horthyt viszont, aki egy korszak 
nevet adta, nem hagyhattuk ki, bar hadilabon allt a szonoki szavakkal. Kiilonosen azo- 
kert a beszedekert faj a sziviink, amelyek onmagukban kivaloan megallnanak, de ame- 
lyeket vagy tctjedclmi okokbol, vagy azert, mert nem illettek abba a virtualis narra- 


tfvaba, amelyre az Agaue akarta fuzni a XX. szazadot, ki kellett hagynunk. Siito Andrds 
mives beszedet mondott Antall Jozsef ravatalanal 1993. december 18-an, csakhogy 
ebbol a nemzeti hangvetelbol volt mar jobb izelitonk. Sajnaltuk viszont, hogy bizo- 
nyos emberektol vagy temarol egyszeriien nem talaltunk kozlesre alkalmas beszedet; 
emiatt nem tudtuk megszolaltatni Endresz Gyorgy pilotat (vegiil az 6 parlamenti iid- 
vozlese olvashato), sportolokat ( Pnskds Ferencet, Papp Lacit), vagy eppen olyan tudos 
feltalalot, mint Rubik Erno. De megintcsak hihetetleniil nagy volt a kisertes, hogy 
idegen nyelvu, nem magyar embertol szarmazo, am igen erosen magyar vonatkozasu 
beszedeket felvegyiink a valogatasba. Margaret T/mfcker korszakos jelentosegu magyar- 
orszagi latogatasa vagy Borisz Jelcin egeszen kivalo beszede 1992. november 11-en az 
Orszaggyulesben, nagy-nagy kfsertes volt a szerkesztoknek. Vegul csupan egyetlen 
esetben engedtiink: Cyrus Vance beszede a Szent Korona 1978-as hazahozatalakor 
olyan sok szallal kapcsolodik a szazad mi szemunkkel latott sztorijakoz, hogy fol kel- 
lett vallalnunk ezt az egy kivetelt. Amiota a munka elorehaladtaval megertettiik, hogy 
a beszedek szamanak novelese egy ponton tul nem kepes minosegileg befolyasolni a 
szazadrol alkothato kepet, azota batran vallaljuk a valogatas miatti esetleges kritikat. 

A lapokon nem egy olyan beszeddel talalkozhat az olvaso, amelyrol ugy hisszuk, hogy 
annak tartalma vagy egy-egy hivoszava: „Harmincmillio magyar orszdga” (Rakosi Jeno, 
1902); „Ezt a kdborut eloesztettiik” (Tisza Istvan, 1918); „Egy kis es tdooli nemzetfta va- 
gyok” (Szent-Gyorgyi Albert, 1937); „Afeherterrorfog eluralkodni” (Grosz Karoly, 1988); 
„Lettek volna ott!” (Szentagothai Janos, 1993) stb. - szalloigeszeruen beepiiltek a koztu- 
datba. Betlilent, Bajcsy-Zsilinszkyt, plane Gombost boscgcsen szokta idezni a szakirodalom, 
es a jellemzo mondatok meg akkor is hajlamosak belenk ivodni, ha olyan nagykaliberii 
notorius hazudozoktol szarmaznak, mint amilyen Rdkosi Mdtyds volt. Bizonyos beszedek 
intenziven elnek ( „Csapataink barcban dllnak”, Nagy Imre, 1956), bizonyosak eltorzultak 
(„Aki nincs az MSZMP ellen, az vele van”, Kadar, 1961), egyes jobb sorsra erdemes kije- 
lentesek pedig egyaltalan nem tudtak meghonosodni. A beszedek esedeges olvasoi „uj- 
rameresenek”, „ujrasulyozasanak” az volt az egyik feltetele, hogy az eredeti szovegnek es 
az eredeti szouegkornyezetnek adjunk hangsulyt. A minimalis szerkesztoi kommentaron 
kiviil ezt a celt szolgalja, hogy kozoljuk a szonok sajat (esedeg nagyon ismert) szavainak 
teljes (teljesebb) komyezetet, es meg inkabb az, hogy beszedet a kortarsak, az egykori 
esemenyek lancolataba, valamint sajat szonoki fejlodesenek kontextusaba is belehe- 
lyezriik. Pelda lehet Seredi hercegprimas es Rauasz piispok 1941-es felsohazi beszede a 3. 
zsid6torveny kapcsan; ahogy ott es akkor elutasitottak a torvenyt, az ahgha lehetne ved- 
heto, ha Magyarorszagon normalis poMtikai viszonyok lettek volna. A fokozodo fasiza- 
lodas es a haboru miatt azonban szavaik relativ erteket kapnak, kiilonosen ha tudjuk, a 
magyar Oiszaggyules korabban siman elturt olyan beszedeket, mint amilyeneket peldaul 
Mesko Zoltdn vagy Hubay Kdlmdn mondtak. (Mindkettejiik uszitasabol liosszasan ide- 
ziink.) De vehetnenk Grosz Kdrolyt is. Abbol, ahogy korabban iidv6zolte ot a magyar 




kozvelemeny es a nyugati sajto, egyaltalan neni kovetkezett a „feherterroros” beszede; 
megis e miatt^ beszed miatt a mai napig nevehez tapad (joggal) az ortodox bolsi emb- 
lematikus stigmaja. Megint maskor ugy veltiik, a szonok ismeretlensege tudja a legtoke- 
letesebben erzekeltetni egy-egy kor jellegzetessegeit vagy abszurditasait. Hiaba volt sajat 
kora meghatarozo alakja peldaul Keresztes-Fisclier Ferenc vagy Nagy Ferenc, szavaikat csak 
ritkan olvashatjuk, plane az alig ismert TrubinyiJanoset, Somssicli grofet, KokaiJanosneet vagy 
Julidsz Gezdet, noha beszedeik, mondanivalojuk a maguk idejeben es az adott helyen na- 
gyon is jellemzoek voltak. Es szolnunk erdemes azokrol a beszedekrol, amelyek eseteben 
a szavakon tub hatas szempontjabol lenyeges tudni, hogyan probaltak meg oket meghiu- 
sitani: Tisza up. zsebkendoszavazas elotti felszolalasa (1904), a szlovak Milan Hodza ma- 
gyarul elmondott panasza a csemovai incidens iigyeben (1907), vagy eppen Sladita Margit 
(1948) batorsaga, mikozben a Marosan-Kossa tandem verlaz!to bekiabalasaival nez 
szembe — ezek a beszedek nemcsak hihetetlen izgalmakat tartogatnak toredekes formajuk 
ellenere is, hanem az adott korrol is mindent elmondanak, No comment-uzemmddban. 

Van-e, volt-e a XX. szazadnak Kossuth Lajosa? Volt-e osszhang a szonokok szavai 
es tettei kozt? Sajatos magyar jelenseg-e a hazug pobtikus? A magunk reszerol az rte- 
letmondasnal sokkal izgalmasabbnak tartjuk azt a finom, haloszeru diskurzust, amely 
az egyes beszedek kozott kirajzolodni latszik. Tamds Gdspdr Miklos 1988-ban 
ugyanugy a Kossuth-szobor toveben eltette az ellenzeket, mint ahol peldaul Nagy Itnre 
is allt, amikor bejelentette hazank Varsoi Szerzodesbol torteno kilepeset. Bdrdossy, Im- 
redy es Szdiasi utolso szo jogan elmondott beszedeit ugyanabban a zeneakademiai 
nagyteremben hallgatta a tombolo tomeg, ahol nem sokkal kesobb felemelo tanev- 
nyitot tartott Koddly Zoltdn. Hat ha meg megnezziik, micsoda network alakul ki az 
egyes szonokok egymasra utalgatasaibol! Az hagyjan, hogy Ketlily Anna Klebelsberggel 
vitatkozik, Bajcsy-Zsilinszky meg Gombdssel. Az mar bizarrabb, hogy grof Ambr&zy 
egy lapon emlegeti Karolyi Miltalyt es Kun Beldt; hogy a parlamentben a Marosdn 
Gyorgy altal sarokba szoritott Slaclita Margit Nagy Imrehez(!) konyorog menedekert 
ketsegbeeseseben, de meg bizarabb, hogy evek, evtizedek, sot majd egy szazad tavla- 
tabol Keri Kdlmdn tabornok Stromfeld Aurelra, Bdrdossy Kdrolyi Mihdlyra es Kun Beldra, 
Kdddr pedig Horthyra utalgat. A Com&ostdl jol ismert „Magyar testuercim!” visszacseng 
Dardnyi Kdlmdn 1938-as gyori szonoklatabol, valamint Nagy Imre 1945-os beszedebol. 
A Dondtlt Ferenc altal osszehivott monorierdoi kempingezesen Csurka Istu&nt ugyanugy 
ott talaljuk, mint a korabban Bibo siganal beszedet mondo Kenedi Jdnost, noha utjaik 
ezutan eltero iranyokat vesznek: az elobbit peldaul a Magyar Ut Korok mozgalmi 
gyulesen halljuk beszelni a „transzvesztita uirdgdrusfiuldny retegro'l”, akik „vdrdscsillaggal 
a gomblyukukban drultdk a liaz&t". Sok peldat lehetne felhozni helyek es idok furcsa 
koincidenciairol, anelkiil, hogy e bizarr panoptikum megeleveniteset prekoncepcio- 
szeruen elhataroztuk volna. Mi a nyajas olvasora bizzuk a 129, kronologikus rendbe 
rakott szonoklat „ujramerest”, „ujrasulyozast” eppugy, mint annak eldonteset, mely 
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szonoknak es mely tortenelmi szereplonek tulajdonrt elszamolnivalot a tortenelemmel, 
nemzettel es igazsaggal szemben. 

A szoveggondozasrol aimyit, hogy a beszedeket az olvasas gordiilekenysege erdekeben 
mai nyelven, mai helyesrrassal, de igyekezetiink szerint teljesen szoveghuen adjuk vissza. 
Ahol terjedelmi okok rniatt kenytelenek voltunk roviditeni vagy ahol kihagyasokat ege- 
szitcttiink ki, ott a rovidrtest vagy az elmaradhatatlannak rtelt szerkesztoi betoldast szog- 
letes zarojelbe [...] tettiik. Megtartottuk a regies megszolitasokat, szoszerkezeteket, az 
elobeszed hangulata pedig azt krvanta, hogy a szovegekben benne hagyjuk a korabeli 
hallgatosag reakcioit; ezek a beszed eredeti elhangzasa kozbeni reakciok: bekiabalasok, 
helyeslesek vagy eppen gunyos megjegyzesek stb. keriiltek a kozonseges (...) zarojelbe. 
A parlamenti naplobol vagy a korabeli sajtokozlesbol kifelejtett betuk, szavak, tovabba 
a potolt nevelok, kotoszok es az idegen szavak szogletes zarojelbe tett magyar megfe- 
leloi nem a szerkesztoi onkeny eredmenyei, hanem minden esetben a folyamatos olva- 
sast segito eszkozok. A minden szonoknak kijaro egyenlo esely szellemeben ahol csak 
lehetett, a beszedeket teljes terjedelmiikben kozoljiik, de meg ahol olvasoink tiirel- 
menek hatarat is felteteleztiik, ott is nagyon iparkodtunk, hogy a tul hosszu beszedet 
ugy rovidrtsiik, hogy az csonka formajaban is a beszelo eredeti sz&ndek&t tiikrozze. 

A kor hu tortenelmi es retorikai erzekeltetese erdekeben teljes hitelessegre toreked- 
tiink, ezert igyekeztiink osszevetni az osszes f611elheto beszedvaltozatot. Az orszag- 
gyulesi, szo szerinti naplo es a korabcli sajto (peldaul Budapesti Kozlony, Pesti Naplo, 
Szoci&ldemokrada, Nyugat stb.) mellett tamaszkodtunk radio- es tevefelvetelekre is, to- 
vabba termeszetesen azokra a torteneszi szakmunkakra, amelyekben - tobbek kozott 
Ablonczy Baldzs, Gdl Vilmos, Gergely Jeno, Glatz Ferenc, Huszdr Tibor, Izsdk Lajos, 
Karsai Elek es Ldszlo, Kovdcs Akos, Nagy Jozsef, Ormos M&ria, Poloskei Ferenc, Romsics 
Igndc, Sipos Peter, Szakolczai Attila, Szarka Ldszlo, Tar Attila, Zeidler Miklos es masok 
— forrasokat kozoltek, es amelyek nelkiil effele munka nem volna lehetseges. A be- 
szedek pontos forrasjegyzeket a kotet vegen kozoljiik. 

A szovegek felkutatasaban a legnagyobb segitseget Molnar Tamdstol kaptam, Varga Bd- 
lintnak pedig foleg azert vagyok halas, hogy a konyv koncepciojat kezdetektol reszle- 
tesen megvitathattam vele. Nagyon koszonom ket szaklektoromnak, Biltari Peternek es 
Homydk Arpddnak oszinte es kritikus meglatasaikat, Brenner Peternek pedig a szovegek 
alapos szerkeszteset. Vegiil koszonettel tartozom csaladomnak: Emokenek, Rebekdnak es 
D&uidk&nak, hogy elturtek a toluk elrabolt idot; szeretetiik itt sugarzik ezeken a lapokon. 

Az Agave Konyuek azt szeretne, ha A XX. szdzad magyar beszedein keresztiil latha- 
tova valnek, mikent valtoztak az emberek, veluk egyiitt a kozeleti megszolalasi mo- 
duszok. Sajat koriinkbol kilepniink persze lebetetlen: „Ez a XX. szdzadi tortenelem, a 
mienk, a szomszedoke — eleg vigaszta!an” - sohajtott fol Konrad Gyorgy a sopronpusztai 
hatarnyitaskor 1989-ben. Beszeljenek magukert a szovegek, liisz ertekuk, sulyuk, fon- 
tossaguk legfobb rtesze, a tortenelmi idon kryul, a nyajas olvaso. 
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Az Orszaggyules kepviselohaza, Budapest, 1901. junius 12. 

A Gotterhalte-ilgy 

A Ferenc Jozsef (1830-1916) nevevel femjelzett dualista korszak bouelkedett olyan 
iigyekben, amelyek felsztnre lioztdk az osztrak-magyar kozds dllatn fesziiltsegeit. A komoly 
problemak (kdltseguetes, katonai iigyek stb.) mellett szdmos olyan kcrdes is napirendre keriilt, 
amelyek 1848/49-ig nyultak vissza, es amelyek valos felvetesek lielyett szimbolikus-erzelmi 
politizaldsban meriiltek ki. 

„Mi elott vegyiik le kalapjainkat? Azon emlekek elott talan, amelyek a Gotterhalte 
bangjaira a magyar sziveinkben felelevenednek?” - kerdezi az Orszdggyulesben ingeriilten 
Ratkay Laszlo (1853-1933) fiiggetlensegi parti kepviseIo, akinek a kultuszminiszterliez es 
Szell Kalman (1843—1915) miniszterelnoklioz intezett interpelldcioja - a korabeli magyar 
kdzfelfogdslioz igazodva — egyertelmiwe teszi, liogy az uralkodo Magyarorszdgon nem csdszar. 

Az Orszdggyules temperamentumos szonoka — aliogyan Ratkayt a Mikszath Kalman fo- 
szerkeszteseben megjeleno Orszagos Hirlap aposztrofdlta - idonkent nepdalszerzokent is tmi- 
kodott („Gyere haza, Kossuth Lajos!”), sot, az 1880-as euekben a - Rdkosi Jeno igazga- 
tosaga alatt allo - Nepszinhazban egy-egy darabjdval meg a vasdmapi parasztokkal es 
„gazdag leany-szegeny legeny” sablonnal operdlo nepszmmuveket is megprobdlta nemesebb 
iranyba teriteni; Rdtkaynak tekdt volt erzeke a dramaturgialioz. 

Tisztelt Haz! Interpellaciomat annak az esetnek az otletebol es okabol teszem, hogy 
az orszagos ifjusagi tomaiinnepelyen a Gotterhalteval kezdtek meg az iinnepelyt. De 
ezt csak alkalmul hasznalom fel arra, hogy egyuttal a magyar nemzeti Himnusz ker- 
deset felvessem ( Halljuk! Halljuk!), es a kerdesnek esetleg torvenyhozasi uton valo ren- 
dezeset kegem. [...] 

A tisztelt miniszter ur [Wlassicli Gyula kultuszminiszter ] egy meghivot bocsatott ki, 
azt hiszem, tisztelt kepviselotarsaimhoz is, amelyen egesz szabalyszeruen fel van so- 
rolva, hogy mi lesz a musor. Ezen megliiv6n az osztrak nephinmusznak, a Gotterhal- 
tenak eljatszasa nincs megemlitve (felkidltdsok a szelsobal oldalon: Ahd!)\ ezt a tisztelt 
miniszter ur ingyen es meglepetesul szanta nekiink. (Deriiltseg es zaj a szelsobal oldalon.) 
Oszinten megvallom, tisztelt Haz, hogy ha tudtam volna, hogy egy magyar nemzeti 
iinnepen a Gotterhaltet fogjak jatszani, megkimeltem volna magam azon megalazta- 
tastol, amelynek ki voltam teve (elenk Iielyesles a szelsobal oldalon) azaltal, hogy azt a 
Gotterhaltet vegig kellett hallgatnom. (IJgy van! Ugy van! a szelsobal oldalon.) 

De nemcsak ez tortent, tisztelt Haz, hanem, aiuint a Gotterhalte hangjai megzendiiltek, 
a karszalagos rendezok — nem tudom, a tisztelt miniszter ur egyenes utasitasara vagy meg- 
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bizasabol-e, avagy sem - a felallitott dlszsator elott allo kozonseghez, tobbek kozott 
hozzam is odajottek, s felszolitottak, hogy amig a Gotterhalte hangjai zengenek, addig 
en a kalapomat vegyem le. (Zaj esfelkialtasok a szelsobal oldalon: Hallatlan! Gyaldzat!) [...} 

Hat azt kerdem en, hogy mi elott vegyiik mi le a kalapjainkat? Azon emlekek elott 
talan, amelyek a Gotterlialte hangjaira magyar sziveinkben felelevenednek? (Ugy van! Ugy 
van! a szelsobal oldalon.) A Gotterhalte elhangzasa utan felvonult az ifjiisag, amely eddig 
nem volt ott, mert addig csak a katonazenekar jott fel. Azutan jott az ifjusag, es itt meg- 
jegyzem, miniszter ur: jobb, hogy a magyar ifjusag nem volt ott, mert ha mar akkor ott 
lett volna, amidon a Gotterhaltet jatszottak, en mint ott jelenlevo apa, nem turtem volna 
el, hogy en mint apa fiammal szemben, a fiam pedig atyjaval szemben a tisztelt miniszter 
ur kozremukodesevel meg legyen alazva. (Elenk lielyesles a szelsobal oldalon.) Az ifjusag 
nem volt jelen, hanem csak azutan jott be, s akkor felhangzottak eloszor a Himnusznak, 
azutan a Szozatnak hangjai. Befejezesul ismet jott a Gotterhalte. Csakhogy a magyar if- 
jusag tapintatosabb volt, mint a tisztelt rendezobizottsag (Malljuk! Halljuk!); a magyar if- 
jiisag megerezte azt, hogy a Gotterhalte, a Szozat s a Himnusz kozt kiegyenlithetetlen 
erzelmi inkompatibilitas van, amit a tisztelt miniszter ur nem erzett meg, pedig ez a 
kerdes most divatban van. Az ifjiisag nem engedte eljatszani a Gotterhaltet, tulkialtotta 
azt, es ezzel megmutatta, hogy a Szozat azon szavait, amelyeket az ifjusag enekelt, hogy 
„Hazadnak renduletleniil legy hive, oh magyar”, az ifjusag at is erezte, rnig a tisztelt mi- 
niszter ur csak beszelte azokat. (Ugy van! Ugy van! a szelsobal oldalon.) [...] 

Sajnalni lehet azt a nemzetet, amelynek nincsen nephimnusza. A magyarnak van 
himnusza, a nemzeti szineihez hasonloan liarom; espedig a Rakoczi-indulo, amely 
egyenesen a regi magyar szabadsagharcokbol maradt fenn, tovabba az ugynevezett 
Kolcsey-himnusz, amely regi zivataros idokbol van, es a Vorosmarty-fele Szozat, 
amely az elnyomatas, a zsarnok idokbol egy langlelku es ketsegbeesett kolto imaja es 
sohajtasa volt. [...] 

Mar most nezziik meg ezzel szemben, rni az az ugynevezett Gotterhalte, az osztrak 
nepliimnusz. [...] Hiszen nemzed szeretet es lionszeretet erzeke nem is hozhatta azt 
elo, mert nincsen ilyen ertelemben osztrak nemzet, nincsen osztrak tionszerelem. Hi- 
szen talan roviden emlithetem, hogy magat a zenet, a dallamot meg 1797-ben Haydn 
allitolag Magyarorszagon rrta. [...] Keletkezett pedig a szovege, arnely most van hasz- 
nalatban, 1854-ben, tehat abban az idoben, midon Magyarorszag mint alkotmanyos 
aOam nem volt, Magyarorszag mint alkotmanyos aUam el volt tor6jve, Magyarorszag 
sebeiben verzett, es egyediifi celzata az volt a Habsburg-haznak, hogy az osszmonar- 
chiat minel elobb megteremtse. [...] Nem akarom a tisztelt Haznak a szoveget ere- 
detiben felolvasni; nem akarom, hogy a magyar parlamentben nemet szo hangozzek; 
nem akarom, hogy ennek a himnusznak a szovege itt csak erintve is legyen. Meltoz- 
tassek csak egyszer elolvasni. Abban egy eszme domborodik ki, az ugynevezett zsar- 
noki csaszari hatalom gondolata, az osszmonarchia vagya! [...] 
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Nem akarom farasztani a tisztelt Flazat azzal, hogy ezeknek a kerdeseknek egeszen 
a gyokerebe menjek bele lelektanilag. (Halljuk! Halljtik! a szelsobal oldalon.) De egy 
ketsegtelen, az, hogy ha a tisztelt miniszterelnok ur azzal fog vedekezni, hogy a Gott- 
erhaltet azert kellett jatszani, mert Jozsef folierceg’ jelen volt az unnepelyen, akkor ha 
nem csak feliiletesen megyiink el e kerdesnel, ha nem csak azt mondjuk, hogy a Gott- 
erhaltet eljatszottak, de meg is nezziik, hogy a Gotterhalte mit jelent, mi a szovege; 
akkor az az inkompatibilitasi helyzet aOott elo, hogy a magyar ifjusag, amelyet a ha- 
zaszeretetre oktatjak, amely valamikor talan magyar honved is lesz, es magyar kardot 
fog viselni, eldefilirozott [dtszmenetben kaladt el\ Jozsef foherceg elott azon zene hangjai 
mellett, amely szovegeben azt jelentette, hogy magyar ifju es magyar honved, ne is- 
merj magyar kiralyt, ne ismerj magyar hazat, hanem ismerj csak osztrak csaszart, 
osztrak csaszari hazat es osztrak birodalmat. Igy van ez, tisztelt miniszter ur, hiaba mel- 
toztatik mosolyogni. [...] 

A hiba nem is ott van, tisztelt Haz. En azt hiszem, hogy a hiba abban van, hogy nem 
akadnak erelyes kormanyferfiak (Igen! Ugy van! a szelsobal oldalon), akik oszinten meg- 
mondanak a magyar kiralynak, hogy felseges uram, nem lehet turni, nem is igazsagos, 
nem is meltanyos, es eppen a kiralysag szempontjabol nem is tanacsos, hogy minden 
iinnepelyes alkalommal egy dal hangozzek el, amely valojaban - ha mint zenei hangokat 
vessziik, hogy hasonlattal eljek — egy fekete fatyol, amelyen a mi martiijaink es hoseink 
vercseppjei vannak, es nincs ma meg az az isteni hatalom, amely a feledest ezektol az 
emlekektol, ezektol a gondolatoktol es ettol a himnusztol el tudna venni. [...] 

A csaszdri liimnusz z-ene/ef Josepli Haydn (1732-1809) szerezte, az eredeti, II. Ferenc 
nemet-romai csdszarltoz Irt szoveget pedigLoienzL. Haschka (1749-1827) Irta 1797-ben; 
ennek kezdete: Gott erhalte Franz, den Kaiser. A szoveg az idok soran tdbbszor vdltozott. 
Az 1854-tol aktualis szoveg, amelyet Ratkayjelen beszedeben liiszterikusan elutasit idezni, 
igy kezdodott: Gott erlialte, Gott beschiitze Unsern Kaiser, unser Land; tkp. Isten 
vedje, Isten ovja csaszarunkat es hazankat. 
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Az Orszaggyules kepviselohaza, Budapest, 1902. marcius 11. 

„Ezzel a durua lelku neppel szemben a kumanizmusnak 
is katart kellene szabni!” 

A szazadfordulo „szellcsendes” (sic!) orszaggyulesi eleteben erdekes szinfolt volt a Pozsony 
melletti Devenyujfalu kapldnja, Trubinyi Janos-H 853-1919). 
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Itt kozolt felszolalasciban a katolikus nepparti kepviselo a beliigyi tarca 1902. evi kbltsegve- 
tesekez, konkritan a kozbiztonsagi kiadasokltoz szol kozzd, reszletesen taglalua a cigdny- es 
csavargokerdest. Demagog bangneme, amelyet a problema kapcsdn megtit, anndl megdobben- 
tobb, liogy ha masrol nem, de papkent legaldbb a Rerum novarum ctmu, a szegenyekkel es 
elesettekkel valo szolidaritdst Iiangsulyozo pdpai enciklikdrol tudhatott volna. 

Elkepeszto szocidlis terveihez meltoan, elkepeszto szoliaszndlattal el: a 1ovakrol, mint „ge- 
bekrol” beszel, amelyek „az orszag minden szogletebe beleviszik a lobetegseg csirait”, 
valamint „veszedelmes csavargokr61” ; akik „kejgyalogIast vegeznek a mi szabad ha- 
zankba, Magyarorszagba”. 

Tiszelt Haz! ( tialljuk! HaIIjuk!) Midon e tetelhez hozzaszolni kivanok, batorkodom 
ugy a tisztelt kepviselohaznak, mint a tisztelt miniszter umak becses figyelmet a kobor 
ciganyokon kiviil meg [az] ezeknel is sokkal veszedelmesebb elemekre: az ugyneve- 
zett akarva munkakeriilo csavargoknak es hazaloknak veszedelmes elemeire felhivni. 
(Elenk belyesles a szelsobal oldalon.) 

Ha a ciganykerdest is erintem, ezt nem azon okbol teszem, mint hogy ha kivannam, 
hogy a miniszterelnok ur [Szell Kdlmdn ] ujra felszolaljon ebben a kerdesben; [...] De 
teszem azon okbol, hogy kijelentsem, miszerint ennek a kerdesnek a megoldasa rend- 
kiviil sok tanulmanyt es nagy tapasztalatot igenyel. 

Meltoztassek csak visszatekinteni a multba. Mar Maria Terezia es II. Jozsefidejeben, 
sot meg kesobben is tobb izben komolyan foglalkoztak ezzel a dologgal, es a vege 
mindig az volt, hogy sohasem tudtak megoldani. A mi tanulmanyunk is oda fog ki- 
lyukadni, hogy akarmennyire fogunk is iparkodni, a vege csak az lesz, hogy nem le- 
sziink kepesek ezen kerdest kellokepp megoldani. Azonban ez nem azt jelenti, hogy 
azert a kerdes megoldasahoz komolyan hozza ne lassunk. [...] 

A szakertok, akik ezzel foglalkoznak, azt mondjak, hogy az egyik megoldasi mod 
itt az volna, hogy a gyermekeket meg csecsemo korukban tavolitsak el a sziiloktol. 
Ez egy radikalis kura, amely talan idovel celhoz is vezetne, de allitolag osszeutkdzik 
a humanizmussal, mert egy anyanak a magzatat kebelerol quasi [szinte] eroszakkal el- 
vinni, ez ellenkezik a szabadelvuseggel ( egy hang a jobb oldalon: A termeszet torvenyevel!), 
azzal is ellenkezik, de ezzel a brutalis es durva lelku neppel szemben talan a humaniz- 
musnak is bizonyos hatart kellene szabni! 

A masodik idea, amelyet felhoznak, az, hogy le kellene oket kozsegenkint csala- 
dokban telepiteni. A megoldasnak ez a modja tetszetosnek latszik, de nehez, es en azt 
hiszem, hogy onkent semmifele kozseg nem fog talalkozni az orszagban, amely ezt 
elfogadja, hacsak torvenyhozasilag nem kenyszeritjiik a torvenyhatosagokat es kozse- 
geket arra, hogy egy-egy csaladot fogadjanak a kebeliikbe es gyurjak at. 

A harmadik idea az volna, amint a szakertok allitjak, hogy ha talalkoznek az or- 
szagban onkent 30 000 csalad, amelyek quasi adoptalnak gyermekkent egyenkint 
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ezeket az embereket; de en azt hiszem, hogy a 18 millio honpolgar koziil nem fog ta- 
lalkozni egy sem, aki ezt elvaOalja. 

A legegeszsegesebb idea pedig az volna, hogy torvenyhozasilag tiltassek meg 
ezeknek az embereknek a lotartas. Be van bizonyitva, hogy ezen emberek kozott 
egynek sincsen egy talpalatnyi foldje sem, es megis lovat tartanak, megpedig az ado- 
fizeto polgarok hatarozott karara. Azonkiviil meg a foldmivelesugyi miniszter urnak 
figyelmebe ajanlom azt is, hogy ezek az emberek gebeikkel az orszag minden szogle- 
tebe beleviszik a lobetegseg csirait is. 

En reszemrol meg egy ideat tudnek a tisztelt miniszterelnok umak ajanlani. Igaz, hogy 
a maga reszerol talan viccnek fogja venni, es nem fog beleilleni a megoldasok keretebe, 
hanem [az\ en reszemrol azert komolynak tartom. ( Halljuk! Halljuk!) Tudniillik ezeket 
a veszedelmes koborlo embereket bizonyos marsmtaval [szabdlyos katonai rendben] az 
osztrak hatar fele kellene terelni, es oket a mi tisztelt szomszedainknak karpotlasul atadni 
azokert, akiket elveszitettek az altal, hogy oket ide bebocsatottak. ( Tetszes a neppdrton.) 

Ezeknel azonban meg sokkal veszedelmesebbek az ugynevezett munkanclkiili csa- 
vargo elemek. Tisztelt kepviselohaz! Az egesz orszagban igazan ezerszamra koborolnak 
ezek a veszedelmes emberek. Az alkalom szuh a tolvajt, es ezek az emberek eppen 
azert, mert nalunk nagyon enyhen bannak el veliik, szabadsagot vesznek maguknak: 
nem dolgozni [akarnak], hanem a konnyebb mesterseghez folyamodnak, a hazrol hazra 
valo koldulashoz. Az egesz orszagban altalanos miattuk a panasz. De kulonosen az or- 
szag hatarszeli kozsegeiben olyan a helyzet, hogy az tobbe fenn nem tarthato. Itt mar 
radikalis kura kell. (Helyesles a neppdrton.) Itt nem segit semmifele miniszteri rendelet 
vagy varmegyei hatarozat, rendszabaly, itt nem segit a szolgabiroi ukaz sem. 

Hogy ezek az allapotok ennyire elfajultak, annak az okat ket koriilmenyben latom. 
Az egyik az, hogy a hatarszeli kozsegekben egyaltalaban nagyon lrianyos a csendoral- 
lomany. A masik pedig, hogy a mi tisztelt szomszedaink meghoztak 1873-ban azt a 
torvenyt, amely marcius 10-rol szol, es amely torveny hozzank is atplantalodott 1879- 
ben a XL. torvenycikkben, annak 62. es kovetkezo szakaszaiban 2 , azzal a kulonbseggel 
azonban, hogy a mi tisztelt szomszedaink azt vegre is hajljak a szo legszorosabb ertel- 
meben, mig nalunk, a fovarost kiveve, ez a torveny csak a papiron van. (Ugy van! Ugy 
van! balfelol) Ausztriaban, amint a torvenyt meghoztak, bizonyos tavolsagokban fel- 
allitottak az un. „Verpflegsstationokat”, es itt a tisztesseges vandorlok, akik tisztesseges 
munka utan akarnak latni, ellatast kapnak, kenyeret es neha fozeleket is; de a tobbi 
haszontalan csavargo nem elegszik meg ezzel, hanem szepecsken kejutazast, kejgya- 
loglast vegez a mi szabad liazankba, Magyarorszagba. [...]• 


Trubinyi kdzbiztonsdgi intezkedesi javaslataibol szerencsere nem sok valosult meg, 6' maga 
viszont tragikusan vegezte: Vary Albert 1922-es kbnyve szerint 1919-ben Szamuely Tibor 
h{rhedt Lenin-fmi vegeztek ki, tobb mds pappal egyetemben. 


Az 1897. evi XL. tc. :i biinretci tcirr enykomv kereten 
61. §-c61 a kozbizconsag ellem kihag;'isokr61. Ertelmeben 
1 honapnyi elzarassal volt buntetheto; kiskoruak eseten a 
pedigjavito-nevel6 intezmenybe. 


a csavargas es a koldulas 8 napi, lsmetlodes eseten 
sziiloket penzbirsagra kotelezhettek, a gyerekeket 
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A Pesti Varmegyehaza udvara, 1902. julius 6. 
„Harmincmilli6 magyar, es mienk Europa kelete!” 

A „kis magyar imperializmus" gondolata Beksics Gusztav (1847—1906), Hoitsy Pal 
(1850-1927) es RakoSi Jeno (1842-1929) nevevel forrott dssze elvalaszthatatlanul. Az 
utdbbi a Budapesti Hirlap befolydsos tulajdonos-foszerkesztojekent sokat tett azert, hogy a 30 
miUionyi magyar Magyarorszaga grandidzus viziojdval elliomdlyositsa az oMsok realitdser- 
zeket. A szdzadfordulos Magyarorszdgnak ugyanis nem volt valos eselye, hogy szamban a nem- 
zetisegek fdle emelkedjek, meg kevesbe, liogy a kdzep-kelet-europai terseg cwilizdtora legyen. 

Rdkosi feno aldbbi, az Orszagos Nemzeti Szovetseg tagjai elott elmondott zdszloszen- 
telo beszedebol kibomlik a 30 millio magyargondolatdnak eredeti szdvegkdmyezete, megpedig 
az Amerikaba tarto kiimndorlds kontextusdban. Annak tudataban, hogy 1899 es 1907 ko- 
zott legaldbb 1, de valoszlnuleg inkdbb 2 millioan Itagytdk el a jobb megellietes remenyeben a 
Magyar Kiralysagot, nemcsak Rakosi gondolata ertekellieto drnyaltabban, lianem a sulyos de- 
mogrdftai jelenseg is. 

A kMndorldst szamos mds kortdrs is tolla Itegyere ttlzte; Ady Endre peldaul versbe szedte, 
hogy „Ugy elfogy a magyar / Mintha nem lett volna”. Am mig Ady a problemat a de- 
mokrdcia Itidnydban latta, addigforendilidzi szonokunk kiilon bekezdesbengunyolodik a „nyu- 
gati jogdllamon”. 

[...] Tisztelt uraim! A historia valamikor paradezott veliink, magyarokkal. Olasz 
fold, francia fold, nemet fold, Konstantinapoly es az eszaki tartomanyok lattak vite- 
zeink felelmetes arcat. Nemzeti kiralyaink az europai fejedelmek tanacsaban vezeto 
alakok voltak, hoseinket csodalta es iinnepelte a kereszteny nyugat. Azota kiestiink a 
tortenelem kegyebol, es olyan idok szakadtak rank, amelyekrol a melabus kolto azt 
enekelte: „Rakos, Rakos, mive lettel? Szep Wredbol de kiestel.” Rakos helyebe biz- 
vast tehetjuk a nemzetet: „Nemzet, nemzet, mive lettel? Szep liiredbol de kiestel.” 

Nem fogok onoknek torteneti disszertaciot tartani. Egy szoba foglalom ossze kozel 
negyszaz esztendo legremesebb pusztitasat: elvesztettuk ebben a negyszaz eves kiiz- 
delemben — nem az allamunkat, hanem allami, nemzeti ontudatunkat. Elvesztettiik 
nemzeti kiralyaink becsvagyat, melynek benne kellene lenni minden egyes emberben 
s az egesz nemzetben. Nincsenek nagy terveink, nincsenek nagy szandekaink, nem 
akamnk noni, nem akamnk tetjeszkedni, nekiink nem [kell\ kicsiny Macedonia. Mi 
csak veszodiink, marol holnapra eliink, perlekediink, es mindennapi apro dolgokra 
van minden gondunk. Ez ma a mi allami eletunk. 

Ehhez hasonlatos az egyenek elete is. Minden nemzetnek, a legkisebbnek is van egy 


jelszava, neha egy szo is eleg ra, amely kifejezi almait, torekveseit, neha abrandjait. De 
hisz a remeny, az abrand, a kaprazat adja meg az ifjusagnak a dicso erot, amellyel kuz- 
delmekbe all es sikereket er. Mi feliink az abrandtol, jozansagot predikalunk, bekeszere- 
tetiinkkel hivalkodunk, a kakasnak nein hatmadik, hanem mar elso kukorekolasara meg- 
tagadjuk sovensagunkat, s ami masnak eszkoz, nekiink cel, s egy fel percent kvotan, egy 
gyulolt szinu bojton a homousion es homoiusion gyaszos perpatvaraba menekiiliink, s 
nem gondoljuk meg, hogy ezalatt nem eriink ra az orszagot nemzeti ereiben [erejeben?], 
szamaban es fanatizmusaban folduzzasztani; amit ha elertunk, minden kelletlen kerdest, 
ami most fontosnak latszik, s minden poktikai tevekenysegiinket elnyeh, egy csapassal 
megoldottunk. Nemkell ide [mds], csak hannincmilh6 magyar, es ezen a helyen, ezen a 
foldon elso szerepet jatszunk Europa hist6riajaban, es mienk Europa kelete. 

Ennek kellene minden magyar ember - politikus es nem politikus ember - zaszla- 
jara felirva lenni: Harmincmilli6 magyar! Es meg volna oldva minden kerdesiink egy 
csapassal. Mert ezt kitartassal, makacs es okos munkaval jatszva el lehet erni. De 
minden dolgunkat ebben a gondolatban kellene intezniink. E helyett ugy komianyoz- 
tattunk, miota nagy lelkek allamisagunkat s szabadrendelkezo jogunkat visszaszereztek. 
Ugy kormanyoztatunk immar harminc ev ota, hogy ennek ellenkezoje tortenik: az 
allami onerzet a kormanyzatban, a nemzeti, sot magyar polgari onerzet az egyenekben 
lehanyatlik. Ugyanazok a jelensegek az egyeni, mint az allami eletben. 

Egyeni onallosag, vallalkozas, mereszseg, fiiggetlenseg helyett - todulas a hivatalokba, 
protekciohajliaszat, penz utan valo szaladas kartyan, loversenyen, osztalysorsjatekon es 
Mzassagban, amellett osokkel es cimekkel valo hivalkodas. Nekiink itt mindegy, be- 
szeli-e es hogyan valaki a mi egyetlen es paratlan nyelviinket. 3 Beszeliink helyette mi 
magunk mindenik nyelven. Muveletlennek csufoljuk, aki csak magyarul tud, ha az 
egyetem osszes tudomanyai a fejeben vannak is; lanyainkat, jovendo nemzedekek 
anyait idegen nevelessel zsenge komkban rontjuk meg, es megmetelyezzuk nemzeti 
erkolcsiink tisztasagat. Nagy gondunk van minden cselekedetunkben, minden szande- 
kunkban, mmden alkotasunkban arra, hogy mit rnond hozza a nruvelt nyugat. Nem 
az a fo dolog, hogy kell-e nekunk, jo-e nekiink, hasznos-e vagy artalmas nekiink; 
hanem, hogy mit szol hozza a muvelt kiilfold. Ha az ehseg nem kenyszerftene, tan nem 
is ennenk, amig ki nem puhatoltuk, hogy mit szol hozza a muvelt nyugat. 

Ez az egyeni elet. Milyen az allami? Ausztriaval kapocsban eliink, mert elvesztettiik 
onallosagra valo eronket. [...] Nem politika ez itt, ez iinnepi alkalom, tisztelt iinnepi 
kozonseg, csak egy helyzet rajza. Mert az oroszlannal valo szerzodes hasznat mindig 
az oroszlan viszi el. Hogy egyszer, valamikor talan az oldalan harcolhassunk - viseljiik 
a hosszu beke allando karat. Aki igazi nagyhatalom, elvezi is, megpedig bekeben, a 
gyiimolcset. A nagyhatalom latszatat ellenben bekeben es haboruban keservesen meg 
kell fizetni. Olyan ez, mint a kolcsonvett penz: nagy kamat jar erte, es ha nem vigya- 
zunk, ha eszre nem teriink, utana uszik a birtok is. 
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A nyugati jogallam - politikusaink es tudosaink idealja. Es keszitjiik evtizedek ota 
nagy sikerrel a nyugati jogallamot. Sot, gondolom, immar meg is van. Ott van a 
polcon, a konyvtarunkban, a tankonyveinkben, gyonyoruen lemasolt torvenyek to- 
megeben. Fajdalom, tisztelt kbzonseg, ott is marad. Torvenyeink egy reszet nem kell, 
egy reszet nem lehet, egy reszet nem szabad vegrehajtani. Mert azok nem a nepert, 
nem a nemzetert kesziiltek, hanem a jogallamert. De keressek onok a jogallamot kinn 
az eletben, ott csak karikaturait es martiijait fogjak megtalalni. 

A torveny nalunk ritkan oltalom, tobbszor veszedelem. Mert nem nekiink kesziil, 
hanem a jogallamnak. Mi a jogallam itt? Allapot, melyben nem az embernek, hanem 
csak az allamnak van joga. Fajdalom, az allamnak is csak az emberekkel, a polgaraival 
szemben [van joga], mert ahol egy mas allam all vele szemben, ott a mi allamunk is 
igen hamar lemond a jogarol. Mert beke van, csak beke kell nekiink, csak azt halljuk 
dicserni, csak azt magasztaljak mindenek, politikusok, vezercikkek es tronbeszedek 
egyarant. En pedig azt mondom, hogy a beket csak erovel, hatalommal, tevekeny- 
seggel, onerzettel, haddal es hadikedwel lehet fonntartani. Sohasem lemondassal, so- 
hase meghunyaszkodassal, sohase imadsaggal es aldozatokkal. Mert mindebbol so- 
hasem tudunk eleget adni az ehes ellenfelnek vagy a meg ehesebb szovetsegesnek, ha 
egyszer megkezdtiik e nagylelku onfelaldozast. Es ne csodalkozzanak azon, hogy epp 
ilyen allapotukban szakad rank, most rohan meg benniinket az a veszedelem, 
amelybol a mai iinnep is kerekedett: a kivandorlas. 

Mondhatjuk, hogy lelketlen iigynokok muve, mondhatjuk, hogy kapzsi hajos es 
egyeb vallalkozok munkaja, mondhatjuk, hogy jarvany, mint a pestis, himlo, kolera. 
De ezek a remes jarvanyok, a pestis, a himlo meg a kolera olyan felelmesek-e ma, 
mint voltak a regi idoben, amikor vedtelen es tehetetlen allt veliik szemben az em- 
beriseg? A tudomany folfegyverzett benniinket rna elleniik, mergiiket elvette, ere- 
juket megtorte, felelmessegiik megszunt. A kivandorlas jarvanyaval szemben azonban 
ma eppoly kesziiletlenek, eppoly fegyvertelenek vagyunk, mint voltak eleink az 1836- 
iki koleraval szemben. Ha a konnanyzat a nemzetrol gondoskodik, a torveny nem 
reme, hanem oltalma a szegeny embernek. Ha az allam nemcsak aldozatot kovetel 
toluk, hanem eletiink folteteleirol is gondoskodik, ha ez emberekben nem a nexus, 
protekcio, hivatali reszrehajlas es politikai partossag szelleme el, hanem az onallosag, 
eletkedv, vallalkozas es munkakedv, akkor iigynok es hajostarsasag keves sikerrel 
probal szerencset nalunk. 

Igy pedig, ahogy vagyunk, latnunk kell, hogy abbol az orszagbol, ahol a nagy es 
halhatatlan soviniszta szerint az apagyilkosnak is meg kellene bocsatanunk, ezrivel 
vandorol ki a draga emberanyag. Mi nem az apagyilkosnak kegyelmeziink meg, 
hanem kezere jatszunk a herodesi gyermekoldoklesnek ezzel. De bocsanat a keseru 
hangert, mely csak kevesse illik ez iinnep keretebe. De szazezreket, immar rnilbot 
meghaladta szama a vereinknek, tolongjnrtkj lelki szemeim elott, akiket elvesztet- 


! tiink. Sokakrol hir jo, hogy boldogulnak, sokan keresmenyeiket kiildik haza itthon 

j maradottaiknak; [de] ezerekrol szo sem esik, mert a nyomorusag nem ad hirt ma- 

I garol, csak aki boldogul. 

Igen, mintha fordulat kesziilne, mozdulni latszik immar az orszag, mert lujat erzi az 
! eltavozottaknak, s az almodok, akik harmincmilli6 magyar jelszavat viselik zaszloikon: 

egbe kialtanak. En ez orszag minden zugat szeretnem tolteni remes kialtozasunkkal, 
midon iinneplem itten az Orszagos Nemzeti Szovetseget, a rajongo, fanatikus, a so- 
viniszta hazafiak e kis csapatjat, amely, mint hajdan a veres kardot kiralyaink, most 
meghordoztatja az orszagbanaz amerikai testverek veres zaszlajat. A zaszlo, amely [az] 
Amerikaba szakadt magyaroknak egy lelekemelo segelykialtasa a tarsadalomhoz, a ha- 
talmasokhoz, a hazadan arvakhoz ott tul, s gyemiekei nelkiil itthon elmaradt ozvegy 
edesanyahoz, a nemzethez. 

Bontsak ki ezt a zaszlot, es kerem, vessenek ra egy bucsupillantast. Meg fogja razni 
az amerikai szel a fenseges szineket, es e fenseges szinek meg fogjak razni a sziveket 
Amerikaban. Nezzek meg Hungaria alakjat: sziklan iil, a magyar tenger siija kony- 
nyeit. Reveteg szeme a tavolba tekint, es kaijiit kitatja az anya, hivolag elszakadt gyer- 
mekeiert. A remeny gondolta, a szeretet szotte, a hit kiildi ezt a zaszlot. Istennek hala, 
keletkezoben van altalaban az az erzes, mely benniinket lelkesit. Uzenetet, biztatast 
• visz ez a zaszlo a tavollevoknek. Immar gondolunk ratok, kicsinyek es nagyok, 

j egyesek es sokasag, hatalmas es gyonge. Nem biijuk elszakadastok fajdalmat viselni. 

Zaloga e zaszlo egyiive tartozasunknak, jele annak, hogy visszavarunk benneteket; 
biztositeka annak, hogy visszavagyodjatok es visszajojjetek. Szeget veriink a riidjaba, 
s odaszegezziik a szminket, elmenket, erzesiinket, gondolatunkat, kitiizziik az 
eloknek, raboritjuk a haldoklokra, es meg nem bonthato kapcsot kotiink vandor test- 
vereink es az anyafold, Magyarorszag szive kozott. Isten minket ugy segeljen, tavol- 
levoket meg hozzon haza a harmincmilli6 hiteben. Amen. 

Erdckes helyzet jdtt letre azaltal, hogy egyreszrol az orszdg nepessege meg tgy isfolyamatosan 
nott, masreszt egyes becslesek szerint a kivdndorloknak csak mintegy negyede-liarmada tartozott 
i a magyar etnikumlioz; a tobbseg az orszag nemzetisegek lakta peremteriileteirol vandorolt ki. 

; Ugyan a szonok teuedett a hazahivhato magyarok tekinteteben, es semmi sincs, amiuel vedeni 

i leltelnc militans szauait meg a nyelui asszimildcio soven formajdnak surgeteset, egy dolgot. ket- 

segtelenttl j&l Idtott: a kivdndorlds csak ezutdn, 1905—1901 tdjan erte el csucspontjdt. 
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BERZEVICZY ALBERT 
Bartfaflirdo, 1903. augusztus 16. 

„Szereto szelleme orkddnifog a magyarfoldfolott” 

— Sissy szobrdnak anatoja 

Ferenc Jozsef osztr&k-magyar uralkodo felesege 1898. szeptember 10-en epp egy liajoki- 
randulasra igyekezett, amikor a Genfi-to partjan mellbe dijfte ot egy olasz anarckista. A kihe- 
gyezett reszefo szurasat tompltotta afuzd, sot, Erzsebet meg a liajora isfelszallt, azonban ha- 
marosan pissza kellett dt vinni a Hotel Beaurivage-ba, ahol ezutcin meglialt. 

Erzsebet Amalia Eugenia (1837-1898), kozismert neven: Sissy, akinek mareleteben ha- 
talmas rajongotabora akadt, halalaval kidtikus noalakka vAlt. Szemelyet, szepseges alakjat 
szobrok, uarosreszek, Iridak es emlekhelyek orzik, tobbek kdzt Bartfefiirdon (ma Bardejovske 
kupele Szlouakiaban), amely fiiirdd epp antiak koszonliette Monarchia-kori felkapottsagat, hogy 
Sissy 1895-ben ott keresett gyogyulast. 

Ot ewel a kirdlyne iialdla utan egesz alakos szobrdnak auatdsdn Sdros megye sziilottje, Ber- 
zeviczy Albert (1853—1936) mondta az aldbbi, llraian bus emlekezd-avato beszedet. 

A regi Bartfe hires iskolajanak hires megalapitoja, Stockel Lenard magiszter 4 a XVI. 
szazad zivataros korszakanak kiizdelmeiben azt mondta tanitvanyainak, hogy „ha a fak 
es kovek sirni tudnanak, s az osszes folyok konnyarakka valtoznanak, Magyarorszag 
siralmait tulhaladni akkor sem tudnak”. Ez a mondas illett arra a gyaszra, melyet Er- 
zsebet kiralyne megrendito halala boritott hazankra. 

Vannak torteneti tenyek, amelyek semmi kiilso esemenyben meg nem jelolhetok, 
amelyekrol semmi okmany nem szol, amelyeket a tortenetirok talan bebizonyithatat- 
lanoknak fognak talalni — de amelyek kiirtliatatlanul elnek egy egesz nemzet hiteben, 
erzelmeben, s epp ezert igazabbak minden okmanyokkal igazolt allitasnal. Igy peldaul 
magyar emberrel szemben konnyebb a napot letagadni az egrol, mint sziveben kiol- 
tani azt a hitet, meggybzodest, hogy Erzsebet kiralynenk szeretete a magyar nemzet 
irant volt [rtz] a varazsero, mely a legjobb kiraly atyai szivet es egy sokat szenvedett, 
felreismert nep erzelenwilagat egymashoz kozelebb hozva az engesztelodes es a beke 
nagy muvet dicsoseges kifejezesre juttatta. 

Nem lett volna oly igazan no, mint aminonek kora ismerte, ha szive ot nem inkabb 
a szenvedok fele vonzotta volna. Es amikor o jott, magyar hazank volt a legnagyobb 
szenvedo, melynek panaszszava hozza folhatolt. Valami melyen fekvo eleme lelkivi- 
laganak vonzotta ot nemzetiink nyelvehez, zenejehez, kolteszetehez; ezekbol meger- 
tette azt is, aminek magyarazata nehezen talal utat a tronok zsamolyahoz. Es mert 
megertette, megszerette nemzetiinket, szeretetenek rajongo hodolat lett jutalma, ra- 
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jongo hodolat, melynek langja most az emlekezet oltaran lobog, es fog lobogni a val- 
takozo nemzedekektol lankadatlanul apolva. 

Ennek az erzelemnek a langjanal unnepeljuk mi is Erzsebet kiralynenk emleket. 
Unnepeljiink egyesiilve minden jo hazafival es minden emberrel, kit egy a sorstol a 
tronra helyezett fennkblt lelek palyajanak dicsosege, gyasza es tragikai kimenetele ro- 
konerzessel tolt. Unnepeljiink abban a hitben, hog)' nemcsak ercalakja es emleke ma- 
radt kbzottiink, de szelleme sem fog elhagyni: vedo, partolo, szereto szelleme orkbdni 
fog tovabbra is e sorsiildozott nemzet, e vertol azott magyar fold folott, ahol az 6 em- 
lekezete aldva lesz mindbrokke. 

A szonoklat utdn p&r lionappal Berzeviczy Tisza Istvan kortnanyaban kuitusznmuszteri 
t&rc&t kapott, kesobb pedig megliatdrozo konzewatw kulturpolitikussd vdlt. Sissy pompas bdrtfiai 
szobra pedig ma is sertetleniil liallgatja a tuerdok orok sulwgas&t. 


Grof TISZA ISTVAN 

Az Orszaggyules kepviselohaza, Budapest, 1904. november 18. 
„Technikai obstrukcio iitott ki!” 

1903—1904 soran az orsz&ggyulesi ellenzek, eleti a kiegyezest btrdlo Fiiggetlensegi es 48- 
as Parttal, iddlnizdssal, hasztalan vitdval meg a felszolalasok vegtelen idezetekkel tortend tneg- 
nyujt&sdval gyakorlatilag megbenltotta aparlament mukodeset. A miniszterelndk, akitol nem 
dllt tdvol az eros. kez politik&ja, w&laszul bejelentette a li&zszab&lyok jelentos szigorlt&s&t. 

A nouember 18-i vitanapon Tisza Istvan (1861—1918) mindenre el volt szdnva: szabad- 
elvu pdrtja tdmogatdsdt hata mogott tudva arra is, hogy egy cseles Mz&ssal a t. Hdz meg akkor 
is cselekvokepes maradjon, lia belefiojtandk a szdt. 

A kivdlo vitapartner Tisz&nak kiveteles onuralomra volt szuksege aznapi feiszolaldsakor. 
A csengetesekkel esfolyamatos rendreutas'it&sokkal tarkitott, ori&si felfordulds — ajobboldal tom- 
bolo lielyeslese meg a baloldal veszett tiltakozdsa — kozben elmondott mimszterelnoki zdrobe- 
szed a kiueteles koriilmenyek miatt ts kweteles teljesitmeny. 

Tisztelt Haz! En azt hiszem..., en azt hiszem, liogy az orszag iigyei a mai nappal 
olyan stadiumba jutottak..., amelynek szemebe kell neznunk, amelyet erteke szerint 
kell jellemezniink, es amelybol a konzekvenciakat le kell vonnunk... 

Itt tobbe nem lehet kerdes targya, hogy technikai obstrukcio iitott ki! Ezzel a teny- 
nyel szemben kernem kell a tisztelt Hazat, hogy tegyiik csak egy pillanatra vizsgalodas 
targyava, hogy micsoda siillyedese az alkotmanynak..., micsoda merenylet az orszag 
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legszentebb jogai ellen..micsoda eltantorodas a magyar nemzet legszebb es legszen- 
tebb tradicioitol ez az allapot... 

Azt hiszik, hogy nemzeti ellenallas, nemzeti politika az, amit csinalnak, az, ami 
tedmikai obstrukcioban nyifatkozik meg?... Azt hiszik, hogy akkor maradnak hivek 
azon nagy ferfiak tradicioihoz..., akik a magyar parlamentarizmust megalapitottak?... 
Hat Kossuth Lajos (nagy zaj a bal es a szelsobal oldalon), hat Deak Ferenc... Larmaz- 
zanak, amennyit tetszik; ezzel csak szegenysegi bizonyitvanyt allitanak ki onma- 
gukrol!... Hat Kossu'th Lajos es Deak Ferenc azert hoztak letre a magyar parlamen- 
tarizmust, hogy az ilyen szegyenteljes jelenetek megtortenhessenek?... Ha azok a nagy 
alakok itt ejnenek meg kozottiink, mino langpallossal kiizdenenek onok ellen!... 

Volt obstrukcio Magyarorszagon {felkialtasok balfelol: Lesz is!) mar a hetvenes 
evekben... (egy batig a bal oldalon: A papa csinaltal), ... olyan valaki csinalta, aki nagyon 
kozel allt enhozzam, de 6 nem technikazott.... Voltak eros, szenvedelyes harcok a 
magyar parlamentben, de mennyire mas volt az az elkeseredes, az a szenvedely, amely 
peldaul Bosznia okkupacioja utan kitort!... Mennyire mas volt a helyzet akkor..., 
amidon komoly elkeseredes volt a nemzetben; amidon a kepviselohazban alig volt 
10-15 fonyi tobbsege a komianynak. Es jutott-e az akkori ellenzeknek eszebe nem- 
csak technikazni, de egyaltalaban obstrukcioval akadalyozni meg a targyalast?... Es 
vaj on ha visszagondol grof Apponyi Albert tisztelt kepviselotarsam azon idore.... nem 
gondol-e elegtetellel es biiszkeseggel vissza akkori mtikodesere, mint erre a szerepre, 
amelyre most leszallott? ( Elenkfelkialtdsok balfelol: Bizony nem!.. .) 

Tisztelt Haz! Voltak eros, szenvedelyes harcok a magyar parlamentben, volt meg 
obstrukcio is, de a technikai obstrukcio magyar ember agyaban nem tudott megszii- 
lemleni... Osztrak termeny az, amely csakis Ausztriaban lehet helyen... Es amikor 
Ausztriaban a technikai obstrukcio talalmanyat megcsinaltak, partkiilonbseg nelkul, 
hogy beszeltiink arrol itt Magyarorszagon? Mino folennyeljegyeztiik meg akkor — faj- 
dalom, azota leszalltunk errol a szmvonalrol -..., hogy Magyarorszagon ilyen nem- 
telen fegyverekkel, ilycn, a parlamentarizmusra vegzetes fegyverekkel, ilyen, a magyar 
szabadsagot sarba tipro, lealacsonyito eszkozzel nem fogunk talalkozni soha... Ha 
Ausztriaban ilyen jelensegekkel talalkozunk, azt helyeselni nem, de megerteni lehet. 
Lehet eloszor azert..., mert Ausztria olyan nepek konglomeratuma..., amelyeket, faj- 
dalom, a nemzeti ellentetek elemi erovel sodornak harcba egymassal es sokszor az al- 
laimnal; es masodszor, mert Ausztria nem ment at a szabadsag aranyiskolajan, Ausztria 
mogott nem all az az ezredeves mfilt, amely Magyarorszag mogott all... Ausztria nepei 
nem koszonik mindazt a parlamentarizmusnak, amit a magyar nemzet koszonhet... 

Hat ha Ausztriaban tortennek ilyen merenyletek a pariamentarizmus ellen, az ert- 
heto. De minalunk, ahol mi mindnyajan egy egeszseges..., ahol mi mindnyajan egy 
egeszseges magyar nemzetnek fiai vagyunk...; ahol mindnyajunkat ugyanaz a ragasz- 
kodas kellene hogy odafuzzon a magyar nemzeti politika nagy celjaihoz, minalunk. 


ahol ennek a nemzeti politikanak egyeduli exponense, egyediili kincse es dragasaga 
ez a parlament... Minalunk az, aki eleg..., minalunk az, aki eleg meggondolatlan 
Ausztriabol importalni ezt a gombat, es itt beleoltani a parlamentarizmusba..., az va- 
loban szentsegtoro merenyletet kovet el a magyar nemzet legdragabb kincsei ellen... 

Tisztelt Haz! Onok vagjak szamtalanszor a szemiinkbe a nelkiil, hogy maguk is 
hinnek, hogy Becsnek berencei vagyunk... Igenis, a nelkiil, hogy hinnek, teszik va- 
sari komediava e parlamentet... En nem kovetem onoket erre a terre. Tudom, hogy 
csak megfontoladansag, meggondolatlan konnyelmuseg sodoija onoket oda... De azt 
igenis allitom, hogy akkor sem viselhetnek maskent magukat, ha a magyar nemzet es- 
kiidt ellensegeinek berencei volnanak... Ha lett volna meg ketsegem az irant, az 
utolso napok tapasztalatai meggyoztek volna rola, hogy a magyar nemzet sorsa kri- 
tikus fordulopontrajutott... 

Most valik meg, hogy van-e eleg erd, van-e eleg kotelessegerzet, van-e eleg aldo- 
zatkesz hazafisag a magyar nemzet jozanabb nagy tobbsegeben arra, hogy ezektol a 
veszedelmektol, ettol a metelytol megmentsiik ezt a hazat... Mert ha ezen a lejton 
csuszunk tovabb es tovabb, akkor a nemzetre a kijozanodast, a felebredest..., es talan 
egy ujabb jobb korszaknak kezdetet csak egy nagy nemzeti katasztrofa keseru tapasz- 
tiatai utjan erhetjuk el. Ettol a borzaszto lehetosegtol akartam en es akartuk mind- 
nyajan itt megmenteni a nemzetet ugy, hogy ebben a hazafias munkaban egyiitt ha- 
ladhassunk partkiilonbseg nelkiil. Es midon ennek a remenye is eloszlott, tiirelemmel 
igyekeztiink megvitatni a dolgot... Tiirelemmel, hosszu, szrvos, kitarto, nyugodt 
munkaval..., igyekeztiink mukodesunkrol beszamolni alkotasokkal, amelyek ma a 
nemzet elott vannak... ( Eitner Zsigmond: Az ugrai leuellel!) 

Igyekeztiink ervekkel srkra szallni meggyozodesunk mellett, es mi volt a valasz? Elo- 
szor egy-ket heti vita, amelyben azzal szemben, amit mi akarunk es allrtunk, soha az 
ellenervek csak arnyekaval sem talalkoztunk... Igenis, soha! Mit tettek a tisztelt kep- 
viselo urak e kethetes vita alatt?... Inteztek tamadasokat olyasmi ellen, amit sohasem 
akartunk; allrtottak, hogy a szolasszabadsagot akaijuk megtamadni, beszeltek valasztasi 
reformrol es a kerek vilagon mindenrol, csak arrol nem, ami napirenden volt: egy mer- 
sekelt, jozan es ebben az orszagban annyira szukseges hazszabalyreformrol... 

Most pedig egyszeruen bevagjak az utjat a tovabbi vitanak. A technikai obstrakcio 
be van jelentve... Ezzel szemben megszunik a targyalas es a vitatkozas lehetosege. 
{Igaz! Ugy van! a jobb oldalon. Zajosfelkialtasok ajobb oldalon: Szanazzunk! Szauazzitnk! 
Elnok ismetelten csenget. Meg-megujuIS kialtasok a jobb oldalon: Szanazzunk! Szauaz- 
zunk!...) A targyalasok lehetosege megszunik, tovabb varni hiabavalo dolog, onok 
technikazhatnak eveken at. Itt egy marad hatra: vagy sorsara brzni az orszagot, vagy 
veget vetni az egesz komedianak. {Hosszan tarto folytonos eljenzes es taps jobb felo'l. 
A jobb oldalon ulo kepuiselo'k felallnak es kialtjak: Elfogadjuk! Elfogadjuk! Szauazzunk! 
Oriasi zaj a bal es szelsobal oldalon.) 

kivanja a hazszabalyokat. 
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Ami ezutan tdrtent, az „zsebkend6-szavazas” neuen uonult be a magyar tortenelembe. 
A nagy zajbņn „az elore megbeszelt taktika szerint Tisza elovette a zsebkendojet, a sza- 
badelvti parti tobbseg felallt, s az elnok ezzel a hazszabalyreform-javaslatot elfoga- 
dottnak nyilvanitotta” - irja Poldskci Fcrcnc, Tisza politikai eletrajziroja. A beszed utan 
ket Mttel uiszont az itidulatok teljesen elszabaduitak: az ellenzeki kepmselok szeWertek a Haz 
elnoki cmeluenyet. Tisza kormanya gyakorlatilag megbukott - legalabbis idolegesen, mwel 
1913-ban ujra kormdnyt alakithatott. 


KOSSUTH FERENC 

Az Orszaggyules kepviselohaza, Budapest, 1907. julius 3. 

„Nem a horvat nyeluet vedik, hanem a magyar nyelujogat tamadjak!” 

Horvdtorszdg kiilonleges lielyzetenek jogi megfogalmazdsa az 1868: XXX. tc., a liowdt- 
rnagyar kiegyezes volt. Eszerint Magyarorszdg es Horvdtorszdg „egy es ugyanazon allami i 
kozosseg”, de Horvdtorszdg „kiil6n testulettel biro politikai nemzet, s beliigyeire nezve | 
sajat torvenyhozassal es kormanyzattal bir”. 1905 utdn egyre tobb jel utalt a magyar-horvdt j 

uiszony repedezesere, mdsfelol a horvdt-szerb egyiittmukodes crosbdesere. Ezek eredmenyekent | 
1907 nyardn a horvdt orszdggyulesi kepuiselok obstrukcioba kezdtek: minden nap az iilesszak \ 
vegeig buztdk lioruatul elmondott hosszu beszedeiket. 

Kossuth Lajos (1802—1894) idosebb fia, Kossuth Ferenc (1841—1914) nyugat-europai \ 
emigrdcioban nottfel es elt addig, amlg edesapja lialalakorfoladta ottani uasiit- es Mdepiteszi > 
mernbki pdlydjat. Elazakbltbzott, 1895-tol orszaggyulesi kepoiselo es a Fiiggedensegi Part \ 
elnoke lett, 1906-1910 kozott pedig Wekerle Sandor (1848-1921) kormdnyaban keres- 
kedelmi miniszter. Annak a vasuti rendtartdsnak az egyik paragrafusa, amelyet miniszteriuma i 
1907-ben dolgozott ki, es amelyet a miniszter az alabbi beszedben beterjeszt, politikai robba- 
ndst idczett eto. j 

Hetek ota elnek vissza (Ugy van! Ugy van!) a horvat kepviselok azzal a jogukkal, 
hogy ebben a Hazban horvatul „is” beszelhetnek. A torveny vilagosan kimondja, 1 

hogy horvatul ,,is” beszellretnek; ok pedig kizarolag horvatul beszelnek. ( Egy hang bal j 

felol: Es szerbiil!) Kizarolag horvatul beszelnek, ugyhogy oket e Hazban csak igen ke- j 

vesen ertik ineg. Celjuk tehat nem az, hogy barkit is meggyozzenek erveikkel (Igaz! } 

Ugy van!), hanem vilagos celjuk az, amelyet tobbe leplezni sem igyekeznek, liogy a j 

magyar Orszaggyules idejet vesztegessek. (Igaz! Ugy van!) Ilyen celzatot semmifele j 

kepviselohaz az egesz vilagon el nem turne (Igaz! Ugy van!), es legkevesbe tumek el ! 

ok maguk, a horvatok. [...] 


E szoaradattal a tisztelt horvat kepviselok el akarjak homalyositani azt a tenyallast, 
amelyet teljes vilagossagban az orszag szine ele akarok ismet helyezni. 

Ez a tenyallas az, hogy az elottiink fekvo torvenyjavaslat senunikeppen sem erinti 
a horvat nyelvnek torvenyes jogat. (Igaz! Ugy van!) Ezen torvenyjavaslathoz serņmi 
koze nincs az 1868; XXX. torvenycikknek (Igaz! Ugy van!), amelyet Magyarorszagon 
senki erinteni nem akar, hanem teljes lojalitassal akaija ervenyesiteni Horvatorszagban 
ugy, hogy ezen orszag jogai es a horvat kozszabadsag teljesen biztositva legyenek. El- 
lenkezoleg, ebben a torvenyjavaslatban a horvat nyelvnek jogai teljes mertekben biz- 
tositva vaiuiak, mert ki van mondva, hogy Horvatorszagban azon vasuti alkalmazot- 
taknak, akiknek akar a kozonseggel, akar a hatosagokkal erintkezni kell, a horvat 
nyelvet kotelesek tudni. Ez eddig nem volt igy. Igy tehat nemcsak nem tamadja a ja- 
vaslat a horvat nyelv jogat, de ellenkezoleg, ott is ervenyesiti, ahol eddig nem erve- 
nyesiilt. Nem a horvat nyelvet vedik tehat a horvat kepviselok, hanem a magyar nyelv 
jogat tamadjak. (Elenk Itelyesles es taps.) Olyan konnany pedig nem lesz soha ebben az 
orszagban, amely beleegyeznek abba, hogy a magyar nyelvet Szent Istvan koronaja 
teruleten barhol is iildozhessek. (Igaz! Ugy van!) 

Ezeknek elorebocsatasaval vagyok bator a kovetkezo inditvanyt a tisztelt Haznak 
elfogadasra ajanlani, amift] annal inkabb teszek es tehetek, mert az egesz vasuti szol- 
galati rendtartasrol szolo torvenyjavaslat olyan, amelyet a vezetesem alatt allo minisz- 
terium rendeleti uton is ervenyre juttatliatott volna. (Igaz! Ugy van!) A vasuti szolga- 
lati rendtartasrol szolo torvenyjavaslat I. Fejezet. Altalanos hatarozatok l.§-a helyebe 
javaslom: hogy tetessek a kovetkezo szoveg - ugyanakkor kihagyva a kovetkezo sza- 
vakat: I. Fejezet. Altalanos hatarozatok - ( olvassa): „1.§ A magyar Szent Korona or- 
szagainak teriileten iizemben tartott kozforgalmu gepereju vasuti vallalat szolgalataba 
csak oly egyen veheto fel, aki magyar allampolgar es a magyar nyelvet birja. (He- 
lyesles.) Horvat-Szlavonorszagok teriileten azoktol a vasuti alkalmazottaktol, aki szol- 
galatuk kozben a kozonseggel vagy az ottani hatosagokkal valo erintkezesre hivatvak 
[i /annak hivatva], a horvat nyelv ismerete is megkivantatik.” (Fclkidltdsok: Is!) [...] 

A Kossutli Ferenc-fele vasuti toweny kiterjesztette a magyar szolgdlati nyebet Horvdtorszag 
teriiletere, egyben azonban az ottani vasutakon a liowdt. nyelvtuddst is megkouetelte. A ma- 
gyar nyelv ilyeten torteno felbukkandsa a horvdt mellett elfogadhatatlan volt a howdt kepoiselok 
szamara, mivel az valoban sertette a horvdt-magyar kiegyezesben lefektetett nyelvi jogokat. 
Horvatorszdgban zaszloegetesigfajulo tiintetesek kezdodtek, es amikor az 1908-as vdlasztd- 
sokon a howat-szerb koalldo gyozelmet aratott, Howdtorszdg parlamentdris irdnyltasa magyar 
szempontb&l leketetlenne vdlt. 
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Az Orszaggyules kepviselohaza, Budapest, 1907. oktober 30. 

„Kik a gyilkosok ebben a verengzesi iigyben?” — a csernovai sortuzrol 

A i5 (mas adatok szerint 12) halalos aldozatot es tdbb tucat sulyos seriilest okozo cser- 
novai csendorsortuz uz I. vildghabon'i elotti korszak egyik legnagyobb nemzetkdzi vissz- 
bangot kiudlto esemenye voit. Az iigy tulnott egy helyi egylidzi kotrfliktus keretein, es a tu- 
datos propaganda iiatdsara erosen rontotta Magyarorszdg nemzetkozi megiteleset. 

Az eset ut'dn lidrom nappal az Orszdggyulesben az akkor mindossze 29 eves Milan Hodza 
(1878-1944) interpelldlt ifj. Andrassy Gyula (1860-1929) beliigyminiszterliez. A szlovak 
kepviselo magyarul eilmngzo beszedeben olyan erzekletesen adjci clo a ibuolddzes lefoiyasdt es 
kovetkezmenyeit, hogy a t. Hdz teljesenfelbolydul tole: a konzervativ tdbor, elen Szmrecsanyi 
Gydrggyel (1876-1932) mindeti eszkozt megragad, hogy ellelietetlenitse HodMt. A szunni 
nem akaro destruktiu zajban, es a minositlietetlen bekiabdldsoktdl liangos teremben a szdnoknak 
nagy lelekjeienletre van sziiksege, hogy interpelldciojdt vegigmondja. 

Tisztelt kepviselohaz! Az elmult vasarnap, oktober 27-en negy rozsahegyi pap ( zaj) 
[...], ezek kozott ketten a szepesi piispok megbizasabol, niegjelentek a Lipto varme- 
gyei Csernova kozsegben, azon celbol, hogy az ott nemreg felepitett templomot fel- 
szenteljek. ( Szmrecsdnyi Gyorgy: Ez mar nem igaz! Zaj.) [...] A felszenteles, melyet 
megkisereltek, a nep akarata ellen tortent, azonban a hatosagok [...], melyek ez 
iigyben illetekesek voltak, a kozseg es a nep akarataval szemben is megmaradtak szan- 
dekuk mellett. ( Szmrecsanyi Gyorgy: Ez sem igaz! Zaj.) [...] 

Csernova kozseg Rozsahegy egyik kiilutcaja; Rozsahegytol negy kilometernyire 
van, lakosainak szama 1300. ’ A lakossag nemzetisegere nezve tot, vallasara nezve tiszta 
romai katolikus; nepe szegeny, melyen vallasos. Vallasossagat jellemzi az a sz.lav vonas, 
hogy nem formaszeru, nem feliiletes a vallasi meggyozodese, hanem hogy a dolgok 
melyere hat. (Egy hang a szelsobal oldalon: Fanatizdlva van! Folytonos zaj.) Nem az en 
hibam, tisztelt kepviselo urak, hogy ha onok nem ertenek engem, en az iigyhoz tar- 
tozonak tartom ezeket, ennelfogva targyalom. 

Tisztelt kepviselohaz! A csernovaiak, amidon templomot epitettek, azt sajat koltse- 
giikon epitettek fel. A piispok urnak akkor egyaltalan nem volt siirgos a felepites, sot, 
mikor segelyt kertek tole, akkor a piispok reszerol a segely megtagadtatott. Amidon 
azonban a templom mar keszen volt, es a felszentelesre keriilt a sor, amikor a felszen- 
telest maguk a csernovaiak kerelmeztek, csak azzal a feltetellel, hogy az idokozben hi- 
vatalatol felfuggesztett plebanosuk legyen a felszentelo, akkor a piispok a felszentelest 
elrendelte, azonban nem jarult hozza ahhoz a kereshez, hogy a folszentelest a rozsa- 



hegyi, tehat a csemovai, ez ido szerint felfiiggesztett plebanos vegezze. 7 Tehat a fel- 
szenteles elhalasztasat kertek awal a cellal, hogy a felszenteles majd akkor eszkozol- 
tessek, mikor a felfiiggesztett plebanos vissza lesz helyezve. Ezt a kerelmet azonban 
yisszautasitottak: arnig elobb szaz esztendon keresztiil nem volt siirgos a templom fel- 
epitese, ugy egyszerre surgos lett amiak felszentelese. 

A felszentelesen maga a piispok szemelyesen kivant eleinte megjelenni. Miutan 
azonban a piispok es a nep kozott regi ido ota viszaly forgott fenn, amelyet... ( Szmre- 
csdnyi Gyorgy: A nepet maga izgatta fel a lapjdban! Zaj.), amelyet en jellemezni kivantam 
volna eloadasom bevezetesben, de nem jutottam hozza. Ezen yiszaly folyaman 
mindket fel intranzigens [hajthatatlan\ allaspontra helyezkedett. Egyreszt a piispok, 
amint kifejtettem, masreszt a nep, amely azt mondotta: ragaszkodunk a sajat pa- 
punkhoz, mert bizalmunk van hozza, mert szeretjiik. A viszaly athidalhatatlan volt. 
A piispok mindamellett gorcsosen ragaszkodott ahhoz, hogy a felszenteles mielobb 
megtortenjek, ( Helyesles .) Eleinte szemelyesen kivant a piispok reszt venni a felszen- 
telesen, de azutan informaltak, hogy Csernova meg akarja ismetelni azt a regi rozsa- 
hegyi szokast, hogy a lakossag bojkott alakjaban tavolletevel demonstral. Ugyanis 
szinten az iigy historikumahoz tartozik, hogy ket esztendo ota, miota a papsag es nep 
kozt bizonyos felreertesek tamadtak, a nep bojkottal tiintetett. [...] 

Szoval a piispok lemondott arrol, hogy szemelyesen jelenjek meg a csemovai temp- 
lomszentelesen. Megbizta egyik kanonokjat, hogy ot kepviselje, a volt rozsahegyi ple- 
banost, Kurimszky Antalt. Ez a megbizast megkapta, azonban ugy latszik, hogy 6 is 
merlegelte a helyzetet, es nem akarta kitenni magat annak a veszelynek, hogy sajat 
nehai egyhazaban (zaj), amelynek annak idejen lelki gondozoja volt, bojkottnak le- 
gyen kiteve. [...] Ugybogy kozben tovabbadta a megbizatast. Elhatarozasaban valo- 
szinuleg megerositette azon tavirat, amelyet kozben Csernovarol kapott. A tavirat szo- 
vege ez volt (oluassa): „Nagysagos Kurimszky kanonok urnak, Szepeshely. Felkerjiik, 
ne faradjon el Csernovara, a templomszentelest nem tartjuk meg. A kozseg neveben 
alairas.” (Felkidltdsok jobbfelol: Ki volt aldtrt/a?) Kalian Mate. A surgoņy clkrildetett ok- 
tober ho 25-en, reggel 8 orakor. (Folytonos zaj. Halljuk! Halljuk! Elnok csenget.) 

Az egyhazi hatosagok tehat tartottak a bojkottol, es azert, hogy a bojkottnak ne le- 
gyen meg a hatranyos kovetkezmenye, ok maguk, a nev szerinti megbizott papok, 
sajat kozsegeikben gondoskodtak arrol, hogy a csernovai temploinfelszentelesen nep 
legyen jelen. Gondoskodtak pedig olyan formaban, hogy a szoszekrol hirdettek ki, 
mikor lesz a csemovai templomfelszenteles, es felszolitottak a nepet, hogy ezen a fel- 
szentelesen vegyen reszt. (Zaj.) Megjegyzendo, hogy a piispok, illetoleg a kanonok 
megbizottja, Pazurik Marton, aki huzamosabb ido ota tartozkodik mar a nep kozott, 
s aki valoszinuleg nagyon jol ismeri a helyzetet, merlegelve ezt a helyzetet, annak 
idejcn becsuletszavaval fogadta, hogy a csernovai fclszentelesen a felfiiggesztctt plc- 
banos, I llinka jelcnlcte nelkiil rcszt nem vcsz. (Zaj.) 
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Hogy a felszenteles meg ne tortenjek — ez az en informaciom —, naiv cselhez folya- 
modtak a csgrnovaiak, es valaki koziilok azt a hirt bocsatotta vilagga, nyilvan avegbol, 
hogy a templomfelszenteles megakadalyoztassek, liogy ok a templomot be fogjak 
csukni. (Zaj. Halljuk! Halljult!) Ennek neszet vette egy Bacskor nevu csernovai kis- 
biro, aki hogy elejet vegye ennek a cselvetesnek, a templom zarat levette, magahoz 
vette, ugyhogy a templom ajtajat becsukni nem lehetett. Szombaton azutan tortent 
az, amit a sajto, nem tudom, rnifele infonnaciok alapjan, templomrablasnak minosit, 
hogy a hivek bementek a nyitott es be sem zarhato templomba, elszedtek onnan 
azokat a szertartasi eszkozoket, amelyek sziiksegesek megorzes vegett. (Zaj es deriiltseg 
a bal oldalon. Nagy zaj a nemzetisegi padokon.) Tisztelt Haz! En nem hiaba hoztam fel 
azt, hogy ha'ny lakosa van Csemovanak, nem hiaba lioztam fel, hogy ez a szegeny nep 
sajat koltsegere epitette ezt a templomot; minden tegla az ove volt, minden szertar- 
tasi es egyeb eszkoz az ove volt. (Nagy zaj.) Ez a szegeny nep, amely egy templom 
epitesere 79 000 koronat tud aldozni, sokkal idealisabb es sokkal magasabban all, sem- 
hogy onok itt nevetessel fogadhatnak, mikor en rola beszelek. [...] 

Vasarnap, oktober 27-en reggel a komyekbeli templomokban, nevezetesen azokban 
a templomokban, amely kozsegeknek az adminisztratorai, illetoleg hitoktatoi reszt ki- 
vantak venni a templomfelszentelesen, mondom, ezekben a kozsegekben az isteni 
tisztelet vasamap koran reggel, 7 orakor tartatott meg. A papok felszolitottak hiveiket, 
hogy a templomszentelesen tomegesen okvetlenul jelenjenek meg. Reggel 9 vagy 10 
ora fele eknent Csemovara a szomszed kozsegek nepe: Gudrik, Ludrova, Liszkoofalu, 
Rozsahegy es egyeb kozsegek. 

Mikor a nep invazioja megtortent — konstatalom, hogy nem ellenseges volt —, a cser- 
novaiak hozzacsatlakoztak, es ugy, amint voltak, unneplo ruhaban, egyutt foglaltak al- 
last a falu vegen es vartak a vendegeket. (Deriiltseg.) A nep reszint egy szuk utcaban, 
reszint az ut liosszaban elterulo mezon helyezkedett el. Reggel egynegyed tizenegy es 
fel tizenegy kozott jott a falu fele ket kocsi. Az elso kocsiban Pereszlenyi Zoltan rozsa- 
hegyi szolgabiro ur. Megjegyzem, hogy Pereszlenyi Zoltan, aki jelenleg rozsahegyi 
szolgabiro, ezelott is Liptoban, tehat egy nemzetisegi tekintetben ugyszolvan biztosi- 
tott varmegyeben volt tisztviselo. A masik kocsiban Fisclier Ferenc, rozsahegyi he- 
lyettes plebanos, adminisztrator, tovabba Pazurik Marton, alsoliptoi esperes-dekan, es 
azonkivul meg ket pap iilt, aki nyilvan csak nezoknek jottek oda. (Zaj a kozepen. 
Halljuk! Halljuk!) Kerem, ne zavaņanak! [...] Mondom, a masik kocsiban a ket meg- 
hivott, Kalocsai Izidor, rozsaliegyi hitoktato es Hanzely adminisztrator voltak. 

Az elso kocsi egyenesen a tomegbe hajtott. A nep koze erve a lovak termeszetsze- 
ruleg megallottak. A kocsin azonban a szolgabiro szolgaja, ez a kocsis mellett ulo 
szolga, kiragadta a kocsis kezebol az ostort, es a lovak koze utott, valamint a kocsi 
menten allo nep koze csapott az ostorral. (Zaj a bal oldalon.) En ezeket ugy adom elo, 
tisztelt kepviselohaz, hogy en a vezetett vizsgalatnak elebe nyugodtan nezek, mert 


tudom, honnan kaptam az ertesulest. Az arcba kapott ostorcsapasok alatt az emberek 
hatraltak; azonban akik a kocsi menten, tehat elol aOottak, a csendorok hata megett 
kialtottak a kocsis fele: AOitsd meg a lovadat, agyongazolod az asszonynepet! Amikor 
a kocsis erre nem reagalt, az elol aOo emberek atmentek a csendorok kozott az utra, 
megfogtak a lovak kantarszarat a koriilaOo parasztok, es vagy hatraltatni, vagy pedig 
visszafeleforditani klvantak alovat. (Mozgas. Felkialtasok: Szep uendeglatas!) [...] Ama- 
sodik kocsiban ulo papok egyike, hogy kicsoda, azt nem tudhatom, felugrott akkor a 
helyerol es atkialtott az elso kocsi fele: „Csak elore! Csak azert is elore!” Magyar 
nyelven mondotta ezt. (Felkialtasok bal felol: Jol tette! Talan latinul mondja?) En csak a 
tenyaOast adhatom elo, amint arrol bitelesen ertesultem. Erre atsivitott a zajongason 
a kepebol kikelt szolgabiro hangja: „Loni!” (Elenk ellenmondasok es derultseg a jobb es 
bal oldalon. Zaj. Felkialtasok: Hazugsag! Nem 611! Elndk csenget.) [...] 

A lovesek sortuz formaban [...], gyors egymasutanban kovetkezo negy sortuz for- 
majaban tortentek. A muvelet nehany piOanatot vett igenybe. ( Halljuk! Halljuk!) In- 
formaciom arra is kiterjed, tisztelt kepviselo urak, amit egy kozbeszolas alakjaban mel- 
toztattak felhozni, hogy tudniillik a foszolgabiro kocsijaban ulo foszolgabiroi szolgat 
valaki a tomegbol egy kovel eltalalta. (Felkialtasok bal felol: Veletleniil, ugye? Mozgas es 
deriiltseg. Zaj. Elndk csenget.) A csendorok pontosan celoztak Az a kOenc ember, aki el- 
sonek esett el, gyorsan megvivta az utolso tusat. [...] A verengzes eredmenyet nem 
fogom itt eloadni, mert fel kell teteleznem, hogy amugy is tudva van. A negy-ot lepes 
szeles ut, amikor az orvosok odajottek, borzalmas kepet tart fel. A tetemek arcra bo- 
rulva fekudtek porban es verben. (Zaj.) Nemelyeket a keriteshez es az iskolaepulet lep- 
csojehez rogzitett a golyo, megint masok a tavolban, a mezon voltak elteriilve. A negy 
pap, aki jelen volt, rogton a verengzes utan, anelkul, hogy tovabb igyekezett volna be- 
hatolni a kozsegbe, kocsin elhajtatott. A szolgabiro a muvelet utan oijaratot kiildott ki 
a faluba, maga pedig Rozsahegyre sietett, es onnan katonasagot kuldott. A katonasag 
fel tizenkettokor mar Csernovan volt. Egy tiszti- es egy maganorvos fel tizenkettotol 
fel haromig kotoztck be a sebesultek sebeit. Este het orakor a locsei gyalogezredbol er- 
kezett Csemovara katonasag. Eloadtam a tenyallast ugy, amint infonnalva vagyok. [...] 

(Elnok: A tisztelt kepuiselo lir akkent adja elo interpellaciojat, hogy az egy jogos vede- 
lemnek ad helyet, annak tudniillik, hogy a kepuisclo ur szandeka az, liogy a tobbi interpel- 
1616 nejutkasson szolioz. Igaz! Ugy mn! Felkialtasok a kozepen.Joga van beszelni! Zaj. 
Elnok: Kerem, meltoztassek gyorsabban beszelni, es ne tessek olyan oriasi fiezagokat tar- 
tani. Helyesles. Ugron Gabor: Adjunk neki FereticJozsefkeseru vizet, hogy gyorsabban be- 
szeljen. Zaj.) 

Tisztelt kepviselohaz! (Zaj. Elnok csenget.) Mmden felreertes kikeriilese vegett ko- 
telessegemnek tartom kijelenteni, hogy en semmifele jogos velelemnek nem akarok 
helyt adni, es azert beszelek lassan, mert kenytelen vagyok jegyzeteimbe igen gyakran 
betekinteni. Onnan olvasom az adatokat. 
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(Elndk: Most peldaul a keptmelo iir nagyon szepen,folyekonyan esgyorsan beszelt. Kerem 
igy folytatni. Deriiltseg.) 

Ugy tiintetik fel a dolgot, hogy izgatas muve a csemovai eset, es hogy a magyar al-- 
lameszme ellen iranyul. ( Ugy'is van!) Engedelmet kerek, hiszen ott a magyarsag nem 
is volt erdekelve, hiszen ott - a kozigazgatas egy emberet kiveve - magyar nem is 
volt. 8 Itt a piispokrol volt szo es az egyhaz dolgarol. (Ugron Gabor: A rendrol van szo, 
a torvenyes rendrol van szo! Igaz! Ugy van! balfelol.) A torvenyes rendrol volt szo, igen. 
Azert kerdem en, hogy kik a gyilkosok ebben a verengzesi iigyben. 

(ELosszan tarto nagy zaj es nyugtalansag a Haz minden oldalan. Elniik ismet csenget. [...] 
Az tilest ot percre felfiiggesztem! 

Sztinet utan. Elnok csenget: Az tilest ujbol megnyitom. Hodzsa Milan kepviselo' urat fel- 
h(vom, hogy folytassa beszedjet.) 

Tisztelt kepviselohaz! Mas idore tartom fenn jogomat, hogy disszkuszio targyava 
tegyek ezen hazban oly iigyeket, amelyek ma itt a Hazban a kedelyeket most fella- 
zitottak ( zaj ), es amely iigyeket en itt ma ezen interpellacio megindoklasa kereteben 
erinteni nem kivanom. Nem pedig azert, mert latom, hogy nincs meg a kepviselo 
urakban ez ido szerint a kedv es a hidegver hozza... (Ugron Gabor: Ne legyen szem- 
telen! Zaj. Felkidltasok: Halljuk az interpelldciot!), hogy az iigyet annak erdeme sze- 
rint megiteles targyava tegyek. Ennelfogva en interpellaciomat tovabb nem indo- 
kolom, csak tiltakozom az ellen, mintha akar velem, akar partfeleimmel 9 szemben 
szabad volna gyanusitasokkal elni oly iranyban, hogy mi katasztrofakba vezetjiik a 
nepet. (Nagy zaj.) 

Csernotm utdn az egymasnak fesztilo poiitikai erdekcsoportok kiilcsdnos diszkreditdcios kam- 
panyt inditottak. Hodza tiibbszdr taldlkozott Ferenc Ferdinand tronordkdssel, a verengzes 
tigyet pedigfelkapta a nemzetkozi sajto. Hlinka Szegedre kertilt bortonbe, dm X. Pius papa 
kozbenjardsdra vegtil 1910-ben megis 6 szentelhette fel sztilofaiuja templomdt. ,,1905-tol egy 
etnikai kisebbseg vezetojekent folyamatosan harcolnom kellett a regi Osztrak-Magyar 
Monarchiaban egy nagyravagyo uralom ellen” — trta joval kesobb emlekirataiban Uodza, 
aki — nem mellekesen — Trianon kornyeken egy ideig a batdrokrol tdrgyalo ktildottseg tagja, 
1918 utdn pedig a csehszlovdk politikai elet prominens kepviseloje lett. 
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Kerepesi temeto, Budapest, 1911. junius 18. 

„Munkacsyt szemelyesen ismertem, szerettem es nagyra becsiiltem” 

A realizmus vildghmi festojenek, a monumentdlis tabloirol Mres Munkacsy Mihaly 
(1844-1900) stremlekenekfelavatdsa volt az 1911-es esztendo egyik nagy esemenye. A vezer- 
szonok a h(res apa nyomdokaiba lepo Andrassy Gyula grof (1860-1929) volt, aki apja poli- 
tikai kapcsolatai mellett annak csoddlatos mugyujtemenyet is megdrdkolte es toimbb gazdagitotta. 

A Kerepesi temetoben az ozvegyen es a rokonsagon kitnil megjelent az uralkodocsalad 
kepviseleteben Jozsef foherceg, a miwesztdrsak, az ertelmisegi elit es afopapsag, kozttik a 
szekesfehervdripiispok, Prohaszka Ottokar. A korabeli tudosttdsok szerint tobb ezren zardn- 
dokoltak ki a temetobe, de a rendorseg kora reggel lezdrta a kozuetlen helyszint, azon tul csak 
a megliwottakat engedtek be. 10 orakor, miutdn lecsengtek a Szozat bangjai, a Kepzomuve- 
szeti Tarsulat elnoke lepett az emelvenyre. 

Kiildnos szerencsemnek tartom, hogy a mai kegyeletes iinnepet en nyithatom meg. 
Kiilonos szerencsemnek tartom ezt, mert Munkacsyt szemelyesen ismertem, szerettem 
es nagyra becsiiltem. Es mert meggyozodesem, hogy Magyarorszagnak leginkabb 
olyan emberekre, a kultura olyan munkasaira van sziiksege, mint Munkacsy volt. 

Munkacsy valoban kivalo egyeniseg volt, ami termeszetes is, mert olyan muvesz, 
mint 6, csak rendkmili ember lehet. Munkacsy azert volt nagyszabasu festo, mert 
nagyszabasu ember volt, es a tenneszetet nagy egyenisegen at nezte. Mert ot a terme- 
szetben csak a lenyeges, csak a jellegzetes, csak a nagyszabasu erdekelliette, csak az, 
ami ohozza hasonlitott. Valamely orszag muveszetenek allapota, nivoja leginkabb attol 
fiigg, mennyi es mino nagy muveszi tehetseg birt valamely korban az orszagban ki- 
fejlodni es ervenyesulni. Ezert olyan kincs a nemzet szamara egy olyan zseni, mint 
Munkacsy volt. 

S kiilonosen becses Munkacsy szamunkra azert, mert specifikusan magyar muveszi 
talentum volt. Kiilfolddn tanult, kiilfoldon elt, de azert magyar volt tetotol talpig. 
Nemcsak azert szerette hazajat es foldjet, hanem azert is, mert amiben nagy volt, az a 
legnagyobb magyarnak is legtobbnyire jellegzetes tulajdonsaga. Munkacsy jellemvo- 
nasa a monumentalis nagysagban, a poz nelkiili komolysagban allott. Azokban a jel- 
lemvonasokban, amelyek Arany Janost es Deak Ferencet tuntettek ki, s amelyet a spe- 
cifikus magyar fold, a nagy magyar Alfold fejleszt az emberekben. A magyar Alfold 
nem olyan szines, nem olyan formagazdag, nem olyan tiszta, atlatszo levegoju, mint 
Olaszorszag vagy Spanyolorszag, a muveszet e klasszikus otthonai. Nem is olyan fan- 
tasztikus es misztikus, mint amino az alpesi videkek szoktak lenni. Hanem szeles ha- 



Grof APPONYI ALBERT 


Grof APPONYI ALBERT 


47 


taraival, tag latokoreyel, nagy es egyszeru formaival, szep vilagitasaival monumentalis 
es komoly, Sot neha komor benyomast kelt a lelkekben. A magyarban is van cigany- 
zenes es tubpanladas cifrasag es sallang. Megis legnagyobb zseniink rendesen mindig 
az egyszeruben fogjak a nagyot, es a monumentalis komolysagban fogjak idealjukat 
keresni. Munkacsy mindenesetre ilyen volt. Egyszeruen es igenyteleniil nagy. 

De nem akarok Munkacsyrol tobbet beszelni. Hisz nem az en feladatom ot ma mel- 
tatni. Az en feladatom csak az, hogy mint a Kepzomuveszeti Tarsulat elnoke, meg- 
koszonjem azoknak faradozasait, akik ez emlek letesiileset lehetove tettek. Megko- 
szonjem azoknak faradozasait, akik osszegyiijtottek a sziikseges penzt. Ezek kozott 
elsosorban lpeg kell koszonnom faradozasait a Kepzomuveszeti Tarsulat nemes lelku 
alelnokenek, Forster Gyula baronak. Meg kell koszonnom a katolikus fopapsagnak 
aldozatkeszseget, mely tetemes osszeggel jarult Munkacsy emlekenek koltsegeihez. 
Koszonetet mondok az emleket alkoto muvesznek, Telcs Edenek, aki tiszta, onzeden 
aldozatkeszseggel es szeretettel dolgozott. Koszontom tovabba Jozsef kir. herceget, 
Tarsulatunk vedojet, aki csaladjaval megjelent es a mai nap fenyet emelte, es akinek 
szive ma megint egyiitt dobogott a nemzet szivevel. S legyenek iidvozolve mindazok, 
akik ma idejottek az unnep fenyet emelni, es elsosorban legyen iidvozolve a nagy mu- 
vesz bus ozvegye, akinek fajdalmat bizton enyhiteni fogja az a nagy kegyelet es sze- 
retet, melyet a nemzet ferje irant erez. De most atadom helyemet Jendrassiknak 
A nagy muveszt meltassa a muvesz. 

Az 1911-benfelamtott, koszorut magasba emelo allegorikus noalak maig orzi, dlszlti a vi- 
lAgtiiru magyar festo sirjdt. Noha 1911-ig a Kerepesi temetoben mar tobb ismert szemelyiseg 
nyugodott, igazdn csak ezutdn kezdett a hely nemzeti emlekhellye valni. 
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Az Orszaggyules kepviselohaza, Budapest, 1914. junius 30. 

„A szamjeuoi golyo... ” 

Nem mondlmto, hogy Ferenc Jozsefet (1830-1916), Ausztria-Magyarorszdg kozos ural- 
kodojat a sors megkimilte volna a szemelyes tragediaktol. Szep feleseget, Erzsebetet egy anar- 
cbista szurta le Genfben, egyetlenfiuk, Rudolfpedig rejtelyes koriilmenyek kozott lett ongyilkos. 
A csapdsokat az tetezte, hogy Ferenc Ferdinandot (1863-1914), a csdszar-kiraly unokaocs- 
cset es a tron varomdnyosdt 1914.junius 28-an Szarajeudban felesegevel egyiitt agyonlottek. 

Amikor a rnagyar kepviselohdz megemlekezett a ket elkunytrol, a kepviselok rovid idore jel- 
retettek partpolitikai torzsalkoddsaikat, nem utolsosorban azert, hogy az idos csaszar erezze 


tdmogatdsukat. Ezert is erdemelnek figyelmet Apponyi Albert (1846-1933) erzelemdus 
szavai Chotek Zsofiarol, Ferenc Ferdindndfelesegerdl, akinek esctleges csdszarndi jogairol a 
tronbrbkosnek 1900juliusaban eldre le kellett mondania (Zsofia cselifdnemesi szdrmazdsa el- 
lenere), de aki ennek eUenere magyar kirdlyno meg lelietett volna. Az ellenzeki pdrt vezerszo- 
noka a szavait kbriillengo meltosdgteljes „kbddel’’ eri el, fwgy ugy erezzuk, mintlia az ellumyt 
foliercegnek igen jo kapcsolatai lettek volna a birodalom keleti felenel. 

Midon e komoly oraban a Fuggetlensegi es 48-as Part erzelmeit tolmacsolom, nincs 
sok szora szuksegem, mert nincs az a beszed, amely az esemeny lesujto tragikumahoz 
melto lehetne. 

Egy nagy tehetsegu, nagy akaratu, nagy szandeku fejedelmi ivadekot nagy hivatasa 
kuszoben sujt le egy gaz merenylo golyoja"; a keszulo jovo a rnultba siiUyed, mielott 
jelenne alakulhatott volna; a tortenelemnek egy elore megirt fejezete lepecsetelve es 
olvasatlanul tunik el az enyeszetben. De vajon ki dontotte oda? Egyes bunos fanati- 
kusok vad szeszelye, vag>' pedig atgondolt osszeeskiives szamito kcg>'etlenscgc? Ma 
meg nem tudjuk. De ez az eset vilagossagot kivan. Meg kell ismerniink azokat a sotet 
eroket, amelyek itt mukodtek, mert barmik legyenek, le kell reajok sujtanunk, es vesz- 
tiikre forditanunk azt a gyaszos sikert, amelyet a gyilkolas teren elertek. 12 (Ugy van!) 

Ma azonban alljunk meg egy pillanatra azoknal a megrendito emberi mozzana- 
tokn£, amelyek lelkunket lebilincselik. Nagy gondolatokkal es nagy tervekkel egye- 
temben egy tiszta foldi boldogsag is szallott sirba [ti. Cbotek Zsofia). Ez a boldogsag 
leplezte le a ridegnek es kemenynek latszo ferfiu gyenged szivet; ez hozta lelkunklroz 
kozel. Minden egyebet csak sejtettunk, talalgattunk; ezt az egyet tudjuk, lattuk, sze- 
rettuk. Es midon arrol ertesulunk, hogy a halalosan megsebzett ferfiunak utolso moz- 
dulata a szeretetteljes lehajlas volt ahhoz a huseges hitvesehez, aki ot nehany pillanattal 
megelozte vagy kovette a balalba 13 , akkor ennek az egyszeru emberi vonasnak vila- 
gitasaban sejteni veljuk azt is, hogy rnit vesztettiink leendo uralkodonk elvesztesevel. 

Mert az uralkodo is annyit er, amennyi emberi erteket kepvisel bemie az ember (Ugy 
van! Ugy van! a bal oldalon), es az emberi erteknek febsmerese ad melegseget az alatt- 
valoi huseg kotelekenek. Ezt a huseget a Fuggetlensegi es 48-as Part felajanlotta Ma- 
gyarorszag leendo alkotmanyos es koronas kiralyanak, es mint ilyent gyaszolja az el- 
hunyt tronorokost. Szabadsagszereto nemzetiink jogaihoz tantorithatatlanul ragaszkodo 
polgarok husege ez, mely tavol all a szolgalelkusegtol, mely epp ezert nem rejt tort, s 
melyre epp ezert az alkotmany szellemeben feltetlenul szamitani lehet. Nyugodtan 
vartuk Ferenc Ferdinand tronra jutasat, sot bizalommal; nrert barmennyire magaba 
zarta gondolatait, tudtuk rola, hogy nagyra toro ferfiu; nagy uralkodas pedig itt csak az 
altalunk kepviselt eszmek granit talapzatan emelkedhetik magasba. (Ugy van! balfeldl.) 

" A nicrenyletet legalabb feltucatnyi szemely keszitettc clo, a halalos revolvcrlovcst ves>iil eev Gavrilo 
Princip ncvn !9 cvcs szerb-bosny.ik T.ik a.lr., lc 
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Es ha van e szomoru esemenynek mar nrost felismerheto tanulsaga, ez a tanulsag csak 
egy regi iga'zsag megerosifese, amelyet a tortenelem hol szelid okfejtessel, hol valsagos 
esemenynek mennydorgesevel, hol borzaszto tettek sivitasaval ujbol es ujbol szolaltat 
meg. Az az igazsag tudniillik, hogy a rnagyar nemzeti gondolatnak akadalytalan kifej- 
lodese es a maga teljessegeben valo intezmenyes kiepitese az az eros var, amelyben az 
uralkodohaz biztonsagot talalhat, liatalmat es dicsoseget. ( Igaz! Ugy van! a bal es a szel- 
sobal oldalon.) „A nagy vilagon e kivul nincsen szamara hely!” ( Igaz! Ugy van! balfelol.) 
Mint a megvaltast, ugy varjuk ennek az igazsagnak teljes elismereset; varjuk tiire- 
lemmel. Vajha igy varna a tortenelem is. De nem szabad tetleniil varnunk. Midon az 
egesz vilag.,reszvete az ujbol megprobalt osz uralkodora nez, es midon aggodo vara- 
kozas tekint a tron ifju orokosere; midon - ki tudja - mily nehez megpr6b£tatasok ele 
neziink, es rnidon a szarajevoi golyo rninket megtanitott az egyeni ero mulandosagara: 
eloterbe lep az a kotelesseg, hogy a mai es leendo kiralyunk melle allitsunk eros nem- 
zetet (lielyesles a bal es szelsobal oldalon), hogy a nemzeti ero kifejtesenek minden akaddlyat 
elliarltsuk, mmdenfeltetelet letesltsiik. (Helyesles a bal es a szelsobal oldalon.) 

A gondviseles ujja megintett; erthetoen intett meg, borzalmasan intett meg; ne 
lokjiik felre intelmet. Ezekkel a gondolatokkal, ezekkel az erzelmekkel bucsuzunk el 
mi, fiiggetlensegiek, leendo kiralyunknak, a ki volt, dalias alakjatol, es hitvese meg- 
hato egyenisegetol. Eros ferfiakat eros elhatarozassal illik gyaszolni: kegyeletiink csak 
ugy lesz melto az 6 emlekehez. 

Ferenc Ferdindnd es Ckotek Zsofia utdn fmrom kiskoru gyermek maradt. Az utodlds az agg 
Ferencfozsef 1916-os ellmnyta utdn Ferenc Ferdindnd ifjabb tesWerenekJidra, Karolyra szdllt. 


Grof APPONYI ALBERT 

Az Orszaggyules kepviselohaza, Budapest, 1914. julius 28. 

„Hat vegre!” - kaduzenet Szerbidnak 

1914. julius 28-an kezdodott az a lietekig tartd sdtdni illemtanfolyam, amelynek sordn a 
regota lidborura keszulo orszagok gdldns Imdiizeneteket kiildozgettek egymasnak. Az Osztrak- 
Magyar Monarchia netn nagyon tbrodott a bontonnal: Szerbidnak tdmratban iizent hadat... 

Mi volt, mi lelietett az oka annak az egyseges lelkesedesnek, amely az I. vildghaboru kito- 
resenek napjan atteijedt az osszes magyarpdrtra? Az okok kbzott lehet a Szerbia elleni meg- 
elozo haboru akkoriban dltaldnosan elfogadott gondolata, meg taldn az is, hogy Magyaror- 
szdg 1849 ota folyamatos bekeben elt. A parlamenti ellenzekiiez tartozo Apponyi Albert 
grof (1846—1933) beszedebol kicsengo magabiztossdg azonban meg igy is neliezcn ertfieto. 


Melyen tisztelt kepviselohaz! Megbizast nyertem az osszes ellenzeki partok reszerol, 
hogy az 6 neviikben nyilatkozzam. ( Halljuk! Halljuk!) 

Az en nyilatkozatom teljesen csatlakozik ahhoz a nyilatkozathoz, amelyet nehany 
nap elott ugyancsak az osszes ellenzeki partok neveben grof Andrassy Gyula tisztelt 
baratom tett. Mi melyen aterezziik ennek az oranak a torteneti jelentoseget; mi tel- 
jesen at vagyunk hatva attol, hogy az a leszamolas, amely megindult, kikeriilhetetlen 
volt (elenk lielyesles a Haz minden oldaldn), es hogy azzal nem a tamadasnak terere le- 
piink, hanem egy elemi, vedelmi kotelezettseget teljesitiink. (Elenk Itelyesles a Hdz 
minden oldaldn.) Ennek a leszamolasnak megkezdesere mi is csak egy szoval felelhe- 
tiink, azzal a sz6val, amely az egesz kozonsegnek ajkain van, es ez a szo az: Hat vegre! 
(Igaz! Ugy van! es elenk Itelyesles a Hdz minden oldaldn.) 

Melyen tisztelt kepviselohaz! (Halljuk! Halljuk f) Ebben a pillanatban sziinetel minden 
egyeb kontrmrerzia [ellentet], es csak egy gondolat, egy erzes van, amely minket is ira- 
nyit (elenk lielyesies a jobb oldalon es a kozepen): hogy a magunk reszerol is megtegyiink 
mindent, hogy ebben a reank kenyszeritett, nemzeti jovonkre oly vegteleniil fontos 
osszeiitkozesben (Igaz! Ugy van! a jobb oldalon es a kozepen) a nemzetnek egesz osztatlan 
ereje lepjen mukodesbe a siker kikiizdesere. (Elenk taps a Hdz minden oldaldn.) 

A nemzet Europa elott ebben a pillanatban magasztos latvanyt nyujt. Latjuk, hogy 
ennek a nemzetnek osszes fiai, tenyleg minden kiilonbseg es arnyalat nelkiil (Igaz! Ugy 
van!) a hlvo szora keszen allnak, es csak egyet kovetelnek: azt, hogy az akcio meg- 
hozza azt a sikert, amelyet kovetelni jogunk van, hogy tudniifiik vege vettessek annak 
a sorvaszto betegsegnek (liosszan tarto taps es eljertzes), amely minket arra kenyszeritett, 
hogy joforman minden masodik evben egy mozgositast rendeljiink el (Igaz! Ugy van!), 
es amelyet ha tovabb turiink, oda jutottunk volna, hogy Europa minket nevezett 
volna beteg embernek. (Ugy van!) 

Melyen tisztelt Haz! Ez a nemzet (Halljuk! Halljuk!), amely a maga allami onallo- 
sagara feltekeny, teljes szolidaritasban jar el a veszelyek pillanataban a monarcliia masik 
allamanak nemzetevel (eljenzes), rcmeU, hogy a leszamolas szuksege szuk terre fog szo- 
ritkozni (Ugy van!); ha azonban ebben a remenyeben csalodnek, akkor semmitol sem 
retten vissza (liosszas taps) bizva sajat erejeben, bizva vederonk katonai erenyeiben es 
bizva abban a szovetsegi husegben (bosszan tartd elenk eljenzes es taps), amely a veszely 
elso pillanataiban maris megnyilvanult. (Igaz! Ugy van!) Ezen nagy tortenelmi csele- 
kedetek sorozatanak vege Isten segitsegevel nem lehet mas, mint a monarcliia tekin- 
telyenek megerosodese (Igaz! Ugy vanf), Magyarorszag alkotmanyanak es torvenyes 
onallosaganak es egysegenek megszilarditasa. (Hosszan tartd elenk eljenzes es taps.) 

Ferenc Jozsef leirata alapjan ezutan az Orszaggyulest elnapoltak. Belgrad bombaza- 
saval masnap megkezdodtek a hadi esemenyek, amelyekben a kovetkezo negy ev alatt 
a Magyar Kiralysdg teriileterol mintegy 3,4 millio katona vett reszt. 
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Az Orszaggyules kepviselohaza, Budapest, 1914. november 30. 
„Patakokban kiontott lionfwer” 

Ferenc Jozsef (1830-1916) elete vegeig bizalmasanak tartotta Tisza Istvant 
(1861-1918), ezt az 1867-es kiegyezest elvi alapnak tekinto es azt kdvetkezetesen ervenyre 
juttatni k(vano magyarpolitikust. 

A hadiizenetet megelozoen Tisza ovatos vo!t a haboru eselyeit, strategiai celjait esfoleg po- 
litikai kouetkezmenyeit illetoen. Elvben nem utasitotta el, de felt, hogy a megltoditando del- 
szlav teriiletek megvaltoztatjak a dualizmus belso politikai viszonyait, megpedig a magyarok 
rovasdra. Az 1914.julius 19-i kozos osztrak-magyar minisztertanacson vegiil beadta a 
derekdt, es mint aldbbi beszedebol kiti'inik - amelyet a Iiadilzenetkorfelfiiggesztett parlament 
ujrainditdsakor mondott —, ezutdn mdr kdvetkezetesen kidllt mind az uralkodo, mind a hd- 
bortt folytatdsa mellett. 

Tisztelt Haz! Ugy erzem, hogy most a Haz erdemleges tanacskozasainak kezdeten, 
kotelessegem egy par szot szolni. ( Halljuk! Halljuk!) Csakis egy par szot, dsztelt Haz, 
mert hiszen elsosorban nekiink, akik felelosseg mellett intezziik ez ido szerint az or- 
szag iigyeit, kivalt a jelen idokben, nem beszelni, hanem cselekedni kell. (Elenk he- 
lyesles jobb feloj.) 

Akkor, amidon elnapoltattak a tisztelt Haz tanacskozasai, a haborus esemenyek elore 
vetettek mar arnyekukat. Keves nappal a Haz elnapolasa utan tenyleg kitort a haboru, 
amely rovid vartatva talan soha nem latott vilaghaboru dimenzioit oltotte. (Ugy van! 
Ugy van!) Tisztelt Haz! Ma, az utolso honapok tapasztalatai utan, es azok utan, amik 
egyes nagyhatalmak politikajara vonatkozolag napvilagot lattak, az hiszem, senki sem 
lehet ketsegben az irant, hogy ez a haboru elkeriilheteden sziiksegesseg volt. (Ugy van! 
Ugy van! jobb felol.) Elkeriilhetetlen sziiksegessege tette ezt az a koriilmeny, hogy egyes 
nagyhatalmak az Europa kozepen fennallo bekes szovetseg egyik allamanak nagya- 
ranyu gazdasagi fejlodeset megirigyeltek (Igaz! Ugy van!), masik allamanak bekesze- 
retetet pedig gyengesegnek tekintettek. (Ugy van! Ugy van!) Azota bekoyetkezett a 
monarchia allasfoglalasa, bekovetkezett a mozgositas, bekovetkeztek a monarchia 
hadba indult nepeinek es ezek kozott a hadba vonult magyar nemzetnek hadi tenyei 
(Igaz! Ugy van!), amelyek, azt hiszem, fenyesen racafoltak arra a feltevesre (Igaz! Ugy 
van!), amely gyengeseget, tehetetlenseget, elaggottsagot keresett ott, ahol nem lett 
volna szabad egyebet keresnie, mint e monarchia osszes tenyezoinek es ezek kozott 
mindenekfelett a vilag legbekeszeretobb fejedeknenek bekeszeretetet. (Igaz! Ugy van! 
Altalanos eljenzes.) 


GrofTISZA ISTVAN 


Tisztelt Haz! A mi badseregiink hadi tenyeirol csak a bamulat, a buszkeseg, a bi- 
zalom es a hala erzelmeivel szolhatok (Igaz! Ugy van! altaldnos eljenzes es taps), s a ba- 
mulat es a bizalom erzelmeit valtjak azok ki szovetsegeseinkbol is. (Altaldnos eljenzes.) 

Nekem csak rovid idovel ezelott volt kozvetleniil alkalmam benyomasokat szerezni 
ebben a tekintetben, es tanubizonysagot tehetek arrol az elismeresrol es arrol a biza- 
lom'rol, amely a veliink vallvetve kuzdo nagy nemet nemzet iranyado tenyezoi re- 
szerol fordul hadseregiink fele. (Altaldnos eljenzes.) A kepviselohaz uleseinek megnyi- 
tasa napjan pedig atvettem a mi hadseregunk foparancsnokanak izenetet, amelyben O 
csaszari es kiralyi fensege egyenesen utasit es felhatalmaz, hogy tolmacsoljam a tisztelt 
Haz elott a magyar csapatoknak minden dicseretet felulmulo hosiessege es katonai 
erenye felett valo csodalatat. 14 (Hosszan tarto dltaldnos elenk eljenzes es taps.) 

Tisztelt Haz! A haboru ma inkabb, mint valaha, nemcsak hadseregek, de nepek es 
nemzetek merkozese. Ebben a merkozesben nemcsak a magyar hadsereg, de a ma- 
gyar nemzet is megallotta a helyet. (Altalanos eljenzes.) Elso nagy haboruja ez a mo- 
narcbianak azota, amiota vegre sikeriilt a dualisztikus formaban olyan szerkezetet adni 
ennek a nagyhatalomnak, amelyben a magyar nemzet a maga ftiggetlensegi vagyaval : 

es a maga evezredes alkotmanyaval megtalalliatta helyet. (Igaz! Ugy van! Elenk Itelyesles ! 

ajobb oldalon.) Ez az elso haboru gazdag nagy hordereju tapasztalatokban. Ebben a ha- 
boruban a dualizmus fenyesen allotta meg a helyet. (Igaz! Ugy van! a jobb es bal ol- 
dalon.) Ez a haboru mutatta meg igazan azt, hogy ennek a monarchianak az erejet, ! 

akciokepesseget, hatalmat (Igaz! Ugy van! a bal oldalon) nem centralisztikus jogi intez- 
menyek spanyolcsizmaiban kell keresni, (Igaz! Ugy van! jobbfelo't), hanem olyan szer- 
kezetben, amely a magyar nemzet jogos fiiggetlensegenek biztositasa mellett, az er- 
zelmek egyseget, a torekvesek egyseget, a vallvetett kiizdelemnek egesz szabad 
nyilvanulasat teszi lehetove. (Igaz! Ugy van! Altaldnos elenk belyesles, eljenzes es taps.) 

Es ebben a kiizdelemben az ezredeves magyar nemzeti allam mas tekintetben is kial- 
lotta a nagy idok teherprobajat. (Igaz! Ugy van!) Bebizonyult, hogy ez az allam nem 
csak gepies, eroltetett kapcsolatot letesit a honpolgarok kozott. Ez a kiizdelem elne- 
mitotta a partviszalyt; elnemltotta az osztalyharcot, Mtterbe szoritotta a nemzetisegi | 

ellenteteket, es az egysegnek, a kolcsonos szeretetnek olyan fenyes tanujeleit szolgal- 
tatta itt benn a harcmezokon, amelyek lehetetlen, hop;y nyomtalanul tunjenek el a 
magyar nemzet torteneteben es a jovo fejlodeseben. (Elenk Itelyesles es taps.) 

A haboru nemzetek megmerettetese. A magyar nemzet is a vilagtortenelem kerlel- 
heteden szigorusagu merlegere helyeztetett. Megmerettetett es sulyosnak talaltatott. (Ugy 
van! Ugy van!) Ennek a Mborunak lehetetlen, hogy be ne kovetkezzenek iidvos kovet- ! 

kezmenyei a magyar nemzet jovoje, a magyar nemzet jovo fenye, tekintelye es Mtalma i 

javara. (Elenk Itelyesles, eljenzes es taps.) Nekiink, tisztelt Haz, akik ez ido szerint felelosek j 

vagyunk a nemzet kormanyzataert, nekiink kotelessegunk szervezni, iranyitani, a most j 

folyo nagy elethalalharcban a kello helyen latba vetni a nemzetnek olyan Mtartalan on- ! 

fegyveres ero helytallasat, kevessel Tisza beszede elott olvastak fel. 
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felaldozassal rendelkezesiinkre bocsatott eroit. Ne kicsinyeljiik a kiizdelmet: nagy ero- 
feszitesek v4rnak meg rank, de biznunk kell sajat eronkben. ( Ugy van!) Elnie kell ben- 
niink annak a tudatnak, hogy a nemzet diadalmasan fogja megallni a meg elottiink allo 
erofeszitesekben is a helyet. 0lenk kelyesles.) Ezt a kiizdelmet, csiiggedest, habozast, kis- 
lelkuseget nem ismerve, folytatnunk kell addig, amig meg nem teremti az a nemzet sza- 
mara a jovo biztonsag maradando elofelteteleit. ( Elenk lielyesles.) Mireank, tisztelt Haz, 
nagy es iinnepelyes kotelesseget liaritanak ezek az idok. Nekiink kotelessegiink arrol 
gondoskodni, hogy rie vesszen karba a patakokban kiontott honfiver, hogy meghozza 
az a nemzet szamara aldasos gyiimolcseit. ( Zajos fielyesles, eljenzes es taps.) 

Tisza neue pegkepp osszeforrott a haboru mindenaron torteno folytatasanak gondola- 
taval. Eletmiwenek ertekeloi is csak kerdezni tudjdk: sejtette, hogy uegzetes kdrokat okoz az 
orszagnak, vagy csak vegletekig makacs volt? 


Grof KAROLYI MIHALY 

Az Orszaggyules kepvisel6haza, Budapest, 1914. november 30. 

„Abban a meggyozodesben, hogy a polgarok jogai ebbol a kaborubol 
fokozottan es eroteljesenfognak kikeriilni” 

Erdekes belyzet dllt elo, amikor a Fiiggetlensegi es 48-as Part 1914 majusdban Karolyi 
Mihalyt (1875-1955) vdlasztotta elnokeue. A fiiggetlensegi programot liirdeto partvezer 
ugyanis nemcsak liajlott az egyiittmukddesre azokkal a politikai erokkel, amelyeket a dualista 
korszak vezetoi elutasltottak (szocidldemokratdkkal, polgdri radikdlisokkal), de fokozatosan a 
szelesebb tarsadalmi reformok, egyebek mellett az dltaldnos es titkos vdIasztojog kovetelo- 
jeve is vdlt; ez pedig enylien szolva is szokatlan volt Magyarorszag egyik leggazdagabb fiild- 
birtokos ansztokratajdtol. 

Aligfoglak helyet a nouemberi iilesszakot megnyito miniszterelnok, Kdrolyi grof emelkedett 
szoldsra. Amellett, liogy pdrtja neueben bejelentette a lidborii idejere szolo konstruktiv ellen- 
zeki politikat, beszedebol tisztdn erzodik elkotelezettsege a tdrsadalmi reformok rņellett. 

Tisztelt kepviselohaz! ( Halljuk! Halljuk!) A Fiiggetlensegi es 48-as Part neveben 
ohajtok felszolalni, illetoleg annak allaspontjat akarom lehetoleg roviden korvona- 
lazni. ( Halljuk!) Es eppen azert, minthogy mi is azt tartjuk, hogy ezekben az orakban 
nem a szonoklatok, hanem a tettek idejet eljiik, eppen azert kivetelesen arra kerem a 
tisztelt Hazat, hogy legyen szabad a Fiiggetlensegi es 48-as Part deklaraciojat felol- 
vasnom. ( Halljuk! Halljuk!) 



A haborura vonatkozolag mi csak egyet latunk most, es ez az, hogy ez a haboru si- 
keresen vegzodjek. ( Helyesles.) Mi nemcsak minden anyagi, hanem minden erkolcsi 
erot is ossze akarunk foglalni es fel akarunk kinalni az orszagnak, hogy ugy anyagilag, 
mint erkolcsileg teljesen felvertezve kiizdhessen az ellenseg ellen. ( Elenk lielyesles.) Mi 
ezt elsosorban termeszetesen azert tessziik, hogy ellensegeinktol megoyjuk ezt az or- 
szagot; de nemcsak ezert tessziik ezt, hanem azert is, mert igenis bizunk es biznunk 
kell abban, hogy a nemzeti szuveren magyar allameszmenek ebbol a kiizdelembol dia- 
dalmasan kell kikeriilnie. ( Elenk lielyesles es taps a bal es szelsobal oldalon.) Ez az a tudat, 
amely heviti veriinket, ez az a gondolat, amely minket is hipnotizal, es minket es a 
mieinket is viszi a csataterre, es visz mindnyajunkat egy sziwel, egy lelekkel a kiizdok 
fele. ( Elenk lielyesles a bal es szelsobal oldalon.) 

S midon a deklaraciot fel fogom olvasni, csak meg azt akarorn hozzafuzni, hogy 
igenis a magyar nemzet soha nagyobb tanubizonysagat nem mutatta annak, hogy 
nemcsak paratlanul osszetart ebben a nagy kiizdelemben, de megerett ez a nemzet 
minden tekintetben, politikailag is. [Igaz! Ugy van! a bal es a szelsobal oldaion.) Ennek 
a politikai megerettsegnek is kell, hogy elvezze gyiimolcseit ( elenk Itelyesles a bal es a 
szelso'bal oldalon), ennek a politikai megerettsegnek lesznek es kell, hogy legyenek ko- 
yetkezmenyei. ( Elenk Itelyesles a bal es a szelsobal oldalon.) Ennek a politikai fejlett- 
segnek koszonbeti nemcsak ez az orszag, de az egesz monarchia azt, hogy mi fogunk 
gyozelmesen kikeriilni ebbol a kuzdelembol, s nem ellensegeink fognak mi felettiink 
gyozedelmeskedni. (Elenk Itelyesles a bal es a szelsobal oldalon.) 

Abban a hitben es abban a meggyozodesben, hogy ugy a nemzeti allameszme, mint 
a polgaroknak jogai ebbol a Mborubol fokozottan es eroteljesen fognak kikeriilni, a 
Haznak engedelmevel a Fiiggetlensegi es 48-as Part deklaraciojat felolvasom. ( Halljuk! 
Halljuk! Olvassa:) „A Fiiggetlensegi es 48-as Part a haboru idejere felfiiggesztette a bel- 
politikai kiizdelmeket, es minden torekveset oda iranyitja, hogy a nemzet osszes eroi a 
gyozelem kivivasara tomoriiljenek. A partnak ezen magatartasa nem jelenti azt, mintha 
allaspontja akar elvi tekintetben, akar a kozelmult tenyeinek megitelese tekinteteben 
megvaltozott volna, hanem csupan azt, hogy ezekben a tortenelmi orakban keriilni akar 
mindent, ami a nagy es donto jelentosegu nemzeti erofeszitest megzavarna. Ettol a gon- 
dolattol vezereltetve a part a politikai biralat gyakorlasat arra az idore Mlasztja, amikor 
az a haza iigyenek veszelye nelkiil ervenyesiilhet, es kijelenti, hogy a hadviselessel kap- 
csolatos javaslatoknak torvenyerore emelkedese ele akadalyokat nem gordit, es azokat 
csupan technikai szempontokbol veszi biralat ala. A most targyalas alatt levo jelentes tu- 
domasul vetelehez azonban kifejezetten hozzajarul, biiszke oromerzettel afelett, hogy 
honvedsegiink es nepfolkeloink nemcsak megfeleltek a hozzajuk fuzott varakozasnak, 
hanem azt, ha lehet, meg feliil is multak. ( Igaz! Ugy van! balfelol.) Egyaltalan oromet fe- 
jezi ki a part a nemzet peldatlan aldozatkeszsege felett, lankadatlan kitartasra es onbiza- 
lomra hivja fel a nemzetet, bamulat- es szeretetteljes iidvozletet kiildi a hazaert hosiesen 
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kiizdo katonainknak. ( Igaz! Ugy van! a bal es a szelsobal oldalon.) A jovoben pedig a part 
orkodni fog afelett, hogy az onallo es egyseges magyar nemzeti allamnak a megprobal- 
tatas napjaib’an kidomborodott katonai es politikai jelentosege, valamint hazank egesz 
nepenek magasztosan megnyilvanult husege es aldozatkeszsege megteremje gyiimol- 
cseit, ugy a nepjogok kiterjesztesenek, mint a magyar nemzet torvenyes es termeszet- 
szeru kovetelesei teljesitesenek teren.” ( Eletik lielyesles es taps a bal es a szelsobal oldaloti.) 

A liaboni kezdete mifltti belpolitikai fcgyoersziimt mar 1915-ben veget ert. A polarizdlodo 
viszonyok kozepette Kdrolyi es meg 26 kepoiselo kivdlt a pdrtbol, es Fuggetlensegi es 48-as 
Karolyi Pdrt nev alatt radikdlis mozgalmat indltott. 


RAKOVSZKY ISTVAn 

Az Orszaggyules kepviselohaza, Budapest, 1915. aprilis 29. 

„Az elismeres drdkzdld baberjait hos katondinknak!” 

Rakovszky Istvan (1858—1931) katolikus neppdrti kepviselo 1915 dprilisdban torveny- 
javaslatot nyujtott be „a valasztoi jognak a liarczteren levo honpolgarok erdekeben tor- 
teno kiteņesztese targyaban”. Mivel Rakouszky a vildghdboruban maga is megjdrta az orosz 
es az olasz frontot, inditvdnya nemcsak demokratikusnak, hanem Iiitelesnek is tunhetett. 

A valasztojog effele kiterjesztese ugyanakkor remenytelen belpolitikai ktserlet volt. Az 
Osztrak-Magyar Monardiia kozos badseregebol mintegy 3,4 millio katona szarmazott Ma- 
gyar- illetve Horvdtorszdgbol, es nem volt ketseges, hogy a felnolt ferfi lakossdg - amelynek 
tagjai afronton katonai es politikai tapasztalatokra tettek szert, rdaddsul szocialis tekintetben 
is jocskdn kiildnbdztek a kordbbi Itadsereg osszeteteletdl - vdlasztojoghoz jutdsa dontden meg- 
valtoztatta volna az orszdg politikai viszonyait. 

Tisztelt kepviselohaz! A kovetkezo inditvanyt voltam bator bcterjeszteni ( oluassa ): 
„A Haz utasitja a kormanyt a valasztojogi torvenynek a kovetkezo szakasszal valo ki- 
egeszitesere: aktiv valasztojoga van az orszagos es torvenyhatosagi valasztasokon fele- 
kezeti es nemzetisegi kiilonbseg nelkiil 20 eves koratol fogva eletfogytiglan minda- 
zoknak a ferfiaknak, akik a nemzet mostani elethalalharcaban katonai szolgalatot 
teljesitettek a harcteren. Ezek a polgarok hosi veraldozataikkal es hazafias Msegiikkel 
erdemet szereztek arra, hogy az osi magyar alkotmanynak jogokkal felruhazott resze- 
seive legyenek.” ( Elenk lielyesles a bal es a szelsobal oldalon.) [...] 

Ami ezek utan inditvanyomat illeti, ez nem jelenti azt, mintha mi azon esetben, 
ha a Haz azt elfogadna, lemondanank abbeli szandekunkrol, hogy az uj valasztasi tor- 


venyben rejlo liibakat kesobb, alkalmasabb idoben es mas koriilmenyek kozott re- 
vizio ala vegyiik. Mi ezt a kivanalmunkat tovabbra is fenntartjuk. ( IgazI Ugy van! a 
bal es a szelsobal oldalon.) Ezen inditvany beterjesztese csupan alkalmat akar adni a 
tisztelt Haznak egy egyhangu manifesztaciora, azon hosiesseg, azon igazan peldatlan 
kitartas, vitezseg es onfelaldozas iranyaban, amelyben a tni magyar csapataink - es ezt 
nem tudom elegge hangsulyozni - az osszes csapatok elott eloljarnak. ( Altaldnos he- 
lyeslcs es eljenzes.) [...] 

Mert a legnagyobb hiba lenne, tisztelt Haz, ezt az inditvanyt partszempontokbol 
itelni meg. Ezert nem zarkozom el az elol, es elismerem e tekintetben a kormany 
jogat, hogy ha esedeg az elv serelme nelkiil kormanyzati szempontok ezt sziiksegesse 
teszik, a kormany modositasokat tehessen inditvanyomon. En ugyanis at vagyok hatva 
attol a tudattol, hogy a kormanynak a parlamentaris felfogas szerint jogaban all, sot 
kotelessege a padamentet iranyitani, s ezen iranyitasnak egyik fo momentuma a tor- 
venyalkotasi tenykedes. Ennelfogva sulyt fektetek arra, hogy meg legyen adva a mod 
a tobbsegnek is, hogy tobbsegi akaratat ervenyesithesse, mert a tobbsegnek egy ilyen 
akcional termeszetszeruleg donto befolyasa van. [...] 

Tisztelt kepviselohaz! En azert terjesztettem be ezt az inditvanyt, mert felbatori- 
tottak erre azon lelkes szavak, amelyeket hadseregiink vitezsegerol a tisztelt minisz- 
terelnok ur [Tisza Istvan ] mondott itt el, s amelyekben e vitezsegrol a honvedelmi mi- 
niszter ur is megemlekezett, elenk visszhangot keltve az osszes partok soraiban. Mert 
abban, hogy vitez katonainknak oda kell nyujtanunk az elismeres babeijat, valameny- 
nyien egyek vagyunk. ( IgazI Ugy van! Altaldnos lielyesles.) Minket, akik a neppart pad- 
jain iiliink, kiilonosen kellemesen erintett ez, mert nekiink regi allaspontunk volt, 
amelyet meg nehai megboldogult vezeriink, grof Zichy Nandor helyeslesevel kepvi- 
seltiink, hogy mindazoknak, akik beke idejeben a legnehezebb adot, a veradot a haza 
iranyaban lerojak, a valasztoi jogosultsag biztosittassek. Ez tehat regi allaspontunk 
(Igaz! Ugy van! a kozepen), s mostani inditvanyom csak ezen regi allaspontnak a mai 
haborus idokhoz mert modositasa. 

Tisztelt kepviselohaz! Inditvanyom elfogadasa nagy moralis lratassal lenne kiilonosen 
azokra, akikre elsosorban gondolok: azokra a katonakra, akik telviz idejen viharban, 
golyozaporban a legrettenthetetlenebbiil neznek szembe a halallal. (Ugy van! balfelol.) 
Joleso es talan parjat is ritkito elismeres volna az, hogyha a magyar kepviselohaz a leg- 
elsok kozott lenne es meg a harc kozepette odasietne es halajat nyilvanitana elottiik. 
(Elenk Itelyesles es taps a bal oldalon.) Nagy moralis hatasa lenne ennek a torvenynek a 
kiilfold elott is. (Igaz! Ugy van! bal felol.) Koriil vagyunk veve agyarkodo ellenseggel 
(Ugy van! balfelot), es nem tudjuk, tisztelt tobbseg es tisztelt kepviselohaz, melyik pil- 
lanatban keletkezik egy uj vihar, melyben az ilyen buzditas a leghatalmasabb, legero- 
sebb fegyvert adja a katonak kezebe, ti. a lelkesedest es annak tudatat, hogy a becsii- 
letesen vegzett munkat elismerte a torvenyhozas is. (Elenk Iielyesles es taps a bal oldalon.) 
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De, tisztelt Haz, nincs itt sennnifele aggalynak oka es helye. Hisz ha mi elfogadjuk 
ezt az inditvanyt, nem lesz tul nagy azoknak a szama, akik szavazati joghoz jutnak, 
mert luszeif a harcvonalban azok is kivettek a kotelessegteljesitesbol a maguk reszet, 
akiknek ma is van valasztojoguk (Ugy van! balfelol ), es nincs most egyebrol szo, mint 
a jogok egyenlo kiterjesztescrol azokra, akik a veszedelmeket, a faradalmat egyenloen 
visehk. ( Helyesles es taps a bal oldalon.) 

Nem lehet azt mondani, hogy talan megbizhatatlan elemek jutnak a szavazati 
joghoz, mert, uraim, aki megallta a sarat a veszely orajaban, aki az oiszagert, a hazaert, 
aki a nepert, nemzetert minden szo nelkiil, zugolodas nelkiil turte a fajdalmakat, akik 
a halalnak nem egyszer, de ezerszer is a szemebe nezett (Ugy van! Ugy van! balfelol): 
az a megbizkatosagnak olyan peldajat es bizonyitekat szolgaltatta, akivel szemben ilyen 
aggodalmakat taplalni nem szabad. ( Elenk lielyesles es taps a bal oldalon.) [...] 

Meg vagyok gyozodve arrol, hogy a legnagyobb elismerest, a legnagyobb megju- 
talmazast a katona lelkiismereteben, a jol teljesitett kotelesseg tudataban talalja meg. 
(Ugy van! balfelol.) De ha mar ilyen jelensegek, amelyeket en nem akarok szandeko- 
saknak jellemezni, elofordultak, ez is egy okkal tobb arra, hogy mi, a torvenyhozas, 
siessiink oda, hogyha tortentek hibak, jovategyiik azokat, es hogy olyan kitiintetest, 
olyan ebsmerest adjunk, aminot tudtommal torvenykonyvbe iktatva meg egyik nem- 
zetnel sem talalunk. (fielyesles bal'felol.) Itt, tisztelt Haz, nem egy marol holnapra szolo 
torvenyrol van szo, mert ez az idok vegtelcnsegeig valo megorokitese lesz a magyar 
vitezsegnek es a magyar dicsosegnek. (Elenk helyesles es taps a bal oldalon.) Megorokr- 
tese lesz annak, hogy abban a gigaszi harcban, amelynek paga nem volt, miota a vilag 
fennall, a magyar vitezseg, a magyar onfelaldozas, a magyar kitartas es hosiesseg donto 
szerepet jatszik. (Taps a bal oldalon.) 

Tisztelt Haz! Nagy ellentetek vannak a tuloldal es ezen oldal kozott. A szomoru 
parlamenti mult folytan mi nehezen ertjiik mar meg egymast. Sajnos, hogy lgy van, 
de igy van. Es ha a tisztelt Haz es a tisztelt kormany fel tud emelkedni arra a magas- 
latra, hogy nem zarkozik el attol, hogy elismeresiinknek ily iinnepelyes formajaval 
tiintessiik ki azt a bator es dicso magyar hadsereget, akkor ennek a torvenynek meg 
egy mas jellege is lesz, amely meg fogja azt kiilonboztetni a torvenytarunkban levo 
osszes torvenyekt61, es ez az, hogy a legnagyobb, legadazabb parlamenti harcok utan, 
mikor a szenvedely a harcnak porabol szarmazott salakkal vette koriil az egyes kepvi- 
seloknek, az 'egyes politikai ellenfeleknek erzesvilagat, megis ellenallhatatlanul ke- 
resztiil tudott azon tomi a legszebb, legnemesebb erzes, amely az emberben lakozik: 
a hala erzete. (Elenk lielyesles, tetszes es taps a bal oldalon.) Ez a lialaerzet fog fenyt vetni 
erre a torvenyre, amely orokke ragyogni fog. (Elenk lielyesles es taps bal felol.) Kerem, 
fogadjak el ezt az inditvanyt ugyanazzal az egyenes es igaz erzessel, amellyel en itt ezt 
az inditvanyt beterjcsztettem. ICerem a tisztelt kepviselohazat, hogyha elvaltak is 
utaink, es hogyha mi mar kezet fogni nem is fogunk, ebben az iinnepelyes pillanatban 


fogjunk meg egyszer kezet, akkor, midon mi az elismeres orokzold baberjait egyiit- 
tesen akarjuk odanyujtani hos katonainknak. Ajanlom inditvanyomat elfogadasra. 
(Mosszan tarto elenk kelyesles, eljenzes es taps a bal oldalon es a szelsobal oldalon.) 

„Nem az a kerdes, hogy ki erdemel jutalmat vagy sem, hanem az, hogy a valasztoi 
jognak mino strukturaja az, amely az allamnak, a nemzetnek allando nagy erdekeivel 
megegyezik” - vdlaszolta Tisza Istvan Rakovszkytiak, akinek az indkvdnydt a t. Hdz meg 
sem vitatta. A Itosok megjutalmazdsa kesobb is napirendre keriilt (peldaul Prohaszka Ottokar 
1916-ban a frontkatonakfbldlioz juttatasdt javasolta), ennek eUenere a vdlasztojogi reform a 
ket iiabom kbzotti korszak legneuralgikusabb pontja maradt; a titkos vdlasztdsi jogot csak 
1939-ben vezettek be. 


Grof KAROLYI MIHALY 

Az Orszaggyules kepviselohaza, Budapest, 1915. december 7. 

„ Quid nunc?” — az elso bekebeszed 

Az osztrdk-magyar Itadsereg szdmdra sikeresen alakult az 1915-bs ev: a nydr folyamdn a 
csapatok Gorlicenel attortek az orosz vonalat, visszafoglaltdk Przemyslt es Lemberget, nemet 
segitseggel novemberre megszdlltdk Szerbidt. Eliliez kepest vdratlan idopontban es uaratlan sze- 
melytol kangzott el az elso nyilvdnos magyar bekekezdemenyezes 1915 decembereben. 

Bekebeszedet Karolyi MiMly (1875—1955) azzal kezdi, liogy emlekezteti a kormdnyt a 
lidboru elejen kialakult konstruktw ellenzeki viszonyra: „Mi a haboru egesz tartalma alatt 
semmi gancsot, semmi neliezseget a kormany adminisztraciojanak, mukodesenek, 
parlamenti tevekenysegenek utjaba nem gorditettiink.” Ainit viszont ezutdn mond a lid- 
borus kormpciorol, a lidboru befejezesenek sziiksegessegerol, meg az dltaldnos es titkos vdlasz- 
tojogrol, az azt jelzi, agrof reszerol radikdlis fordulat dllt be a lidboru megiteleseben. 

[...] Tisztelt kepviselohaz! Ezek elmondasa utan atterhetek felszolalasom tulajdon- 
keppeni targyara, votumom [szavazatom] tulajdonkeppeni megindokolasara, tudni- 
illik a bizalmi kerdesre. Es itt, sajnos, kenytelen vagyok ismetlesekbe esni. Kenytelen 
vagyok ugyanazokat a dolgokat emliteni, amelyeket felhoztunk a mult iilesszakban is, 
mert bizalmadansagom alapoka es lenyege ugyanabbol all, kutforrasa ma is az, 
ugyanaz, ami volt a multban; megis azzal a lenyeges kiilonbseggel, hogy a komiany 
irant erzett bizalmadansagom azota csak fokozodott. [...] 

Mert en elosmerem azt, tisztelt Haz, bar igen gyonge argumentum, hogy 1914- 
ben, mikor a haboru kiiitott, a kormany meg nem volt elkesziilve a vilaghaborura, es 
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nem tudta, nem kepzelte azt el, hogy egy vilaghaboru ilyen sokaig tarthat, s hogy azt 
nem csak fegyverrel kell megvivni, de hogy a vilaghaboru egyuttal gazdasagi haborut 
is jelent. [...] Ertheto, hogy a nagykozonseget, amely, hogy ugy fejezzem ki magamat, 
roskadozik a dragasag terhe alatt, a nagykozonseget, amely mindenet felaldozza, hogy 
ez a haboru sikeresen fejezodjek be, a nagykozonseget, amely szotlanul fogadja a ha- 
borunak ra nezve rettenetes kovetkezmenyeit, hogy a nagykozonseget ez a koriil- 
meny haboritja fel legjobban. Ilyen koriilmenyek kozt termeszetszeruen aggodova, 
gyanakvova lesz az eņiber, mert hiszen a sajat egzisztenciajarol van szo. Szamokban 
latja, es nem tudja megerteni, miert van az, hogy mezogazdasagi allamban dragabban 
kell megfizetni azokat a cikkeket, amelyeket a szomszed Nemetorszag olcsobban kap 
meg. Ilyenkor ertheto, hogy a nagykozonseget gyanu, kellemeden fojto erzes fogja 
el, amely nem mondhato indokolatlannak. 

Elismerem, hogy igen elesen hangzik, amikor en is reszben csadakozom a nagyko- 
zonseg nyugtalansagalioz, de objektive kerdem, nem a kormanytol, mert attol ebben 
a kerdesben nem varok objektivitast, de kerdem Europa forumatol, vajon a kozel- 
mult esemenyek utan nem indokolt-e, ha a kormannyal szemben, amely birosagi 
itelet altal annyira kompromittaltatott, nem indokolt-e a gyanu, amikor azt hiszik es 
gondoljak, hatha a komiany azert tussolja el ezeket a dolgokat, hatha azert tussolja el 
a kormany e visszaeleseket, mert a visszaeloktol ellenszolgaltatasokat kap ( Igaz! Ugy 
van! a bal es szelsobal oldalon), mert a visszaeleseknek eltussolasa, elsimitasa a kor- 
manynak es partjanak anyagi hasznotjelent? (IJgy van! a bal es a szelsobal oldalon.) [...] 

Olyan idoket eliink, amikor a kritikanak puszta elhangzasa nem eleg. Ma nekiink 
tobbet kell tenniink. [...] De hogy en ezt felhozom, erre mas okaim is vannak. El- 
sosorban a hozott aldozatok. Az orszag polgarai altal hozott rengeteg aldozatok ko- 
telessegeve teszik minden partnak, hogy ez aldozatokkal szemben megmondja part- 
hiveinek, hogy mi az, amit a jovoben nekik nyujtani remel, nyujtani akar, melyek 
azok az idealok, amelyekert a kiizdelmet folytatja, amelyekert azt mondja a valasz- 
toknak, hogy folytassatok ezt a nagy kiizdelmet az utolso csepp verig! Azonban 
csupan mondani azt, hogy folytassatok a kiizdelmet, de meg nem jelolni azt, hogy 
miert: ezt nem lehet. Ez olyan erkolcsi obligo [kdtelesseg], mely elol egyeden partnak 
sem lehet elzarkoznia. 

Van azonban egy masik ok is, amely engem a mi idealjainknak, a mi jovo aspira- 
cioinknak [szandekainknak] korvonalazasara kesztet, es ez az, hogy, hala bator kato- 
naink vitezsegenek, a haboru olyan stadiumba jutott, amelyben el lehet mondani azt, 
amit a tisztelt eloado ur mondott, hogy a kodben mar latni kibontakozni azt a va- 
rost, melynek ormain, kerdes, milyen zaszlo fog lengeni, de bizonyos, hogy ez a 
varos mar lathato. Nekiink meg kell mondanunk, hogy az a zaszlo, mely a kodben 
annak a varosnak ormain ladiato, vajon a mi zaszlonk-e, vajon a magyar lobogo-e, 
vajon a magyar nemzeti allam lobogoja, a magyar demokracianak zaszlaja, vajon a 


polidkai es gazdasagi fiiggetlensegnek, az onallo szabad Magyarorszagnak zaszlaja-e? 
(Taps a bal oldalon.) [...] 

Azt, hogy a haboru mit fog hozni, hogy a bekenek mik lesznek a vivmanyai, leszu- 
rodesei, ma meg nem tudjuk. Egyet azonban sejthetiink, es erre paraszd esszel is ra 
kell jonniink; azt, hogy a gyoztes felre nezve egeszen uj viszonylatok keletkeznek. Es 
eppen azert, mert a gyoztes fel mi vagyunk, nekiink nagyon fontos megmondani, 
hogy milyen alapon allunk. [...] Mi nem kiizdottiink, nem is kiizdiink territorialis 
megnagyobbodasert, territorialis aspiracioink [igenyeink] nincsenek. Nemcsak nekiink 
nincsenek, de a kiiliigyminiszter ur szamtalan nyilatkozata folytan a monarchianak 
sem. De hiszen nem is lehetnek teriileti aspiracioink, amikor mi abbol a tezisbol in- 
dultunk ki, hogy ezt a haborut mi nem akartuk, hogy ezt a haborut reank kenyszeri- 
tettek, hogy mi csupan megbiintetni akartuk azokat, akik galad gyilkossag altal tron- 
orokosiink eletet 'vettek el. Termeszetes tehat, hogy teriileti aspiracioink nincsenek. 

Azonban vannak mas aspiracioink, es ezek az aspiraciok minden oraban fokozodnak 
es erosodnek. Evidens es megdonthetetlen teny, hogy ha a magyarsag, a magyar faj 
nem ment volna bele ebbe a vilaghaboruba oly modon, mint ahogy belement (Ugy 
van! Ugy van! balfelol), ha nem vette volna ki abbol reszet olyan modon, mint ahogy 
kivette, akkor nem dicsekedhetnenk azokkal az eredmenyekkel, amelyekkel most di- 
csekedhetiink. (Ugy van! Ugy van! a bal es a szelsobal oldalon.) Elvitazhatatlan es meg- 
donthetetlen teny, hogy a magyar fajnak koszonlieti nemcsak Magyarorszag, nemcsak 
ennek az orszagnak a teriilete azt, hogy az ellenseges invaziot sikeresen vissza tudtuk 
lokni; hanem ez a magyarsag megvedte nemcsak ezt az orszagot, hanem megvedte 
koronajat, koronas kiralyat, a dinasztiat, a monarchiat, es egyenesen allitom, hogy a 
kozponti hatalmaknak leglcnyegesebb, legerosebb pillere ebben a haboruban eppen 
a magyarsag volt. (Ugy van! Ugy van! a bal es a szelsobal oldalon.) Ennek megvannak a 
megdonthetetlen kovetkezmenyei. Es itt nem mint zsarolok allunk szemben, nem 
mint zsarolok koveteljiik azt, hogy a mi jogaink honoraltassanak (Ugy van! Ugy van! 
a bal es a szelsobal oldalon), hogy nemzeti idealjainknak teljesen birtokaba jussunk, 
hanem felemelt fovel es biiszken, melliinket verve es odatartva (Ugy van! Ugy van! bal 
felol) azt mondjuk, hogy igenis elvaijuk, mert liissziik es meg vagyunk gyozodve, hogy 
nemcsak uralkodonk, hanem az egesz vilag areopagja 15 el fogja ismerni, es kell, hogy 
elismerje azt, amit mi veghezvittiink. [...] 

A haboru eredmenye, ugyebar, amint mar konstataltam, olyan fenyes, olyan fele- 
melo, hogy igazan mondhatjuk, hogy talan almainkban sem remeltiik azt, hogy a gyo- 
zelemnek ennyire teljesen birtokaba jutunk. De az a kiilonos, hogy annak dacara, 
hogy kivertiik eloszor ellensegeinket az orszag hatarairol, annak dacara, hogy tovabb- 
mentunk es megvertiik ellensegeinket sajat orszagukban, hogy sok szaz kilometer- 
nyire kitoltuk a haboru szinteret es nagy teriileteket foglaltunk el nemcsak mi, hanem 
a szovetsegben allo Nemetorszag is, annak dacara, hogy a biinteto expediciot Szer- 
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biaval szemben is befejeztiik, annak dacara, hogy azt latjuk, hogy mindaz, amit ohaj- 
tottunk, amit remeltiink, bekovetkezett - megis ott allunk egy nagy kerdojel elott 
( Halljuk! Halljuk! balfelol), amely azt mondatja veliink: Quid nunc? [Mi most a teendo?] 

Ugyebar, e haborut nem rni akartuk, hanem azt egy incidens folytan reank keny- 
szeritettek. Nekiink territorialis aspiracioink nem voltak, mi el akartuk emi azt, amit 
elertiink, es most megis ott allunk, hogy egy kerdojelre kell, hogy valaszoljunk. Ez a 
kerdojel a bekenek kerdojele, a bekee, amelyrol eddig nem akartunk szolani, mert 
mindig abbol a helyes,elvbol indultunk ki, hogy csakis akkor beszelhetiink errol a ker- 
desrol, ha a teljes gyozelem birtokaban vagyunk. Ennek dacara nem akarok es nem 
tartom magamat hivatva arra, hogy specialisan ezzel a kerdessel behatoan foglal- 
kozzam. Azonban lehetetlennek tartom elsosorban azt, hogy ezt a kerdest mindig egy 
Noli me tangere!-kent [Ne nyiilj hozzam!-kent\ kezeljiik, mert kiilonben akkor, 
amikor tenyleg itt lesz az ideje, nem lesziink keszen, hogy ezzel a kerdessel komolyan 
foglalkozzunk. Ennek dacara csak annyit akarok mondani, hogy nezetem szerint a 
kulturanak es a civilizacionak baberkoszoruja azoknak az allamoknak homlokat fogja 
koszoruzni, amelyek eloszor bebizonyitjak azt, hogy nem ok voltak azok, akik ezt a 
vilaghaborut felideztek. De ez egymagaban nem elegendo. Mert ugyebar, barmely 
haborujat nezziik a vilagtortenelemnek, barmely tortenerirot olvasunk, mindig azt 
fogjuk latni, hogy minden fel a masikra haritotta at a felelosseget, mindegyik azt 
mondta, hogy a masikat terheh a haboru kezdemenyezesenek odiuma. [...] Azonban 
van es lesz egy megdontheteden argumentum arra nezve, hogy ki volt ennek az egesz 
Europara veszt hozo vilaghaborunak a megsziintetoje, es ez az a nemzet, az a nep lesz, 
amely dacara annak, hogy gyozott, dacara annak, hogy a gyozelem teljes tudataban 
van, megis 6 teszi meg az elso lepest a beke irant. 

Tisztelt kepviselohaz! Egyenesen tiltakozom az ellen, hogy a beke szo felemliteset 
barki is gyengesegnek tekintse. ( Helyesles a bal oldalon.) Egyenesen tiltakozom az ellen 
az allitas ellen, hogy a gyengeseg jele volna az, hogy en a „beke” szot a szajamra vettem. 
Ellenkezoleg, eppen az ero tudata mondatja velem ezeket a dolgokat (Igaz! Ugy rnn! a 
bal oldalon), eppen az az erkolcsi ero, eppen az a tudat, hogy igenis gyoztiink az egesz 
vonalon, ez teszi lehetove, hogy errol a kerdesrol beszeljiink. (Igaz! Ugy van! a bal ol- 
dalon.) [...] Magasztos kulturszempontok es humanus szempontok azok (elenk kelyesles 
es eljenzes a bal oldalon), amelyek ezt mondatjak velem, humanisztikus szempontok, ame- 
lyek lehetedenne teszik, hogy az ember ezt a rettenetes oldoklest kozombosen nezze, 
es hogy amikor az ember gyozott, amikor a legszebb szerep varakozik rea, amelyet iri- 
gyelni fog az utokor, ezt a legszebb szerepet ellokje magatol. (Elenk lielyesles a bal oldalon. 
Polonyi Geza: Veget kell vetni az embermeszdrlasnak! Itt az ideje!) Konstatalom azt, tisztelt 
kepviselohaz, hogy nem beszeltem a bekerol mint olyanrol, a beke kerdeserol, a beke 
mivoltar61, a beke idopontjarol. En a bekerol mint teoriarol beszeltem. Teoretikus er- 
telemben, mint ember, mint kulturember, mint civilizalt ember, aki elborzad ettol a 


mostani latvanytol. (Igaz! Ugy van! a bal oldalon.) Eleg tanujelet adta ez az orszag s a szo- 
vetseges allamok polgarsaga is a fizikai batorsagnak: adjak hat most tanujelet morafis ba- 
torsaguknak! (Elenk belyesles a bal oldalon.) Mert a moralis batorsag, bizony, sokszor meg 
nehezebb, mint a fizikai batorsag. (Ugy van! a bal oldalon.) 

Tisztelt kepviselohaz! Atterek most beszedem vegere, de, hogy ugy fejezzem ki 
magam, aktualitas es realitas szemponljabol legfontosabb reszere. (Halljuk! Halljuk!) 
Elmondtam, tisztelt kepviselohaz, mik azok az idealok, amelyekert a magyar allam es 
a magyar polgarok kiizdenek. Elmondtam, hogy igenis, azt remeljiik es azt ohajtjuk, 
hogy a haboru eredmenyekent egy politikailag szabad, pofitikailag fiiggeden, az onallo 
allami elet minden attributumaval felruhazott nemzeti allam legyiink. Elmondtam, 
hogy mi gazdasagi fiiggedensegiinkre, partprogramunknak erre a pontjara is a legha- 
tarozottabban sulyt fektetiink. Ebnondtam azt is, hogy mi, a fiiggedensegi part egy 
demokratikus valasztoi jogot akamnk. (Elenk lielyesles a bal oldalon.) Nem mintha azt 
hinnok, hogy a valasztoi jog a demokraciat jelenti, de sziiksegesnek tartjuk a valasztoi 
jogot a demokratikus intezmenyek letesitese szempontjabol. (Ugy van! a bal oldalon.) 

Tisztelt kepviselohaz! Nem mondhatom, hogy e harom principium koziil egyik 
fontosabb volna nekiink, mint a masik; szamunkra, akik ehhez a partlioz tartozunk, 
ez a harom elv egyforman fontos. Azonban e harom principium kozott idobefi szem- 
pontbol kiilonbseget tesziink. Mi belatjuk azt, hogy politikai es gazdasagi onafiosa- 
gunkat nem lehet a liaboru alatt kiepiteni, hogy ennek technikai akadalyai vannak. 
Azonban ami a valasztoi jogot illeti, azt tartjuk, hogy ezt nem pro futuro, hanem pro 
nunc [nem ajovore nezve, hanem a jelennek], a haboru alatt kell megvalositani. (Igaz! 
JJgy van! a bal oldalon.) [...] 

Mi, tisztelt kepviselohaz, a parokszizmusig [oijongesig] akaijuk fokozni a polgarok 
lelkesedeset es kitartasat, dacara annak, hogy tizenhat honapja folyik ez a haboru. 
Eppen ezert, eppen ebbol a celbol meg akaguk uekik adni a valasztoi jogot, meg 
akarjuk sziintetni azt az egbekialto visszaelest, hogy azok a katonak es azok az em- 
berek, akiknek ma letiinket koszonhetjiik (Igaz! Ugy van! taps a bal es a szelsobal ol- 
dalon), akik testiikkel vedtek meg ennek az orszagnak rninden talpalatnyi foldjet, leg- 
szentebb kincseinket, alkotmanyunkat es koronankat, az alkotmanyos jogok 
gyakorlatatol tovabbra is megfosztva legyenek, hogy ezektol a valasztojogot meg- 
vonjuk, es feltetelezziik roluk, hogy nem birnak a politikai erettseg olyan fokaval, 
mint a nyugatnak barmely nepe. (Igaz! Ugy van! Taps a bal es a szelso'bal oldalon.) Ez 
keptelenseg es szegyen volna Magyarorszagra. En tagadom es tiltakozom az ellen, 
h°gy osszehasonlitast tegyenek a mi rovasunkra a magyar lionpolgarok es a nyugat 
barmely civilizalt honpolgara kozott. ( Igaz! Ugy van! balfelol.) En tagadom, hogy mu- 
veltseg, politikai erettseg tekinteteben nem volnank olyan fokon, mint akar a nemet, 
akar az angol, akar a francia. En tagadom ezt, es azert, mert tagadom, egbekialto 
bunnek tartom, hogy ezeket a fiainkat nem akarjuk beallitani az alkotmanvos jogok 
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elvezetebe, ki akarjuk onnan taszitani oket; nem akarunk nekik beleszolasi jogot en- 
gedni azorforszag iigyeinek intezesebe, amely orszag, ismetleni, egyediil es kizarolag 
nekik koszonheti letet. (Igag! Ugy van! Taps a bal es a szelsobal oldalon. Hollo Lajos: 
Szoual lialalkodnak nekik, de tettel semmit setn csinalnak!) 

Tisztelt kepviselohaz! Ezeket az embereket, ezeket a hosoket, akik talan nem di- 
csekedlietnek mindenfele erdemjelekkel, akik nem kaptak meg azokat a jutalmakat, 
amelyeket pedig megerdemeltek, akiket leginkabb a fakereszt ekesit, amely csak em- 
leke lesz annak, hogy hol nyugosznak ok, ezeket a hosoket tovabbra is pariaknak 
akarjak tekinteni? ( Igaz! Ugy van! Taps bal felo'l.) Ezeket akarjak kiszoritani? Azt 
mondjak, hogy a magyar nep, a magyar lionpolgar csak 30 eves korban erett politi- 
kailag, csak 30 eves korban eri el azt a fokot, amelyet a nemet, az angol, vagy a nem 
tudom melyik mas... ( Polonyi Geza: A csekf), ...a cseh honpolgar eler mar 24 vagy 
21 eves koraban. Ez a legnagyobb szegyen es gyalazat volna, ha megtortenhetnek, es 
a legszomorubb vilagot vetne Magyarorszagra. Akkor, igenis, joggal beszelhetnenek 
a magyarokrol ugy, arnint talan mi beszeliink mas nemzetekrol. Joggal mondhatnak, 
hogy elmaradott kecskepasztorok, pusztai betyarok vagyunk. 

Hat, tisztelt kepviselohaz, mi nem vagyunk betyarok, mi nem vagyunk ciganyor- 
szag, mi egyszer s mindenkorra tiltakozunk az ellen, hogy minket ugy kezeljenek, 
mint affele foldonfiito nomad nepet, barbar, muveletlen, betyar nepseget, csikos nem- 
zetet, mely csak arra alkalmas, hogy lovakat idomitson, es nem tudom, mifele mas ha- 
sonlo foglalkozast uzzon. Nem, tisztelt kepviselohaz, mi eppen olyan fokan allunk a 
politikai erettsegnek, eppen olyan tanujelet adtuk ennek, mint barmely mas civilizalt 
allam szeles e vilagon. ( Igaz! Ugy van! bal felol.) Es tiltakozunk az ellen is, hogy a ma- 
gyar polgarokat es a magyar nemzetet, altalaban a magyar fajt tovabbra is azzal a bi- 
zalmatlansaggal kezeljek ( Igaz! Ugy van! a bal es a szelsobal oldalon), amelyet szomo- 
ruan tapasztaltunk a multban. A politikai erettseg hatarat ki akarjak tolni 30 evre, de 
18 eves koraban mar a loveszarokba viszik e nemzet fiait? — ( Igaz! Ugy van! Taps a bal 
oldalon. Polonyi Geza: Es afoliercegek 18 eves korukban marforendiltazi tagok!) Mindez 
csak azert tortenik, mert meg mindig el a bizalmatlansag, es meg mindig nem tartjak 
Magyarorszagot megbizhatonak azokbol a szempontokbol, amelyekbol pedig meg- 
bizhatosaganak legeklatansabb [legketsegbevonhatatlanabb] bizonyitekait adta. Azert bi- 
zalmatlanok, azert akarjak a korhatart kitolni, mert azt tartjak, hogy olyan tobbseg jut 
be a parlamentbe, amely nem fogja tamogatni a koronat, nem lesz tamasza a magyar 
alkotmanynak, a kiralynak es a dinasztianak. [...] 

Tisztelt kepviselohaz! Ezek a felsorolt argumentumok kesztetnek engemet arra, 
hogy megtegyem az elso lepest az irant, hogy a valasztoi jogot pro nunc [ most ] es meg 
ebben az ulesszakban kitegesszuk, amiert is van szerencsem felolvasni egy hatarozati 
javaslatot, kerve annak elfogadasat. ( Halljuk! Halljuk! bal felol. Obassa.) „Hatarozati 
javaslat. Tekintettel arra, hogv a jelen habom folyaman Magyarorszag nepenek leg- 


szelesebb retegei hazafisaguknak, onfelaldozasuknak es megbizhatosaguknak oly fe- 
nyes tanujelet adtak, hogy ezzel szemben minden bizalmatlansagnak el kell nemulnia, 
a kepviselohaz utasitja a kormanyt, hogy a valasztoi jognak az altalanos valasztoi jog 
alapjan, minden vagyoni cenzus mellozesevel, a peldatlanul es meltanytalanul magasan 
megallapitott korhatar jelentekeny leszallitasaval es a titkos valasztas modszerevel le- 
endo megallapitasa irant, meg a jelen ulesszakban, torvenyjavaslatot terjesszen elo.” 
(Zajos lielyesles, eljenzes es taps a bai es a szetsobal oldalon.) Ezzel, tisztelt kepviselohaz, 
befejeztem felszolalasomat, es csak ismetelni tartom kotelessegemnek azt, hogy a fel- 
hatalmazasi torvenyjavaslatot nem fogadom el. ( Elenk ItelyesUs, eljenzes es taps a bal es 
a szelsobal oldaton. A szonokot szamosan iidvdzlik.) 
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Az Orszaggyules kepviselohaza, Budapest, 1918. oktober 17. 
„Ezt a kaborut eluesztettiik” 

Ferenc Jozsef 1916. november 21-en bekovetkezett fialala utdn Tisza Istvan 
(1861-1918) miniszterelndk politikai battere megmgott. es liamarosatt le is kellett mondania. 
Ennek ellenere - aliogy Poloskei Ferenc irja rola egy Rubiconban megjelent tanulmanyaban 
- „a csiiggedes semminemujelet nem mutatta, az oktober vegi napokban is operett- 
figuraknak nevezte a forradalom elokeszitoit es reszvevoit, sot talan meg szetveresiikre 
is vallalkozott volna”. 

Az Orszaggyulesben a ltaboru elvesztesenek nyilvanos beismereset Tisza ugy probalta poli- 
tikailag enyliiteni, tiogy a beismeres ket rovid mondata utan egy liosszu es vissza-visszaterd 
gondolatokkal tuzdelt beszedben a kilatasokat ecsetelte. „Nem akarok jatekot uzni a sza- 
vakkal” — mondja, Itolott nagyon is azt teszi: mAr-rnar kdnyorog a figyelemert. 

[...] Atterek most a masik kerdesre (Zaj. Haltjuk! Halljuk!), amely nezetem sze- 
rint lelki nyugalmunknak es higgadtsagunknak fenntartasat es az erok egyesiteset 
eppen oly parancsololag megkivanja, es ez a haboru befejezesenek a kerdese. 
(Halljuk! Halljuk!) 

t Tisztelt Haz! En nem akarok senunifele szemfenyveszto jatekot uzni a szavakkal. 
En elismerem azt, amit grof Karolyi Mihaly tisztelt kepviselo ur tegnap mondott, 
hogy ezt a haborut elvesztettuk. (Zaj a szelsobal oldalon. Halljuk! Halljuk! jobbfeldl. Fel- 
kialtasok a szelsobat oldalon: Hol van a veglegesgyozelem?) [...] Elvesztettiik nem abban 
az ertelemben, hogy ne tudnank meg tovabb is szivos es hosies vedekezest kifejteni; 
hogy ne tudnok az ellensegnek a vegleges gyozelmet nagyon dragava tenni; de igenis 
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elvesztettiik abban az ertelemben, hogy az eroviszonyok beallott eltolodasanal fogva 
a haboru megnyeresere tobbe remenyiink nem lehet, es hogy ennek folytan keres- 
niink kell a beket oly feltetelek mellett, amelyeket ilyen viszonyok kozott ellense- 
geink elfogadnak. [...] 

Ennek folytan csak helyeselhetem azt, hogy nemet szoyetsegesiinkkel egyiitt a 
Wilson-fele 14 pont es az azokhoz fiiggesztett ismert pontok alapjan 16 ajanlottuk fel 
a beket ellensegeinknek. [...] Es, tisztelt Haz, magaval ezzel a tennyel, tudniillik azzal, 
hogy a Wilson-fele 14 pont alapjara helyezkedtiink, adva van egesz kiilpolitikai ori- 
entacionknak az a modosulasa, amelyet ^rof Karolyi Mihaly kepviselotarsam tegnapi 
beszedebeņ kifejezesre juttatott ( Igaz! Ugy van! a szebobal oldalon), mert hiszen a 14 
pont egyike, ugye, a Nepszovetscgct es minden kiilon szovetseg tilalmat involvalja 
[magaban foglalja]. (Igaz! Ugy van! a szelsobal otdalon.) Nagyon termeszetes tehat, hogy 
ugy a Nemet Birodalom, mint Ausztria es Magyarorszag, amidon a Wilson-fele 
pontok kozott ennek a pontnak alapjara is helyezkedett, ezzel ugy a Nepszovetseget, 
mint a kulon szovetsegektol valo tartozkodas elvet magaeva tette. (Ugy van!) Tehetjiik 
ezt annyival inkabb, mert hiszen az egesz vilagnak ez a berendezkedese, amely a Nep- 
szovetseg alapjan epiil fel, feleslegesse teszi a kiilon szovetsegek rendszeret [...], feles- 
legesse teszi kulonosen mirank nezve, akiket abba a szovetsegi rendszerbe, amelynek 
hu tagjai voltuk es vagyunk mindaddig, amrg fennall: egy olyan veszely hajtott bele 
— a hodito, agressziv, autokrata Orosz Birodalom torekvesei ellen valo vedekezes 
szuksege ( Igaz! Ugy van! a jobb oldalon es a kdzepen, zaj es kdzbeszolasok a szelsobal ol- 
dalon); amely veszely ma, bala az egek uranak, megszunt, ugyhogy ennek a haborunak 
rettento pusztitasai es vesztesegei kozott mint egy, a magyar nemzet egesz jovojere 
nezve nagy hordereju, aktiv tetelt kell a merlegbe beallitanunk a hodit6, autokrata, 
leterdekeinkkel ellentetes torekveseket tamaszto orosz cari birodalom felbomlasat. 
( Igaz! Ugy van! a jobb oldalon es a kozepen.) 

Most, tisztelt Haz, feladatunk az, hogy azt a beket... (zaj es kozbeszolasok a szelsobal 
oldalon) [...], ismetlcm, tisztclt Haz, a fcladat, amely partkulonbscg nclkiil mindnya- 
junkra var, az, hogy azt a beket, amelyet a Wilson-fele 14 pont alapjan meg akarunk 
kotni, lehetoleg elonyosse alakitsuk a magyar nemzetre nezve. [...] 

Tisztelt Haz! Hozza kell meg tennem az elobb elmondottakhoz - mert ezzel nem- 
csak magamnak, de igazan azt hiszem, a magyar nemzet jo hirnevenek is tartozom —, 
hogy mindaz, amit kiilpolitikank ujabb orientaciojarol mondottam, abszolute nem 
foglalhat es nem foglal magaban semmifele hutlenseget nemet szovetsegesunkkel 
szemben. (Ugy van! Ugy van! jobb felol.) Nemet szovetsegesunkkel egyetertoleg he- 
lyczkedtiink erre az tij elvi allaspontra, ncmet szovetsegesunkkcl egyetertoleg kcll bc- 
rendczkcdniink czen az uj elvi alapokon. Ez a lepes minden a vilagon lehet, csak ncm 
ellcnscgcs lepes sz6vetscgesiinkkcl szcmben. Ellenkezoleg, meg vagyok rola gyo- 
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zodve, hogy a nepeknek ebben az uj berendezkedeseben is szamos baratsagos talalko- 
zasi pont, szamos kozos erdek fog bennimket barati kapcsolatba hozni nemet szovet- 
segesiinkkel. (IJgy van!jobb felol.) Ezzel meg ki kellett egeszitenem a mondottakat. 

De most mar, ismedem, feladatunk, azt hiszem, partkiilonbseg nelkiil az, hogy az 
elerendo beket lehetoleg elonyosse tepyuk a magyar nemzetre nezve; hogy biztositsuk 
a magyar allam teriileti.integritasat (Ugy van! Ugy van! a jobb es a bal oldalon), amelyet 
a Wilson-fele 14 pont egyaltalaban nem is tamadott meg; de mert termeszetesen ez 
magaban veve nem eleg, biztositsuk a magyar allam egyseget, belso koheziojat [oss^e- 
tarto erejet ] is (IJgy van! Ugy van!jobbfetol), biztositsuk azt, hogy a magyar allam Euro- 
panak ezen a reszen jovore is az emberi haladasnak es szabadsagnak az a tenyezoje le- 
gyen, amely volt a multban is, es amely magasztos feladatat hiven igyekezett teljesiteni 
mindenha [mindenkor]. Ugyhogy nagyobb, alaptalanabb es meltatlanabb ragalmat nem 
mutathat fel a vilagtortenelem, mint azt a, fajdalom, meglehetosen sikerrel jart torek- 
vest, amely eppen a magyar nemzetet, amely pedig Europanak biztonsagaert es sza- 
badsagaert es a nepek szabadsagaert annyi vert aldozott, a nepszabadsagok ellensegenek 
igyekezett feltiintetni. (Ugy van! Ugy van! a jobb es a bat oldaton. Tapsjobbfelol.) [...] 

Ami magat a mi nemzetisegi kerdesunket illeti, azt hiszem, hogy nekiink mindnya- 
junknak igyekezniink kell a felvilagositas fegyverevel elni itt is annak kimutatasara, hogy 
meroben teves beallitas az, mint hogyha a magyar kisebbseg itt zsarnoki eszkozokkel 
uralkodott volna a tobbseggel biro nemzetisegekkel szemben. ( Igaz! Ugy van!) Ami elo- 
szor a szamaranyokat illeti, itt nem beszelek Horvatorszagrol, amelyet a magyar torveny 
is kulon politikai nemzetnek ismer el, amellyel valo allami kozossegiink tehat a ket test- 
vememzet kozotti viszony alapjan epul fel. Horvatorszag leszamitasaval tehat maga a 
magyar faj hatarozott tobbseget kepvisel; egyesiilve a nemetseggel, amelyik politikai 
szempontbol teljesen azonositotta magat a magyar fajjal, szamszeriileg Magyarorszag la- 
kossaganak koriilbeliil ketharmadara rug, gazdasagi es kulturaks suly tekinteteben pedig 
ennel a kethaimadnal is termeszetesen igen sokkal nagyobb hanyadot kepvisel. 

De tovabba azon polgartarsainknak nagy resze is, akik nem tartoznak a magyar 
fajhoz es nem a nemetseghez, teljes huseggel es odaadassal helyezkedik a magyar nem- 
zeti allam elvi alapjara, ugyhogy torpe kisebbseg az Magyarorszagon, amely a nem- 
zeti allamnak alapgondolataval ellentetbe helyezkedik. (Pop Cs. Istvdn [Stefan Cicio- 
Pop] : Az egesz nep szembelielyezkedik! Zaj. Tisza Istvdn a rotndn nemzetisegiek fele:) 
A kepviselo uraknak teljesseggel nincs joguk az egesz roman nep neveben beszelni. 
(Ugy van! Ugy van! a jobb oldalon. Vajda Sdndor: Onnek egydltaldn nincs joga!) Hosszu 
idon at voltam az ugrai keriilet kepviseloje (felkiditdsok a szelsobal oldalon: Eroszakkal !), 
melynek valasztoi koriilbeliil egyhannad reszben romanok. Biztosithatom rola a kep- 
viselo urakat, hogyha ott egyiitt megjeleniink, akkor az ottani romansag 99 szazad- 
resze az en szavamra fog hallgatni es nem az onokere. ( Felkidltasok a szelsobal oldalon: 
Tiszta vdlasztdsndl?) [...] 
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Ismetelve kerem, ne tekintsiik most azokat a momentumokat, melyek a megertesre 
zavarolag Jiatliatnak, de tekintsiik azokat a nagy nemzeti szempontokat, amelyeket 
szolgalni, minden egyebet felreteve, hazank iranti kotelesseg. (Helyesles es taps a jobb 
oldalon.) Azt hiszem, igyekeSniink kell az igazsag fegyverevel meggyozni ellenfeleink 
kozvelemenyet arrol, hogy az itteni viszonyok sokkal kozelebb allnak ahhoz a posz- 
tulatumhoz [kwanalomftoz], mely a Wilson-fele pontozatokban kifejezesre jut, es hogy 
ezeknek a pontozatoknak a megvalositasa a mi belviszonyainknak sokkal kevesbe gyo- 
keres modositasat involvalja, mint ahogy azt sokan kepzelik. 

S meltoztassanak nekem megengedni, ezen a teren felteszem mindenkirol a legjobb 
intenciot [szandekot], de vegzetes ballepest kovet el az, aki talan nem is eleg alapos is- 
meretevel az iigynek rna olyan iranyu erintkezeseket keres az allam nem magyar ajku 
polgaraival, ma olyan jelszavakat hirdet a nemzetisegi politika es a nemzetisegek kie- 
legitese teren, amelyek esetleg sokkal messzebb fognak benniinket elvinni a magyar 
nemzeti allamnak elvi talajarol, mint amennyire sziikseg lesz, ha ezt a kerdest kello 
nyugalommal fogjuk fel, es ha ebben a kerdesben is, mint minden masban, tartozko- 
dunk az egymast valo licitalastol. ( Elenk fielyesles a jobb oldalon es a kozepen. Kdzbeszo- 
lasok a nemzetisegi kepoiselok padjain.) [...] 

A masik, ezzel szorosan dsszefiiggo kerdes — mert hiszen az ellenseges kozvelemeny 
szoros kapcsolatba hozza e kettot, hogy mi nemcsak a nemzetisegek elnyomoi, hanem 
egyuttal sotet reakcionariusok is vagyunk -, a masik kerdes az ugynevezett demokra- 
tizalas kerdese. ( Hoch Jdnos: Ezen az alapon lesz uj Magyarorszdg! Zaj a szelsobal oldalon. 
Halljuk! Hal!juk! jobbfelol.) Kozbeszolasokkal sem meg nem zavarnak, sem el nem 
dontik a kerdest, sem erveket nem tudnak felhozni. ( Mozgds es zaj a szelsobal oldalon.) 
Engedjenek meg nekem, sokkal jobb bizonyitekot szolgaltatnak arrol, hogy biznak 
iigyiik igazsagaban, ha az ellenervelest meghallgatjak es megzavami nem akarjak. 

Mi benne vagyunk a demokratizalasban. (Zaj a szelsobal oldalon. Ha!ljuk! Halljuk! 
jobb felol. Elnok: Kerem a kepuiselo urakat, meltoztassanak megorizni a Haz komolysagdt.) 
Nem hiszem, hogy lehetetlen feladat elott allnank akkor, amidon igyekeznenk az 
egesz muvelt vilag elott bebizonyitani, hogy az a valasztojog, amely jelenleg tor- 
venyben van, hogy az az irni-olvasni tudoknak majdnem teljesen megadja a valaszto- 
jogot ( mozgds bal felol), liogy az csakis azert nem megy tovabb az altalanossag teren, 
mert, fajdalom, ma meg Magyarorszag lakossaga az altalanos kultura teren nem erte 
el azt a fokot, amelyet a fejlettebb nyugati allamok, hogy a mai viszonyok kozott... 
[Folytonos zaj a bal oldalon. Elnok csenget: Csendet kerek!) .. .ez a valasztojog legalabbis 
annyira demokratikus reank nezve, mint az altalanos szavazati jog az Amerikai Egye- 
siilt Allamokra nezve. [...] 

Most mar nagyon roviden ra akarok terni beszedem utolso reszere. ( Halljuk! 
Halljuk!) Raterek arra, hogy nezetem szerint egyesiilt erovel el kellene kdvetniink 
mindent, hogy eloszlassuk azt a teves hitet az ellenseges kiilfold elott, mint hogyha a 


rnagyar nemzet barmikor agresszlv vagy hodito celokat kovetett volna, es ezt a ha- 
borut maskent, mint a letfenntartasi sziiksege altal kenyszeritve kezdette volna. (Ugy 
van! ajobb oldalon. Zaj a szelsobal oldalon.) [...] Nagyon kerem a kepviselo urakat, ha 
lehetseges ( Haltjuk! Hal1juk!), legalabb ebben a kerdesben, legalabb egy idore ne hall- 
gassanak a partszempontokra. (Zaj a szelsobal oldalon.) [...] .. .hogy a Duna-volgyben 
a magyar nemzet tolthesse be a vilagtortenelmi hivatast, amely rea var, es ne engedjek 
meg ebbol a szempontbol (zaj a szelsobal oldalon, elndk csenget) elhomalyositani en- 
gedni azt a kerdest, hogy a monarchia es a magyar nemzet, amelyiknek a monarclria 
kiiliigyi politikajara iranyado befolyasa volt, mindent elkovetett a beke fenntartasara 
(Ugy van! jobb felol), elment a beketuresnek olyan hosszu utjan, hogy mar joforman 
vilagnevetseg targyava kellett lennie (Ugy van! Ugy van! jobbfeloT), es csak akkor raga- 
dott fegyvert a kezebe, midon a bizonyitekoknak egesz sorozatabol kellett arrol meg- 
gyozodnie, hogy tervszeru munka folyik arra, hogy elobb megalazzanak es azutan 
tonkretegyenek benniinket. [...] 

Unnepelyesen allitom ( Halljuk! Halljukf), hogy a monarchia kulpolitikaja kozvet- 
leniil a haboru elott is, azokban az idokben, midon a viharfellegek nagyon tornyo- 
sultak a Balkanon, es amidon nagyon is szembetunove valt az autokrata Orosz Biro- 
dalom politikajanak elleniink valo eroteljesebb kielezodese, akkor is mindent 
elkovetett, hogy a haboru elkeriilesevel bekes eszkdzokkel hozza letre leterdekeinek 
megovasat. Es biztosithatom ma mar a tisztelt Hazat arrol is, hogy akkor is, midon 
ennek a torekvesnek hiabaval6sagarol kellett meggyozodniink, mikor kenytelenek 
voltunk olyan lepesre elhatarozni magunkat, amelyiknel szamolnunk kellett azzal, 
hogy ennek kovetkezmenye a haboru lehet, akkor is eleve ab ovo kizartunk minden- 
fele hoditasi gondolatot, akkor is ab ovo mar garanciakat kerestiink arra, hogy a mo- 
narchianak minden illetekes tenyezoje egyetertsen abban, hogy ez a haboru vedelmi 
jellegu, amely semmi koriilmenyek kdzott annektalasokra, hoditasokra nem vezethet. 
(Zaj a szelsobal oldalon. Elenkfelkialtasokjobbfelol: Halljtik! Halljuk!) [...] 

Hogy azutan, midon egyszer a haboru megindult, akkor igyekeztiink ezt a haborut 
ugy megvivni, hogy az a magyar nemzetnek becsiiletet es sikert is arathasson, az ter- 
meszetes, es en azt liiszem, hogy eppen ellensegeinkkel szemben is nem gyuloltseget, 
hanem megbecsiilest valthat ki az, hogyha az ember egyszer kardot rantott, azt becsii- 
lettel forgatja. (Taps a jobb oldalon.) En az eros, hatalmas, tiszteletre melto ellenfelet 
latom a nyugati hatalmakban. [...] 

Es ebben a meggyozodesben vagyok, hogy a magyar nemzet is mindent elkovetett 
arra, hogy kierdemelje ellensegeink tiszteletet es megbecsiileset, mindent elkovetett 
elsosorban hosiessege altal, de azaltal is, hogy ebben a haboruban nem volt nemzet, 
amely a maga elethalalharcat — pedig a mienk az volt, mert a mi eletiinkre tortek — 
oly keves gyuldlkodessel es olyan lovagiasan vivta meg, mint a magyar. (Taps ajobb 
oldalon es a kozepen. Letay Erno: Az interndltak itt voltak elldtva legjobban.) Hogy bantak 
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a mi katonaink a kezitusa befejeztenek pillanataban a sebesiilt ellenseggel, hogy bantak 
nalunk a hadifoglyokkal, az itt maradt idegenekkel? (Igaz! Ugy van! ajobb oldalon es a 
kdzepen.) [...] Hol van meg egy nemzet, mely ezt a haborut nagyobb hosiesseggel, 
ilyen lovagiassaggal es ilyen emberi nemes erzelmekkel vivta volna meg? (Taps ajobb 
oldalon.) [...] 

Ezek azok a nagy es iidvos igazsagok, amelyeket unos-untalan hangoztatni kell, 
amelyeket igyekezniink kell egyesiilt erovel bevinni az ellenseges allamok koztuda- 
taba, es amelyeknel azoknak a kepviselo uraknak, akik szamara eddig magatartasuk 
tobb rokonszenvet biztositott az ellenseges kozvelemenyben, mint a mi resziinkre — 
es ezt minden tamado celzat nelkiil mondom - volna magasztos kotelessege ezt hir- 
detni, erre ramutatni [...], hirdetni, hogy a magyar nemzet vedelmi haborut vlvott, 
melyre kenyszeritve volt, hogy ezt vivta hosies elhatarozassal, de gyulolkodes nelkiil, 
es hogy minden elofeltetele megvan annak, hogy a magyar nemzet itt, Europanak 
ezen a reszen, ahova az isteni gondviseles helyezte, azokat a nagy emberi idealokat si- 
keresebben szolgalja minden mas nepfajnal, amely nagy emberi idealok a nyugati 
nagyhatalmak zaszlajara fel vanriak irva. Azt hiszem, ennek a kotelessegnek teljesite- 
seben kellene egyesiilniink, es higgyek meg a tisztelt kepviselo urak, nem jamak he- 
lyes uton, ha ehelyett ma is a gyulolseg szavara hallgatva politikai ellenfeleink maga- 
tartasat befeketiteni igyekeznek, nem gondolva meg, hogy ezzel a nemzet leterdekeit 
sebzikmeg. [...] 

Azdltal, hogy Tisza beismcrte a Iiaboru ebeszteset, utolag elismerte korabbi kormanyzdsanak 
kudarcat is. Az orszag teljes, katonai es politikai osszeomldsdra azonban — mint beszedebol is 
kitunik — nemgondolt, sot, a beismeressel pdrliuzamosan megprSbdlt politikai konszenzusra fel- 
szolitani. Amikor 1918. oktober 31-en egy csoport fegyueres agyonlo'tte ot Hermina uti uilld- 
jdban, Imldoklds kdzben dlUtdlag azt suttogta: „Ennek igy kellett tortennie.” 
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Az Orszaggyules kepviselohaza, Budapest, 1918. oktober 23. 

„Ordrol orara sulyosabb viszonyok neliezednek reank” 

Tisza Istvant, illetue Esterhazy Moricot 1917. augusztus 20-dn Wekerle Sandor 
(1848-1921) udltotta a miniszterelnoki szekben; a tapasztalt politikus 1892-1895 es 
1906-1910 utan immdr harmad!zben toltdtte be ezt afunkciot. 

Erzekelue a tdrsadalmi feszilltsegeket, minisztere, Vazsonyi Vilmos (1868-1926) 1917 
decembereben egy olyan progresszw udlasztojogi reformmal dllt elo, amely tartalmazta a nok es 


a bosok vdlasztojogdt is. A torueny uegiil a konzeruatw tdbor ellcnkezese miatt megcsonkltua 
keriilt elfogadasra: az osszlakossdg mintegy 15%-dra terjedt ki a udlasztojog, a no'k kima- 
radtak, es no'tt a muveltsegi cenzus hatdra is. 

Azonban az esemenyek 1918 okt&berere tullmladtak minden vdrakozdson. Nem voit eleg 
a t. Haznak eppen Tisza szdjdbol liallania, hogy a tiaboru elveszett, pdr napra rd vegig kel- 
lett kallgatnia a 69 eves miniszterelnok lemonddsdt is egy olyan drdmai pillanatban, amikor a 
celtalanul koszalo es ImzaszdlUtdsukat kovetelo katon&k demoraiizdci&ja fenyegetett, az dilam- 
batdrok dsszeoml&s elo'tt dlltak, az dllamigazgatds pedig a k&osz fele haladt. 

Tisztelt Haz! Orarol orara sulyosabb viszonyok neliezednek reank. Csakis az osszes 
nemzeti erok egyesitese altal (Ugy van! Ugy van!) lesziink kepesek e nehez viszonyok 
kozt elbaritani azokat a bajokat, amelyek fenyegetnek, es megval6sitani azokat a nagy 
celokat, amelyek orszagunk integritasanak es egysegenek megovasa erdekeben okvet- 
leniil kell, hogy megvalosuljanak. 

Ilyen koriilmenyek kozott holnap Ofelsege ele szandekozom jai-ulni annak kijelen- 
tesevel, hogy az adott viszonyok kozott nem tartom magamat alkalmasriak az iigyek 
tovabbvitelere; (elenk lielyesles a bal es a szelsobal oldalon: Regen kellett volna! Halljuk! 
Halljuk!jobb felot) hanem azt a tanacsot fogom adni es azt fogom javasolni, hogy igye- 
kezzek Ofelsege olyan uj kormanyt letrehozni, amely uj kormany e Haz minden 
egyes partjanak kozremukodesevel alakul meg (kelyesles jobb felo'l, zaj es mozgds a szel- 
sobal oldalon), sot magaban foglalja esetleg azokat a Haz koren kiviil allo nemzeti 
eroket is (elenk kelyesUs balfelo'l), amelyek itt meg nincsenek kepviselve. (Elenk Itelyesles 
balfelol.) 

Az a differencia, amely minket elvalasztott, nem vonatkozott a beke megkotesere, 
hiszen egy celt akartunk elerni. Azt merem mondani: nem vonatkozott az orszag fiig- 
gedensegenek es onallosaganak biztositasara sem, mert hiszen e cel elereset es meg- 
valositasat is mindannyian egyiittesen magunkeva tettiik. Azt merem mondani: meg 
a modozatok tekinteteben is alig meriiltek fel lenyeges kiilonbsegek, hanem csak ap- 
robb niianszok. De egy tekintetben igen nagy differencia volt a kozfelfogasban, es ez 
volt a valasztojog. (Ugy van! Ugy van! balfelol.) A valasztojog tekinteteben mindany- 
nyian arra az allaspontra helyezkediink - ha fenn is tartjak velemenyiiket, akik ellene 
voltak a valasztoi jog kiterjesztesenek -, hogy ma elismerjiik annak sziikseget, hogy a 
jelen viszonyok kozott annak kitegesztese az uj kormanynak lenyeges programpontjat 
kell, hogy kepezze. (Elenk helyesles es taps a szelso'bal oldalon. Fenyes L&szlo: Keves a vd- 
lasztojog! Azonnal beket kell kdtni. Az elso' a beke! Zaj jobb felol. Elnok: Csendet kerek, 
kepviselo' urak.) 

En is azt hiszem, hogy a valasztojog csak programszeruen lesz kimondva, mert ak- 
tualisabb teendok fogjak igenybe venni egesz tevekenysegiinket. (Ugy van! Ugy van! 
jobb felol.) Ezek kozott az aktualisabb teendok kozott elodazhatatlanul eloterbe lep a 
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beke. ( Ugy van! Ugy mņ!) Ha errol a helyrol tavozom is (zaj bal'felol, Halljuk! Halljuk! 
jobb felol), addig, mig ez az lij alakulas meg nem tortenik, a jelen viszonyok kozott fa- 
radhatatlanul es egesz odaadassal kotelessegemnek fogom tartani, hogy a beke eloke- 
sziteset, a beke megkoteset minden iranyban lehetove igyekezzem teimi. Masodszor 
elodazhatadan kotelessegemnek es feladatomnak fogom tartani, hogy az orszag onal- 
losaga es fiiggetlensegenek biztositasa erdekeben mindent megtegyek. 17 ( Zaj a szel- 
sobal oldalon. Felkidltasok: Hisz ez progratnbeszed! Halljuk! Halljuk!) 

Ezek, tisztelt kepviselo ur, kotelessegek, amelyeket naprol napra kell teljesiteni, mert 
a bekejegyzekre' a valaszt meg kell adni. (Igaz! Ugy uanljobb felol. Nagy zaj.) Ez egy 
percnyi kesedelmet sem tur. 

(Zaj. Elnok csenget: Csendet kerek a Hdz minden oldalan! Amikor a miniszterelnok ur 
ilyen komoly idoben ilyen fontos nyilatkozatokat tcsz, kerem, meltoztassanak a Haz minden 
oldaldn iild kepuiselo tirak biggadtan es az idoklioz merten mselkedni.) 

Meg egy el nem odazhato legsiirgosebb kotelessegiink az, hogy az orszag hatarait 
minden tekintetben biztositsuk (taps balfeldl), es a magyar hadseregnek az orszag hata- 
rain kmil levo reszeit ide okvedeniil visszahozzuk. (Elcnk Itelyesles es taps a jobb es a bal 
oldalon.) Ez iranyban nemcsak igereteket, hanem pozitiv biztositekokat is kivanok sze- 
rezni, mert ez kotelessegem. Enelkiil egy percig sem maradliatunk. E fontos felada- 
tokat mindenesetre teljesiteni fogom addig is, mig az uj konnany megalakul. (Helyesles.) 

Meg egy feladatunk lesz: a belnyugalomnak es bekenek mindenaron valo mego- 
vasa. Es e tekintetben arra kerem a tisztelt Hazat, legyenek szivesek partkiilonbseg es 
egyeni kiilonbseg nelkiil kozrehatni, hogy melto nyugalommal oldjuk meg ezen at- 
alakulasok feladatait, mert ezen atalakulasok csak akkor jarliatnak eredmennyel, 
hogyha a koznyugalom megovasa mellett fognak tortenni, Es csak akkor jarnak ered- 
mennyel, ha valoban minden partkiilonbseg nelkiil a nemzeti erok egesz egyesiteset 
es kifejezeset fogjak maguk utan vonni. Ezen kivanalommal zarva be felszolalasomat, 
kerem a Hazat, hogy azt tudomasul venni meltoztassek. (Idokozben a Mrlapim karzaton 
kiabdlds ballatszik es dtilakodds kezdodik.) 

Wekerle lemondasdnak napjdnjott letre, es egy liettel kesobb, az oszir&zsds forradalotn soran 
jutott hata!omhoz a Karolyi Mihaly uezette Magyar Nemzeti Tanacs, az egyetlen szert/e- 
zettebb ero, amely a jiiggetlensegiekkel koalici&ba vonva a polgari radikalisokat es a szocidlde- 
mokratakat, kiserletet telietett az „6rarol orara sulyosbodo helyzet” kezelesere. A perma- 
nens kormdnyudlsagok liatasdra Magyarorszdgon bedllt a tortenelmi nulla ora. 
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Szatmarnemeti, 1919. marcius 2. 

„ Vegszukseg eseteben fegyuerrel isfolszabaditjuk ezt az orszdgot” 

— beszedek a Szekely Hadosztaly elott 

A magyar reguldris Itadsereg leszerelese kozepette Erdelyben egy 19 zdszloaljbol, 1 louas- 
szdzadbol es 16 utegbol allo, osszesen mintegy 10 ezerfot szdmldlo Itadsereg, a Szekely Had- 
osztaly szewezddott. „Mi, szekely katonak iinnepelyesen eskiisziink, hogy a Magyar 
Koztarsasaghoz es alkotmanyahoz huek leszunk, teljes fiiggetlenseget megvedjuk, a 
koztarsasagi kormanynak es az altala kinevezett minden eloljaronknak es feljebbva- 
lonknak engedelmeskediink” — sz&lt az eskiije azoknak, akik 1918 keso osze &ta egyediil 
kepeztek szewezett erot Magyarorszdg keleti vegein. 

Amikor Karolyi Mihaly (1875-1955) potitikusok es felesege tarsasdgdban a szekely fopa- 
rancsnoksagra, Szatmarra erkezett, tudta, Itogy a romdn csapatokat nem vontdk vissza a de- 
markdcios uonalak moge. Marcius 2-dn tdbb beszedet is mondott, es mindegyiket az igazsdgos 
beke eludrdsdra hegyezte ki: nyugalomra es tiirelcmre intve a katondkat, ugyanakkor - nem 
b(zva immdr naiuul a wilsoni elvekben - egy-egy fenyegeto mondatot. is elhelyezve az ellentd- 
madds lelietdsegerol. Vasdmap dclelo'tt a foteren Nagy Pal ezredes, a Szekely Hadosztdly pa- 
rancsnoka iidvozdlte az elnbkbt. Amikor az az emeMnyre lepett, „dorgo taps fogadta, a 
munkasdalarda a Marseillaise-t, a polgari dalarda a Himnuszt enekelte” - (ija a pilla- 
natr&l Trianon-konyueben Raffay Erno. 

Katonak! Polgarok! Munkasok! Regota vagyodtam ide jonni, hogy megkoszonjem 
a kitartasat azoknak, akik itt ort allanak. Sajnos, a szekely katonak nem a szekely ha- 
vasokon allanak, hanem itt, a magyar rona kapujanal. Az, hogy itt allanak ort, bizo- 
nyftja, hogy a szekelyseg es a szekely hadosztalyok nemcsak biztositani akaijak, hogy 
magyarok es szekelyek osszeolelkezzenek majd a szabadsag napjan, hanem hogy meg- 
vedjek egesz Magyarorszagot. Ezt az onfelaldozasukat Magyarorszag sohasem fogja el- 
felejteni. Nem fogja elfelejteni, hogy a haboru ot keseru esztendeje utan a szekely ka- 
tonak nem mentek vissza csaladi tuzhelyiikhoz, hanem a haboru minden 
nyomorusaga utan volt annyi batorsaguk es lelki erejuk, hogy ismet sorompoba all- 
janak az egesz orszag ugyeert. Amilyen szomoru, hogy a haboru ilyen siralmasan veg- 
zodott, annyira folemelo az a tudat, hogy amikor igazan a magyar iigyert kell kiiz- 
deni, akkor kettozott energiaval itt allanak a szekely katonak. 

[A Budapesti Hirlap tud&sltoja itt megjegyzi: az elnok ezutdn orbmet fejezte.ki, bogy igy 
egyes(tve l&tja az egesz orszdgot, meghazudtolva azt a visszavondst, amelyet sotet kezek es 
sotet elmek akarnak a magyarsdg soraibanfbltdmasztani.] 
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Ezert vagyok boldog, hogy e gyulesen egyiitt latom a varos es a falu nepet, amint- 
hogy itt az emelvenyen egyesitve latom mindazokat, akiknek szive Magyarorszagert 
dobog. Itt van az emelvenyen Bohm Vihnos hadiigyminiszter ur 19 , aki szocialista le- 
tere minden gondolataval a2on csiigg, hogy vissza lehessen szerezni azokat a banyakat 
es erdoket, amelyek nelkiil nem lehet futeni a kohokat, amelyek kenyeret es eletet 
adnak elvtarsainak, a szocialdemokrata munkassagnak. A legvakmerobb hazugsag, 
amikor azt allitjak, hogy a szocialdemokratak nem eppen ugy akarjak, mint minden 
mas magyar, visszaadni az onrendelkezesi jog megcsufolasaval elrablott teriileteket, 
amelyeket militarista, imperialista es kapitalista allamok akarnak toliink eroszakkal el- 
venni azert, hogy ott elnyomjak a nepet. Ez a legnagyobb hazugsag, mert hiszen a 
legtobb vesztenivaloja eppen a munkasnak van, aki tudja, hogyha ezt az orszagot meg- 
fosztjak a fajatol es szenetol, akkor kivandoroIhat, megpedig nem is a szomszedba, 
mert szomszedsagunkban militarista, imperialista es reakcios orszagok vannak. (Ugy 
van! Ugy van!) Ugyanigy erez a polgarsag, ugyanlgy erez a foldmives nep. 

Oriilok, hogy itt van velem Nagy Vince beliigyminiszter ur, aki mar akkor ott al- 
lott az oldalam mellett es kiizdott eszmeinkert, amikor ezert a hazaarulas vadjaval il- 
lettek minket. Velem volt azokban a nehez orakban, amikor azt bizonyitottuk, hogy 
a haboni es annak folytatasa a legnagyobb gazsag, a legnagyobb gyalazat, mely Ma- 
gyarorszag romlasat fogja eloidezni. Magyarorszag ma nyomorultan, megszegyenitve 
es megalazva all Europa elott. A felelosseget ezert ma is azokra haritjuk, akik ezt a ha- 
bonit felideztek, vegletekig folytattak. 

Most itt a veszedelem kapuinknal. De nekiink meggyotorten vamunk kell. Mert a 
hazat nemcsak batorsaggal, nemcsak lelkesedessel, hanem okossaggal is kell szolgalni. 
Ez elorelatas, a jozan esz es az okossag azt koveteh, hogy mi fegyverhez csak a veg- 
sziikseg eseteben nyuljunk, semmifele uszitasba, semmifele ugratasba nem megyiink 
bele. Bennem el a hit es a remeny, hogy Europa areopagja [legfelsobb toroenyszekc ] elott 
a jog alapjan meg fogjuk menteni Magyarorszagot. 

Remelem es hiszem, hogy az a vilagraszolo igazsagtalansag, amelyet rajtunk elko- 
vettek, a versailles-i konferencian orvoslasra fog talalni. Nem hihetem, hogy Wilson 
(eljenzes), aki hirdette azokat a nagy es vilagraszolo tanokat, melyekkel sorompoba al- 
litotta a nemet nnpcrializmus ellen az egesz vilagot, [liogy azok ] puszta szavak voltak, 
es 6 megengedne azt, hogy feliilkerekedjenek az antantnal az imperialista aramlatok, 
melyeknek aldozataul essek Magyarorszag is. Meg vagyok gyozodve, hogy Amerika 
es az antant egesz demokratikus es szocialis erzesu kozvelemenye tiltakozni fog az 
ilyen amputacio ellen, amely lehetetlenne teszi, hogy ez az orszag eletkepes legyen, 
amelybe mi soha-soha belenyugodni nem fogunk. ( Nagy eljenzes.) 

Tanusagtetelre hivom fel az angol sajto itt levo kepviselojet, hogy Magyarorszag nem 
fog meghalni soha. ( Eljenzes .) Magyarorszag rendithetedeniil kitart a wilsoni beke gon- 

Bohm Vilmos (1880—1949): szocialdemokrata politikus, a beszed idejen a Berinkey-kormany hadiigy- 
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dolata mellett, a nepek onrendelkezesi joga es a megegyezeses beke eszmeje mellett. 
Ebben az orszagban van energia, van akaras es van tiirelem; ez az orszag nem imperia- 
Jista allam; Magyarorszag szakitott a multtal, demokratikus szellemben oldja meg a nem- 
zetisegi kerdest; az uj Magyarorszag nem az elnyomas es szupremacia [felsobbrenduseg] 
alapjan akaga a magyar hegemoniat [oezeto szerepet ] biztositani, hanem a szabadsag esz- 
kozeivel akar elņi, es az onrendelkezo nepek egyiitteleset biztositani. ( Helyesles.) 

Hallja meg szavunkat es ertse meg az egesz vilag: nem lehet egy nemzetet tonkre- 
tenni, nem lehet egy nepbol kiirtani az onfenntartasi osztont, mely vele azt mondatja, 
hogy elni akar; nem lehet elpusztitani egy orszagot, melynek mas celja nincs, mint 
polgarainak egyforma jogot, szocialis tartalommal telitett intezmenyeket biztositani. 
De ertse meg a vilag azt is, hogy ha pedig a parizsi bekekonferencia a wilsoni elvek, 
a nepek onrendelkezesi joga es a megegyezeses beke ellen es Magyarorszag foldara- 
bolasa mellett dontene, akkor mi a vegsziikseg eseteben meg fegyverrel is folszaba- 
ditjuk ezt az orszagot. ( Hosszan tarto eljenzes es taps.) 

A beszed elliangzdsa utan a gyules kdzdnsege pcrcekig iinnepelte Karolyit, aki ezutan 
szemlet tartott a szekely zdszloaljak folott, es kiilon szolt a katondkboz: 

Ha a wilsoni eszmek nem valnak valora, ha a megegyezeses beke es az onrendel- 
kezesi jog eszmejet meghazudtoljak, es olyan beket akarnanak veliink alairatni, amely 
Magyarorszag szetdarabolasat jelenti, akkor en azt mondom nektek, katonak, hogy 
en ezt a beket nem fogom soha alairni! 

A napot bankett zdrta. A koztdrsasdgi elnok ezen ujfent beszedet mondott, tobbek kozott 
az aldbbiakat: 

Eros meggyozodesem, hogy az antant azert nyerte meg a haborut, mert a pacifizmus 
nagy gondolata melle tudta sorakoztatni a vilag nepeit. A kozepponti hatalmak azert 
veszitettek el a haborut, mert azt nem az emberiseg neveben es az emberiseg erde- 
keiert folytattak, hanem nehany allamfo, nehany tabornok, nehany bi'inos diplomata 
az imperializmus, a nagytoke erdekeiert. Mi akaratunk ellenere sodrodtunk bele ebbe 
a liaboruba, amelyert a magyar nep nem felelos. Anglia, Amerika, Franciaorszag nagy 
allamferfiainak egesz presztizse ossze van kotve a wilsoni elvek gyakorlati megvalosi- 
tasaval. En bizom benne, hogy nem fogjak a kardra alapitani azt a beket, amelyrol a 
haboru egesz ideje alatt azt hirdettek, hogy ok a jog bekejet akarjak megkotni. 
Wilson, Lloyd-George, Pichon es Clemenceau mindig azt hirdettek, hogy ok a ha- 
boruba belekenyszeriiltek, hogy ok a haborut a bekeert es a pacifizmusert folytatjak. 
Nekik tehat eppugy kotelessegiik, mint nekiink, letorni a cseh, a roman, a delszlav 
imperializmust. 
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Magyarorszag kepviseloi rovidesen ott lesznek a parizsi bekekonferencian. Rajtunk 
lesz niinden szem, amely azt fogja figyelni, megvedelmezziik-e a pacifizmus gondo- 
latat. Az, hogy mi a bekekonferencian sikert arathassunk, nem csak rajtunk niulik. 
Sziikseg van arra, hogy legalabb azon a par heten vagy par honapon a visszavonasnak 
semmi jele ne mutatkozzek ebben az orszagban, legyen az egesz orszag egyseges, es ta- 
mogassa a konferencian nem Karolyi Mihalyt, neni a minisztereket, akik oda kiu- 
taznak, hanem a Magyar Koztarsasagot, annak kikiildotteit. Mert azzal legyen tisztaban 
mindenki, hogy ha Versailles-ban nem tudjuk keresztiilvinni programunkat, ha nem 
tudjuk diadalra segiteni, akkor nemcsak a Magyar Koztarsasag bukott el, de elbukott a 
demokracia hatalmas eszmeje is. Ezert arra kerek mindenkit ebben az orszagban, ne- 
muljon el minden visszavonas, [«] tamogassa a kormanyt meg akkor is, ha esedeg po- 
litikaja nem mindenben egyezik valakinek a nezetevel. Vasfeg>'elemmel kell allanunk 
a koztarsasag mellett, legalabb addig, amig a bekeszerzodes alairasara keriil a sor. 

A kdztarsasdgi clndk latogatdsa az adott lielyen es pillanatban katonai szempontbol jelen- 
tektelen, politikai oldalrol pedig roppant bizonytalan volt, mert a „forradalmi grof’ tarsasd- 
gaban ott volt nemcsak Bohm Vilmos, Nagy Vince es Stromfeld Aurel, lianem Pogany 
Jozsef is, aki kormanybiztoskent tdbbszor is reakcios tdmoriileskent tdmadta a Szekely Had- 
osztalyt. A beszedek egyszerre mutatjdk Kdrolyi politikai nawitdsat, de kijozanoddsdt is, ha 
szaoait a folyamatos engedmenyek utdni Imtdrozottabb fellepeskent ertelmezziik. A Szatmdr- 
nemeti-Nagyvdrad-Arad uonalat ideiglenes liatdrkent megjeldlo Vix-jegyzeket mdrcius 20- 
dn vette at a magyar kormdny, de az elutasltds gesztusakent rdgtori te is mondott. Az immdr 
sokadik vdtsdg eredmenyekent a liatalom egy tisztdn baloldali kormdny, a szocidldemokratdk 
es a kommunistdk egyesiilesebol megalakult Forradalmi Kormanyzotanacs kezebe keriilt. 


KUN BELA 

Budapest, 1919. aprilis 19. 

„Ki afrontokra!” 

Az egykori koiozsvdri kdzepiskolds, es a zilahi kollegiumban egy ideig Ady Endre tanlt- 
vdnya, KunBela (1886-1939) 1916-ban az oroszfronton esettfogsdgba. Miutan liazajott, 
mint kommunistdt letartoztattdk, am a Tanacskoztarsasag 1919. marcius 21-i megalakula- 
saval o lett a proietar kormdny kiiliigyi nepbiztosa, azaz a Szoujet-Oroszorszagra alapozott 
kiilkapcsolatokfo ideologusa. 

Az aldbbi beszedben a 33 evcs Kun a budapesti Kozponti Forradalmi Munkas- es Ka- 
tonatanacs iilesen tartott beszdmolot a hadi lielyzetrol, es igen energikusan agitdlt a Voros 


Hadseregbe torteno belepes mellett. A Tandcskoztdrsasdg ugyanugy elutasitotta a Vix-jegy- 
zeket, mint kordbban a Berinkey-kormany, dm egeszen mds megfontoldsokbol. Beszedeben 
Kun Bela kifejtette: a magyar bolsevikok nem dllnak a teriileti integritds talajdn, szdmukra 
minderinel lenyegesebb a proletdrdiktatura gyozelme, e celnak rendelik ald minden lepesiiket. 

Neni fogok egy szep szot sem mondani, de arra kerem onoket, hogy halalos ko- 
molysaggal hallgassak azt, amit mondani fogok. 

A proletariatus maga donti el, mit kell cselekednie, hogy azutan csakugyan csele- 
kedjek is. A proletariatus diktaturaja szakitast jelent minden titkos diplomaciaval, sza- 
kitast jelent minden, a proletariatus hata mogott torteno politikaval, es en itt onoknek 
minden szepites nelkiil el fogom mondani mindazt, amit a mai hadi es kiilpolitikai 
helyzetrol el kell mondani, amit tudunk, elmondom mindazt, amit mi a jelekbol, a 
szimptomakbol k6vetkeztethetiink. 

Ket vilagaramlatnak harca csap ossze a magyarorszagi Tanacskoztarsasag folott: az 
imperialista kapitalizmus es a bolsevista szocializmus. Ennek az osszecsapasnak va- 
gyunk a reszesei. Az antant megbizasabol itt jart Smuts generalissal valo jegyzekvalta- 
sunkat ismerik az elvtarsak. Nem allunk a teriileti integritas alapjan, de elni akamnk, 
azert nem voltunk hajlandok visszavonni a demarkacios vonalat. Nem voltunk haj- 
landok arra, hogy folszabaditott proletartestvereinknek neutralis zonan levo reszet 
ujbol a kapitalizmus igaja ala bajtsuk, mert ez azt jelentette volna, hogy a fizikai meg- 
elhetes lehetosegeit vonjuk el a magyarorszagi proletariatus elol. Most megindult a 
roman bojamralom reszerol az offenziva. Ez a nemzetkozi osztalyliarc kerdese, a nem- 
zetkozi forradalom es nemzetkozi ellenforradalom kerdese. 

Mi jozanul es hidegen szamitva tudtuk azt, hogy ez be fog kovetkezni. Anfikor mi 
megalapitottuk a proletardiktaturat Magyarorszagon, nem arra alapitottuk szamitasa- 
inkat, hogy mi kepesek lesziink majd katonai erovel, rendszeres haboraval megbir- 
kozni az antant csapataival. Nem hittuk azt, hogy azzal a hat divizioval, amelyet a 
fegyverszuneti szerzodes a Tanacskoztarsasag szamara engedelyezett, meg tudjuk alli- 
tani azt az offenzivat, amely minden oldalrol fenyeget bennunket. 

Hangsulyoztuk es hangsulyozzuk, hogy mi a magyarorszagi Tanacskoztarsasag 
sorsat a nemzetkozi proletarforradalomra alapitottuk. (Ugy van!) Megindult a roman 
offenziva. Csapataink olyanok voltak, hogy reszben kimeriiltek a frontokon, reszben 
iskolazatlanok voltak. Azzal is tisztaban voltunk, hogy hadsereget nem lehet szer- 
vezni elore, uj, forradalmi fegyelmet nem lehet megteremteni elore, kiviilrol; had- 
sereg, forradalmi proletarhadsereg, osztalyhadsereg, forradalmi proletarfegyelem csak 
az ellenforradalommal valo kuzdelemben magaban alakulhat es fejlodhet ki. ( Elenk 
lielyesles es taps.) 

A roman offenziva ez ido szerint sikeriilt a jelek szerint, es Szatmarnemeti elesett. 
Szatmarncmetiben a roman offenzivanak sikere utan mar burzsoa uraloin, mar bur- 
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zsoa diktatura van. Szatmarnemetiben megszunt a proletariatus uralma, amivel egyiitt 
belyrcallott a magantulajdon rendje, helyesebben a magantulajdon anarchiaja. Nagy- 
varad elott kozvetleniil ott allanak a roman csapatok, es Nagyvaradon, bizonyos, na- 
gyon rovid ido utan helyre 'fog allani ujbol a kapitalizmus kizsakmanyolo rendje. Csa- 
patainknak egy resze, nagyon kis resze, megallotta a helyet, utolso vercsoppig kiizdott, 
aldozatokat hozott; masik resze otthagyta az allasokat, a kotelekek folbomlottak. 

Debrecen a vigasztalo hely. Debrecenben a folfegyverzett proletariatus nemcsak 
hogy nem adta ki a kezebol a hatalmat, de ez a hatalom szilardabban van ma a ke- 
zeben, mint valaha volt. 

Bekescs;iba fele szinten rosszul all a hadi helyzet. Ott is a csapatok egy resze folbom- 
lott, masik resze azonban tartja magat. Tulerovel tamadnak mindeniitt a romanok, 
jobb fegyverzettel, tokeletesebb folszerelessel, mint amino az ifju proletarallam ifju 
hadseregee. Egyelore mas vonalakon nem indult meg az offenziva. Az antant ben- 
niinket a parizsi kommiin sorsara akar juttatni. ( Nem engedjttk!) 

A cseh front meg nem mozdult meg, a deli front sem, de nem tudom, hogy most, 
talan mar ebben a pillanatban nem kezdodott-e meg az elorenyomulas. Lehet, hogy 
nem, de lehet az is, hogy igen. Ha ma nerrt, talan holnap megkezdodik. Senki ket- 
segbe ne essek, de el kell mondanom azt is, hogy a fegyverzet es folszereles kerde- 
seben is rosszul allunk azert, mert egy olyan lehetetlen hadi folszerelesi allapotot vet- 
tiink at, amelyet az alatt az ido alatt, mely rendelkezesiinkre allott, nem sikeriilhetett 
meg kiepiteni. 

Tortentek olyanfele jeladasok bizonyos korok reszerol, mint hogyha egy olyan 
aktus eseteben, amellyel a proletariatus lemond a maga hatalmarol, vagy legalabbis ki- 
tolja a szocializmust, elmaradna az antant offenzivaja. Ha nem akaguk a magantulaj- 
dont, ha nem akaijuk a kapitaUzmus visszaallitasat, ha akarjuk a diktatura fonntartasat, 
ha azt akaijuk, hogy ne burzsoazia, de proletardiktatura legyen ebben az orszagban, 
akkor cselekedniink kell, meg kell hanyjuk-vessiik most rogton, hogy ezekkel az el- 
lenseges imperialista erokkel szembcn mino crok allanak rendelkezesiinkre. 

Elsosorban a magunk erejere kell szamitani, mert a nemzetkozi proletarforradalom 
ugyan mellettiink van, de szukseges, hogy minden eronket megfeszitsiik addig, amig 
elerkezik a nemzetkozi proletarforradalom aktiv segitsege. Az elso foladatunk ez 
esetben az lesz, hogy mindenki, aki csak nelkiilbzlieto itt Budapesten, aki csak nel- 
kiilbzheto itt a kozponti igazgatasban, minden proletar, a proletariatusnak minden 
kepviseloje: Ki a frontokra! ( Igaz! Ugy vanl Hosszan tarto taps.) Most van sziikseg az 
egysegre. Itt, ebben a percben minden kicsinyes szempontnak el kell hallgatnia, itt, 
ebben a percben olyan vasegysegre van sziikseg, amely vasegyseget semmi, semmi a 
vilagon nem tudja megbomlasztani. (Ugy uan! Ugy van!) Akik kimennek a frontra, 
azok abban a tudatban kell, hogy kimenjenek, hogy itt a diktatura kozepponti ke- 
zelese jo kezekben van leteve. Akik pedig itt maradnak a helyiikon, azok abban a 


tudatban kell, hogy itt maradjanak a lielyiikbn, hogy kiinn a frontokon jo kezekbe 
vanleteve immaron a forradalom sorsa. ( Igaz! Ugy van!) S ha ez megvan, elvtarsaim, 
ha a proletariatus, Budapest proletariatusa, amelynek onok itt a kiildottei, a kepvi- 
seloi, nemcsak hogy nem letargikus allapotban van, hanem aldozatkeszseget a veg- 
letekig fokozza, akkor meg vagyunk mentve, es meg van mentve a proletarforra- 
dalom, akkor van idonk kivarni a nemzetkozi proletarforradalmat. Es ha el is 
bukņank, akkor ugy bukunk el, hogy a nemzetkozi proletarforradalomnak a mi bu- 
kasunkbol csak haszna lesz. 

_ En sohasem szoktam a dolgokat a magyarorszagi proletariatus szempontjabol nezni. 
En nem szoktam a dolgokat egy orszag proletariatusa szempontjabol nezni akkor sem, 
mielott hatalomra keriilt itt Magyarorszagon a proletariatus. Most sem. Csak egy 
szempont van, a nemzetkozi proletarforradalom szempontja. (Ugy van!) Ha idolegesen 
sikeriilne is levemi bennunket, ujbol fol fogjuk tamasztani a nemzetkozi proletarfor- 
radalmat. (Elenk, hosszas taps.) 

A beszed clkangzasakor, 1919. dprilis kdzepen indult a romdn es a csehszlovdk csapatok - 
antant tdmogatdssal es bolseuikellenes ttmggyel inditott- tdmaddsa, es ugyanezen a napon adta 
ki a Forradalmi Kormanyzotanacs a Voros Hadseregbe torteno toborzdsrol szolo rendeletet, 
megkezdve az elokesziileteket egy ellentdmadds inditdsdra. Kun a Tanacskoztdrsasdg bukdsa 
utdn Becsbe menekttlt, majd 1921-ben a SzovjetuniSba. Vegttl a Kommtcrn vegrehajto bi- 
zottsdgdnak befolydsos tagjakent, Sztalin egyik tisztogatdsi akcioja sordn, sajdt elvtdrsainak dl- 
dozatakent vegezte 1939-ben. 


SZAMUELY TIBOR 
Szedienyi ter, Gyor, 1919. aprilis 20. 

„Ki fogjuk irtani, ha kell, az egesz burzsoaziat!" 

A Tanacskoztarsasag alatt ket nev testesitette meg a voros terrort: Cserny Jozsefe es Sza- 
muely Tibore; az elobbi 26 eves volt, s az utSbbi is csak 29. 

A korabban szodaldemokrata pdrti ujsaglro, Szamuely (1890-1919) az I. viIdghaboru 
vegen mdr mint nemzetkozi tapasztalatokkal rendelkezd kommunista erkezett aforrongo Bu- 
dapestre. A tandcskormdnyban tobbfunkdSt is elldtott (kozoktatdsi nepbiztos is volt), de hlr- 
bedtte azzal valt, hogy mintpolitikai komisszdr, Georges Couthonhoz meltS hevvel kutatta 
fol es irtotta a „forradalom ellensegeit”, 

”A halal nepbiztosa” (Katai Albert elnevezese) pdncelvonaton erkezett ejjel Gyorbe. Del- 
elott egy menetszazadot bucsuztatott az dUomdson, delutan hdromkorpedig nepgyulest tartott, 
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abol tobbek ktizt azt iwdltotte a tdmegnek: „A ver lesz, amely megtiszdt bennunket, a ver 
lesz, amely az igazi kommiinvilaghoz elvezet!” Az ijju nepbiztos itt ugyan Iiallgat az al- 
tala oezetett rogtonitelo-akaszto kommandokrol, szavai azonban akaratlanul is leleplezik: 11- 
szer emliti a „vert”, 9-szer a „harcot”, de oratori szotdrdnak lenyegcs elemei a „pusztitas”, 
az „akasztas” es a „torokharapas” is. ' 

A burzsoa arcokon ma kajan mosolyt latunk; a feltamadas iinnepen sajat feltamada- 
sukat mereszelik unnepelni. Csak egy helyen volt eleg bator es becstelen alihoz a ma- 
gyar burzsoa, hogy szovetkezzen a roman imperialista banditakkal, csak egy helyen 
mert megmoccanni, es ime, az egesz orszag burzsoaziaja remenykedik. 

Jol tudjuk, hogy marcius 21-e a proletarok gyozelmet jclentette politikailag es gaz- 
dasagilag, de nemjelentette a burzsoazia megszuneset mint osztalyet. Nem lehet addig . 
biztositani a gyozelmet, mig ki nem irtjuk meg a remenyseget is annak, hogy felta- 
madni mereszeljen a regi rendszer. A burzsoa marcius 21-en megrettent a munkassag 
szervezett erejetol, meglapult, de nem adta fel a harcot, es jol tudjuk, hogy nem is 
fogja feladni. Most, hogy a kezunkben van a hatalom, kenyszeriteni kell erre. A ha- 
tahnat fel kell hasznalni, a munkassagnak el kell nyomni teljesen a burzsoaziat, meg 
kell semmisiteni, ki kell pusztitani a csirajat s lehetoseget is annak, hogy nyakunkba 
rakhassa ujbol a rabigat, hogy visszaterhessen a magantulajdon rendszere. 

A burzsoazia, mely nem volt soha szentimentalis, amikor milliokat kellett a habo- 
ruba, a vagohidra kiildeni, nem erzekenykedett el egy pillanatra sem, amikor latta, 
hogy milyen rombolast muvel. A liatalom a keziinkben van: kenyszeriteni fogjuk oket 
arra, hogy letorjenek, hogy ne allhassanak ellen. Mi sem lehetiink szentimentalisak; 
nem kivanhatnak toliink elerzekenyedest, mert a mi eletiink csak most kezd elet lenni: 
most sajat magunk, a proletariatus boldogulasarol van szo. Ne legyiink tehat tekin- 
tettel semmire sem, eppen ugyj ahogyan a burzsoazia sem volt tekintettel. A hatalmat 
ki kell hasznalnunk. A proletar eddig azert nyomorgott, hogy a papok, a bankarok es ■ 
a gyarosok zsebet gyarapitsa. Most azert fogunk nyomorogni, ha nyomorognunk kell, 
hogy a jovoben tobbe ne kelljen nyomorognunk. 

De ha itt ismet visszater a toke uralma, ha ismet visszatemek a tokesek, a regi pof- 
feszkedok, akkor ujbol a kizsakmanyoloknak lesziink kiszolgaltatva. Aki azt akarja, le- 
gyen az burzsoa vagy mas, hogy visszateijen a regi uralom, azt kimeletleniil fel kcll 
akasztani! Hitvany es nem kozenk valo az, aki a proletariatus szervezett egyseget es 
erejet azzal akaija megbontani, hogy az ellenforradalmarok malmara hajtja a vizet! Az 
ilyennek bele kell harapni a torkaba. 

Nemcsak rolunk van szo, a magyar proletariatusrol, hanem az egesz vilag proleta- 
riatusarol. A legkozvetlenebb veszedelem keletrol kozeledik. Az antantnak egyediil a 
romanokat sikeriilt rabirni, szovetkezve a Szatmar megyei magyar burzsoaziaval es el- 
lenforradalmar szekely tisztekkel, hogy hadat iizenjen a magyar Tanacskoztarsasagnak. 


Egyedul ebben a sopredekben volt batorsag fegyvert szegezni elleniink. De bizton 
hissziik es remeljiik, hogy a magyar proletariatus nem-fog kesni a valasszal. Magyar- 
orszag szervezett munkasagaban megvan az ero, meg kell, hogy legyen az aldozat- 
keszseg, hogy megadja a melto valaszt e bitangsagra! 

Nem szepitgetjiik es nem hallgathatjuk el azt a koriilmenyt sem, hogy a fronton 
5116 csapatok egy resze nem felelt meg hivatasanak, nem tett eleget proletarkotelezett- 
segenek. Ezeket el kell tavolitani, s helyettiik a szervezett munkassagot kell a frontra 
kiildeni! A magyarorszagi Tanacskoztarsasag a szervezett munkassag egysegen es erejen 
epiil fel; ennek a szervezett munkassagnak kotelessege mindnyajunkkal egyiitt meg- 
vedeni a forradalom vivmanyait. A proletar, akinek eddig nem volt hazaja, nem ve- 
szlthetett semmit. Ma azonban igenis van hazaja, van vesziteni valoja. Ma mar el- 
veszthet egy egesz vilagot. Az egesz vilag proletariatusanak szeme rajtunk fiigg, 
mifelenk iranyitja minden rokonszenvet, s a mi gyozelmiinktol varja az egesz vilag 
proletarsaganak felszabadulasat. Ha mi gyozunk, gyoz az egesz vilag proletariatusa, ha 
elbukunk, az egesz vilag proletariatusanak veszteseget jelenti ez. 

De mi nem bukhatunk el! Lehet, hogy sokan elveszitjiik eletiinket, mert harc nincs 
aldozat nelkiil. Azonban inkabb nehanyan vessziink el, mintsem hogy megsemmi- 
siiljon a nagy ideal, mintsem hogy az egesz vilag tovabbra is elnyomatas alatt nyogjon! 

E nehez es kiizdelmes harcokban nem allunk egyediil. Az oroszorszagi Voros Had- 
sereg megindult. Besszarabiaban es Kelet-Galiciaban altalanos offenzivat inditott. 
A roman esapatok fejveszetten menekiilnek Besszarabiabol. Romania is tele van a for- 
radalom iiszkevel. Kelet felol a diadalmas Voros Garda fenyegeti. Termeszetes, hogy a 
roman burzsoak es kapitalistak csirajaban szeretnek elfojtani a naluk is egyre nagyobb 
erore kapo forradalmi hangulatot. A szervezett munkassagnak kotelessege, hogy sorom- 
poba alljon, mert nemcsak sajat magunkrol van szo, de az egesz intemacionalerol. Majus 
elseje a nemzetkozi proletariatus szobdaritasanak a napja; nem hiszem, hogy egyetlen 
proletar, egyetlen szervezett munkas is akadjon, aki megtagadna azt, liogy a forradalom 
vivmanyait megvedje. Azelott veres kardot liordtak koriil az orszagban, ha haboru tort 
ki; most a voros zaszlot kell k6riilhordani; minden proletamak alaja kell tomoriilni! 

A magyarorszagi proletariatus eddigi gyozelme nem keriilt kulonos aldozatokba. 
Most azonban szukseg lesz arra, hogy ver omoljon! A vertol nem kell felni! A ver acel: 
erositi a szivet, erositi a proletaroklot. Hatalmassa fog tenni bennunket a ver! A ver 
lesz az, amely megtisztit bennunket, a ver lesz az, amely az igazi kommunvilaghoz el- 
vezet minket! 

Nincs okunk rettegni az ellenforradalomtol, mert az ellenforradalom fogja meg- 
szulni a proletarhadsereget, mint ahogyan Oroszonzagban is az ellenforradalom szulte 
meg azt. Termeszetes, hogy azok a liibak, amelyeknek okozoi a regi rendszer ertiberei 
voltak, a mi hadseregunkben is fennallanak; temieszetes, hogy nalunk is vannak egye- 
netlensegek, de ezt eppen az ellenforradalom fogja megsziintetni. Nem szabad enged- 
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niink, hogy megbomoljanak a sorok! Ha szetlndlanak a lancszeniek, akkor konnyen 
leszamoktnk veliink. De ha szorosabbra fiizziik ezeket az acel lancszemeket, akkor 
nem gyoz rajtunk semmifele ero. Ha nem tuijiik a rendbontokat, akik az ellenforra- 
dalom magvat akaņak eliiltetni, ha egysegesen allunk szembe ellenfeleinkkel, akkor 
az egesz vilag elleniink johet, visszapattan rolunk minden kiserlet! 

A nemzetkozi helyzet sok joval kecsegtet benniinket. Parizsban a beket nem ke- 
pesek teto ala hozni; nem kepesek egymassal beket kotni az imperialistak azert, mert 
a sajat orszagunkban a burzsoazia es a proletariatus kozott nincs meg a beke. A vilag- 
haboru megszunt, de az osztalyhaboru nem szunt meg! Az imperialistak harca meg- 
szunt, de az osztalyharc meg elesebb, meg elkeseredettebb lett. Az osztalyharc tiize uj 
langra gyulladt; ennek meg kell semmisiteni az egesz kapitalista tarsadalmat! Oroszor- 
szagban gyult ki ez a lang; nekiink kell tovabb eleszteniink! Eleszteniink kell a forra- 
dalom tiizet, hogy atcsapjon a nyugat minden orszagaba! Lehet, hogy pillanatnyilag 
gyozhetnek felettiink ellensegeink; de ez olyan draga gyozelem lesz, ezert olyan sok 
verrel fognak fizetni, hogy ok maguk banjak meg. Aki oklot emel fel a proletariatusra, 
az alairta a sajat halalos iteletet! Ki fogjuk irtani, ha kell, az egesz burzsoaziat! Ki fogjuk 
irtani ezt az osztalyt, ha elleniink mereszeli felemelni a kezet, ha le akarja rombolni 
azokat a vivmanyokat, amelyek megilletnek benniinket! E1 fogjuk venni a burzsoazia’ 
minden javat, es a romok ala fogjuk temetni oket! Ha meg kell halni, haljon meg elo- 
szor a burzsoa; ha vernek kell folyni, folyjon eloszor a burzsoa vere! Ha aldozatra keriil 
a sor, dragan fogja megfizetni mindenki, akit magaval szemben talal a proletariatus! 

Erre a harcra hivom fel az elvtarsakat. Az onok harca kettos kell, hogy legyen. Elo- 
szor a termeles munkajat kell biztositani; folytatni kell a munkat, fokozott szorga- 
lommal kell dolgozni, hogy a hadsereget ellathassuk. Masodszor azoknak, akiknek 
munkaja idehaza nelkiilozhet6, azonnal fegyvert kell ragadni, es el kell menni a 
frontra, hogy megvedjek a proletariatus eddigi vivmanyait. Nem folytatom besze- 
demet, mert ezentul nem lesz sziikseg szonoklatokra. Harcba kell menniink! Vagy 
megsemmisiil a proletarforradalom, vagy diadalmaskodik az idcgcn elnyomatas felett. 
Es ne felejtsek el egy pillanatra sem, amit mar hangoztattam, hogy nemcsak rolunk, 
hanem az egesz vilag proletariatusarol van szo, idegen testvereink felszabadulasarol is! 

Szamuely beszedenek szellemeben a Forradalmi Komianyzotanacs majus 2-dn elrendelte 
a munkdsosztdly altaldnos mozgositdsdt, aminek liatasdra tiibb tlzezerfo jelentkezett a liadse- 
regbe. Azonban a nagybangu nepbiztost— aki a kormdny 1919. aprilis 21-en kelt irasos meg- 
liatalmazasa alapjdn aforradalmi terrorfo mozgatoja vo1t — dutdrsai a kritikus pillanatban cser- 
benliagytak. Ormos Maria kutatdsai szerint Kun Bela nem vette fbl nevet arra a listdra, 
amelyen a szabadon Becsbe tdvozokat Irtdk ossze. 1919. augusztus 1-jen, mikozben Ausztria 
fele menekiilt, tisztdzatlan kbrulmenyek kozott meglralt: egyesek szerint szwen lo'tte magdt, 
mdsok szerint lelottek, es egy akdcosban Uantoltdk el. 


GARBAI SANDOR 
Varosi Szmhaz, Budapest, 1919. junius 14. 

„Ezt a katalmat proletardiktaturanak neuezziik ” 

Bdr az I. vildghaboru vegere nyilvdnvalovd valt az dllamszewezet szetzildloddsa, arra nem 
sokan szdmitottak, hogy 1919 mdrciusdban egy szuk szelso'baloldali csoportfogja megragadni 
a liataimat. Ennek ellenere (igen kulonbozo' okokbol) a Tanacskoztarsasagot a kozvelemeny 
jelentos resze egy ideig elfogadta, sot tdmogatta. 

A Forradalmi Konnanyzotanacs (Igy neveztek az uj kormdnyt) elnoke Garbai Sandor 
(1879-1947) lett, aki huszoneves korara jelentos tapasztalatokat szerzett a szocidldemokrata 
szewezkedes teren; egyebek mellett 1903-tol elnoke volt a Magyar Epitomunkasok Or- 
szagos Szovetsegenek. 

Aldbbi beszedeben az eredeti foglalkozdsat tekintve kotmwes Garbai a regi strukturdk lebon- 
tdsdnak pillanatdlioz illo'forradalmi heviilettel lepfel. A Tanacsok Orszagos Gyulesen a 
kiildottek — koztiik szamos kiilfoldi — elo'tt elmondott beszede kisse egysiku szokincsrol, dmde 
anndl nagyobb elszantsdgrol tanuskodik. Szavainak lendiilete egyreszt a mult eltorlesenek gon- 
dolatdra osszpontosul („Ezeresztendos alkotmanyt fognak onok sirba tenni a mai 
napon!”), masresztfelreertlietetlenul megfogalmazza a proletdrdiktatura jelleget es celjdt. 

Tisztelt elvtarsaim! A Forradalmi Kormanyzotanacs neveben iidv6zlom onoket a 
forradalom jogan, udv6zlom ama forradalom munkaja kozben, amelynek rendelte- 
tese, feladata es celja: felszabaditani a proletarsagot veglegesen es tokeletesen a kapi- 
talista kizsakmanyolas rendszere alol. 

Ez a kuzdelem, a mi forradalmunk, elsoporte ebben az orszagban az uralkodo osz- 
talyrendszert, elsoporte a tomegek erejevel, elsoporte a proletarsag hatalmaval, elsoporte 
a szocialista ontudat keszsegevel, elsoporte azzal a tudattal, hogy ebben a borzalmas vi- 
laghaboruban, amelyben benne voltunk, egyetlenegy jogos leszamolas kovetkezhetik 
csak be: ha a dolgozo milliok felszabaditjak onmagukat, megsziintetik a regi rendet, 
osztallya, hatalomma szervez6dnek, hatalmukat, erejuket a regi elnyomo osztalyok 
fole helyezik, es ezzel modot es lehetoseget teremtenek arra, hogy egy uj termelo 
rend, egy uj vilag letesiiljon itt, amelyben nincs mas szentseg, mint a munka, nincs 
mas ero, mint a dolgozok ereje, nincs mas tekintely, mint a proletarsagnak mint osz- 
talynak a tekintelye. ( Tetszes.) Ezt a hatalmat, ezt az erot roviden proletardiktaturanak 
nevezzuk. ( Elenk eljenzes es taps.) 

A proletarsag diktaturaja hatalmat, szervezett, fegyelmezett hatalmat jelent. Jelenti 
azt a vas- es megtamadhatadan akaratot, hogy ennek az orszagnak hatarain beliil el- 
sosorban megteremtse a dolgozok erejet es hatalmat. Ehhez szet kellett elsosorban 
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zuzni a regi osztalyuralomnak minden eroszakszervezetet. Meg kellett sziintetni azokat 
a szervezeteket es intezmenyeket, amelyekkel a regi burzsoa allamrendszer a maga ha- 
talmat megalapozta, fenntartotta, vezette es iranyitotta. Egy uj osztalyuralom csak 
akkor jdhet letre, ha a regit megsziinteti, ha a reginek szerveit elpusztitja, ha az el- 
pusztitott regi szervek helyere a maga osztalyuralmanak szerveit, fegyebnet, szerveze- 
teit allitja, amelyekkel megteremti a maga osztalyanak a hatalmat, nem azzal a gon- 
dolattal - ez a vigasztalo es ez az igazsagos —, hogy vegig, kizarolag durva eroszakra 
epitse fel ezt az osztalyuralmat. 

A diktatura nem allando uralom. E pillanatban azert szervezodik, hogy megsziin- 
tessiik veglegesen az osztalyuralmat, megsziintessiink, veglegesen srrba temessiink 
minden osztalykiilonbseget, es ne legyen ezen vilagon mas, mint a dolgozoknak on- 
tudatosan, fegyelmezett szocialista eszmevilaga, mely nemcsak ezt a kis orszagot, de az 
egesz vilagot aranyozza be, ahol a dolgozo proletarok mukodnek es elnek. ( Nagy taps.) 

Ezeresztendos alkotmanyt fognak onok sirba tenni a mai napon, ezeresztendos alkot- 
manyat ennek az orszagnak. Ezeresztendos fejlodese nem hozott letre mast, mint egy 
kicsiny csoportnak bratalis, vad eroszakat. Ezer esztendo tortenelmet ha vegiglapozzuk, 
akkor latjuk, hogy a despotak, a kis eroszakos csoport kezeben ezer esztendo tortenelme 
alatt milyen kevesse tagult ki ennek az orszagnak alkotmanya, milyen kevesse engedtek 
meg az elnyomok, hogy dolgaikba masok beleszoljanak, milyen kicsinyre szabtak azt a 
kort, amelyben a maguk hatalmat es erejet mindig eroszakra, a tudatos, fegyelmezett 
eroszakra epitettek fel. Voltak korok, voltak idok, amikor inkabb szet hagytak tepni ezt 
az orszagot, semhogy az 6 jogaikbol es kivaltsagaikbol engedtek volna. [...] 

Uj osztalyuralom letesul a regi helyen, az onoke, valamennyiunke. Uj osztalyu- 
ralom, amely munkara epul fel. 

Feladatuk onoknek egy uj alkotmanynak a megalapozasa. Feladatunk ennek az or- 
szagnak minden lehetoseget kibontani, es inegallapitani annak modjat, hogy milyen 
eszkozokkel lehet ezt az uj alkotmanyt kiszelesiteni minden dolgozo szamara, szerves 
egessze tenni, hogy hogyan lehet az alkotmanyba lelket, eletet onteni, hogy kell be- 
levinni azt az ontudatot, azt az acelos akaratot, hogy ez a tanacsok szervezte — mely 
nem egyeb, rnint az egyutt elok, egyutt dolgozok akaratanak bolcs kifejezese, ossze- 
foglalasa - a dolgozok igazsagos es jogos akaratat fejezze ki. Ez az uj alkotmany epi- 
teni, teremteni, lerombolni akar, a regi helyebe a mi jovonket ak'aija felepiteni. Eprtes 
kozben kuzdeni es harcolni kell, fegyverrel a kezben vedekezni masok vad es brutalis 
tamadasai ellen, kuzdeni nemcsak befele, kuzdeni kifele, kuzdeni azokkal egyiitt, akik 
nekunk testvereink, barataink, akik most e pillanatban jelen nem lehetnek, de akik 
mellukkel, veriikkel, eletukkel ercfalkent allanak kint a frontokon. ( Elenk eljenzes. Az 
dsszes jelenlfao felall a Voros Hadsereg tiszteletere.) 

Kiildjiik el, elvtarsaim, szeretetunknek, odaadasunknak, keszsegiiknek, elvtarsi meg- 
gyozodesunknek minden fakado viragat azoknak, akik mindenuket kockara teve, ami 


nekik szent, mindenuket elhagyva, arni egy proletamak ertekes lehet, kotelesseget tel- 
jesltenek nem csak velunk szemben. Minden konnycsepp es minden veritek, minden 
loves vagy kardvagas, minden agyugolyo, amely az ellenseg fejere hull, nemcsak a mi 
szabadsagunkat hirdeti, hanem hirdeti az egesz vilag proletarsaganak felszabadulasat, 
hirded a nemzetkozisegnek eros, hatalmas kapcsolatat, hirdeti a proletarsag mindig 
jobban es gyorsabban halado felszabadulasanak lehetosegeit. Mi, elvtarsaim, akik itt 
va gyunk, bizonyos onerzettel, bizonyos lelki gyonyoruseggel es elegtetellel allapit- 
hatjuk meg, hogy ennek az orszagnak dolgozo proletarsaga nem utolso - amikent ez 
az orszag mindig az utolsok kozott volt -, nem utolso, de az elsok kozott van, akik 
felszabaditottak magukat a tokes kizsakmanyolas alol. [...] 

Kozel harom honapja, 21-iken lesz 3 honapja, hogy a forradalmi proletarsag ebben 
az orszagban atvette az uralnrat. E harom honap alatt a regi intezmenyek legnagyobb 
reszet elpuszritottuk. Ez a harom honap egy poziriv eredmennyel jart a mi szamunkra. 
Ezt megizenhetjuk minden ellenforradalmi keszulodesnek, barhol eljen is, es ez az a 
tudat, hogy tortenhet barmi ebben az orszagban, de a kapitalizmust mar tobbe soha 
visszahozni nem tudjak. ( Lelkes eljenzes es taps.) 

Ha az ellenforradalmarok ide visszavagynak, csak nrint dolgozok johetnek ide vissza. 
{Nagy tetszes es taps.) [Mintha az ellenforradalmaroknak mondana:\ Arrol a szandekrol, 
hogy ti visszakapjatok birtokai[(o]kat, kastelyaitokat, engedelmes cseledeiteket es gya- 
raitokat, es visszakapjatok benne a meghunyaszkodo, engedelmes ipari proletart, hogy 
ti azt higgyetek, hogy visszakapjatok bankjaitokat tomotten, gazdagon, engedelmes 
szolgakkal k6riilveve (felkialtasok: Soha!) — mondjatok le errol az alomrol, mert ez 
utopia a ti szamotokra. ( Lelkes eljenzes es taps.) [...] 

Tudniok es erezniok kell [a fdldmiweseknek], hogy foldet ettol a felszabadulastol 
kaptak; szabadsagot, jogot, tennelo lehetoseget ettol a forradalomtol kaptak {Igazi Ugy 
vani), s ha az ipari, a varosi proletar, a falusi proletar osztalyharcanak tuzeben erzi, 
hogy ok egyuve kapcsolodtak, egyiitt ereznek es egyiitt cselekszenek, akkor johet bar- 
mily fergeteg es vesz erre az orszagra: ezt a hatalmat megdonteni soha nem lehet. 
{Igaz! Ugy van! Taps.) 

Ezert e forradalomnak termekeny talajan valamennyien orulunk, amikor egy uj 
korszak kuszoben onoket udvozolhetjuk. Udvoz6ljiik onoket, a Forradalmi Kor- 
manyzotanacs tagjai, s letesszuk megbizatasunkat az onok kezebe. Iteletet fognak 
onok mondani munkank, haladasunk es feladataink folott. Onoke a feladat megta- 
lalni a helyeset, a jot, a celtudatosat, a haladot, az eroset. Ehhez a munkahoz onoknek 
a Forradalmi Kormanyzotanacs neveben kitartast es forradalmi ontudatot kivanok. 
{Hosszan tarto elenk taps.) 

Garbai nyitobeszede utan kulfoldi vendegek szolaltak fel, tdbbek kozott Leopold Forst 
Becsbol, Ferdinand Rotter Muncbenbol es a cseh Anton Janousek (mindMrmuk felszola- 
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lasat Rakosi Matyas tolmdcsolta nemetbol, illetue csehbol). Mdsfel konappal kesobb, augusztus 
i-jen a tan&cskonndny lemonddsra kenyszeriilt. Garbai elobb Becsbe, majd Franciaorszagba 
emigrdlt; ugy Italt meg Parizsban 1947-ben, hogy nem is titkolta kiabrandultsagat a forradalmi 
munkasmozgalombol. * 


TORMAY CECILE 
Budapest, 1919. november 16. 

',',A remenysegetfel esztendo ota Horthy Miklosnak Mvjak!” 

Horthy Miklos (1868—1957) 1919. nooember 16-dn Siofokrol erkezett Budapestre at- 
venni a hatalmat. Miutdn kiilonvonata reggel 6.15-kor beert a kelenfoldi palyaudvarra, a sze- 
merkelo esoben lolidtra iilt, es Iiadserege elen vegigvonult a vdroson. Aliogy a kormanyzo egyik 
eletrajzlroja, Vas Zoltan trja: „A csapatok elen, a lovasrendor diszszazad utan, feher lovan 
Horthy. Vezerkara koveti, rnajd sokezres, hosszu oszlopban a bevonulo had.” Hiva- 
talos fogaddsa a Gellert szalloda elott zajlott, a beuonulasi iinnepseg pedig az Orszaglmzndl. 
Mindket lielyen tdbb beszed elhangzott, kdztiik Tormay Cecile (1876-1937) ironoe es lap- 
szerkesztde, aki erzelemdus szonoklattal iidvozdlte a Magyar Nemzeti Hadsereg katondit. 

A szilard kozponti dllamliatalom kialakitdsa elott vegiil akkor vdlt szabadda az ut, miutan 
a pdrizsi bekekonferencia megbizdsdbol Magyarorszagra erkezett George R. Clerk, brit dip- 
lomata kozremukddesevel sikeriilt egy olyan ideiglenes koalicios kormdnytfeldllitani, amelybol 
kimaradtak a Habsburg-parti mdgndsok. 

Katonak! Testvereink! Hajnal van ma! Ti hoztatok — es mi, asszonyok, mint ket- 
ezer ev elott a Szentiras reggelen, a Golgota toveben, eljottiink, hogy koszontsiik a 
feltamadast. Magyar tiajnal es kereszteny feltamadas a ti hazaterestek, egy szornyu 
veres Kalvaria utan, melyben Karolyi, a magyar Judas Iskariot es demoni cinkosai el- 
arultak, megkinoztak, kifosztottak es megcsufoltak a magyar nemzetet. 

Tortenetiink legsotetebb ejszakaja volt ez, es most olyan lgeretes a reggel, mert el- 
jottetek. A remenyseget fel esztendo ota Horthy Miklosnak hiyjak Magyarorszagon, 
es most 6 vezerelt ide benneteket, hogy visszafoglaljatok a kereszteny Magyarorszag 
szamara megtevedt, de bunbano fovarosat, hogy az emberiseg becsiileteben magasra 
emeljetek ujra Szent Istvan ezereves koronajat. Jelentosegteljesebb es sorsdontobb ha- 
zaterte meg nem volt hadseregnek e vilagon. Ti nem csak fovarost foglalni, orszagot 
hoditani j ottetek! Nem csupan a magyarsagnak a Duna-Tisza volgyebol kisarjadt fiatal 
hadinepe vagytok, de ti vagytok a Nemzeti Hadsereg, melyre negyszaz eve var a 
nemzet, hogy a sir szelen erje meg, es ujra eledjen altalatok. 


Remenysegiink, j6vonk, mindenunk vagytok — meg multunk is, mert hiszen ti 
vagytok azok a hosok, akiktol 1914 oszen bucsuztak el a magyar anyak, a magyar hit- 
vesek. Akkor ment el a mi hadseregiink, es azota nem tert vissza. Jottek rokkant hosok 
a csataterekrol, szenvedo hadifoglyok a szomoru rabsagbol, sot jottek a mult oszon la- 
zado ezrek, de a magyar nemzet dicsoseges fegyveres ereje nem tert haza. Ot ev utan 
ma jon vissza. Bennetek temek meg Gorlice es Limanova legendas hosei, azok, akik 
gyoztek a szent Karpatokon, erdelyi havasokon, a Duna szerb partjain, az Adria kek 
vizei felett, es tizenketszer gyoztek az Isonzonal es az Alpokon. 

Nagy multunk es nagy jovonk, melynek elen Horthy Miklos jar! Hajoljon meg elot- 
tetek minden zaszlo az orszagban, szolaljon meg minden harang. Es vigye a szel magyar 
zaszlok suhogasat, kereszteny harang zugasat azokhoz, akik nincsenek itt, azokhoz is, akik 
messze kicsiny fakeresztek, hullamsirok alol most hazafigyelnek. Elo hosok es az elesettek 
megdicsoiilt serege, halljatok meg! Asszonyok szolnak hozzatok a magyar fovaros felsza- 
badult foldjen, es hu zalogul feletek nyujtjak zaszlojukat. Az elmult remuralom hiaba 
Itelte halalra a nemzet biiszke szlneit, mint egykor a Rakoczi tarogatoit hiaba egette el 
maglyan a gyulolet, ujra feltamadtak es szamyra keltek egy uj ezer ev fele. 

Vegyetek a zaszlot, es ne nyugodjatok, mig bele nem tiikroztetek kepet negy fo- 
lyonk vizebe, mig vissza nem emeltetek a harom halmok fole. Vegyetek, asszonyok 
keze aldotta meg, szentelje fel dicsosegben a ti ferfikezetek. 

Tormay Cecile-bol a Horthy-rendszer reprezentdns ironoje vdlt (Bujdoso konyv), besze- 
dere pedig jellemzo, hogy annak ele a „belso ellensegre” irdnyul, s egy szot sem ejt arrol, 
liogypar nappal korabban meg romdn csapatok allomdsoztak a foudrosban. 

Egy Itettel Horthyek budapesti bevonuldsa utdn Clerk az antant neveben elismerte a keresz- 
tenyszocialista Huszar Karoly kormanyat, es Magyarorszdgot meglibtak a beketargyaldsokra. 


Grof APPONYI ALBERT 
Parizs, 1920. januar 16. 

„ElveszUjuk teruletunk ketkarmad reszet... ” 

Stilisztikai remekles, de politikai anakronizmus - ez mondliato arrbl a beszedrol, amely egy- 
felol a „Magyarorszag mint vedvonal motwummal. masfelol „a nem magyar nemzetek 
alaesonyabb kulturfokanak” hangoztatasdval probdlta megorizni a Magyar Kirdlysag torte- 
nelmi egyseget az I. vildghdboru vegen. 

A pdrizsi bekekonferencia erdemi reszeben a magyar kiildottseg egyaltalan nem vehetett reszt. 
A tdrgyalasok mar egy evefolytak, amikor liazank kepviseloje eloadliatta alldspontj&t a Leg- 
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felsobb Tanacs kepuiseloi: George Clemenceau, David Lloyd George, Hugh Camp- 
bell Wallace, Francesco Nitti, Macui Keisiro, George Curzon, Andrew Bonar Law 
es Stephen Pichon elott. 

Amikor a 74 eves Apponyi grof (1846-1933) eimondta beszedet, ualoszmuleg nem er- 
zekelte, hogy aprolekos politikai es gazdasdgi ervei az adott pillanatban szimpla uriigynek 
kangzanak. „Igen tisztelt elnok ur, uraim!” - kezdte a magyar kulddttseg korelniike erede- 
tileg angolul es francidul vdltakozva elltangzo, egydrds beszedet. 

Engedjek meg, hogy meg egyszer megkoszonjem, hogy alkalmat adtak nekiink al- 
laspontunk kifejtesere. Tulajdonkeppen a kerdes megvitatasat szerettem volna elerni, 
mert nezefem szerint ez az egyedtili eszkoz, amely benniinket a megerteshez es az 
elottiink fekvo szovevenyes kerdesek helyes megismeresehez vezethet. Minthogy 
azonban a Legfelsobb Tanacs e tekintetben mar kinyilvanitotta akaratat, meg kell ez 
elott hajolnom. Elfogadom tehat a kesz helyzetet, es hogy idejiiket tulsagosan igenybe 
ne vegyem, egyenesen a targyra terek. 

Tegnap ota a helyzet szamunkra megvaltozott: hivatalosan tudomasunkra hoztak a 
bekefelteteleket. Erzem a felelosseg roppant sulyat, amely ream nehezedik abban a 
pillanatban, amikor Magyarorszag reszerol elsonek kell szolnom ezekrol a feltetelekrol. 
De tetovazas nelkiil nyiltan kimondom, hogy a bekefeltetelek ugy, amint onok szi- 
veskedtek azokat nekiink atnyujtani, hazam szamara lenyeges modositasok nelkiil el- 
fogadhatatlanoknak latszanak. Tisztan latom azokat a veszelyeket es bajokat, amelyek 
a beke alairasanak megtagadasabol szamiazhatnak. Megis, ha Magyarorszag abba a 
helyzetbe allittatnek, hogy valasztania kellene ennek a bekenek az elfogadasa vagy ala- 
irasanak visszautasitasa kozott, ugy tulajdonkeppen azt a kerdest kellene feltennie ma- 
ganak: Legyen-e ongyilkos azert, hogy ne haljon meg? 

Szerencsere meg nem tartunk itt. Onok felszolitottak bennunket, hogy tegyiik meg 
eszreveteleinket. Ezek koziil egynehanyat mar a bekefeltetelek atvetele elott bator- 
kodtunk eljuttatni onoklioz. [...] Olyan kozos allaspontot keresiink, amely a kol- 
csonos megertest lehetove teszi. Es, uraiin, ezt az allaspontot mar megtalaltuk. Ez a 
nemzetkozi igazsagossagnak, a nepek szabadsaganak nagy eszmeje, amelyet a szovet- 
seges hatalmak oly fennen hirdettek, tovabba a beke, a stabilitas es az europai ujjae- 
pites nagy, kozos erdekei. 

Ezeknek az elveknek es erdekeknek szempontjabol vizsgaljuk meg a nekiink fela- 
janlott beke felteteleit. Mindenekelott nem titkolhatjuk el megdobbenesunket a be- 
kefeltetelek merhetetlen szigorusaga miatt. E megdobbenes konnyen megmagyaraz- 
hato. A tobbi haborut viselt nemzettel, Nemetorszaggal, Ausztriaval es Bulgariaval 
kotott beke feltetelei mindenesetre szinten szigoruak. De koziiliik egyik sem tartalmaz 
olyan, a nemzet letet erinto teruleti valtoztatasokat, mint azok, amelyeket nekunk 
akarnak megszabni. Magyarorszag szamara ez azt jelentene, hogy elyesziti teriiletenek 
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ketharmad es nepesscgcnek majdnem ketbarmad reszet, es liogy a mcgmaradt Ma- 
gyarorszagtol megvonjak a gazdasagi fejlodes majdnem osszes felteteleit. Mcrt az or- 
szag e szerencseden kozepso resze, elszakitva periferiaitol, meg lenne fosztva szen-, 
erc- es sobanyainak legnagyobb reszetol, epiiletfajatol, olajatol, foldgazforrasaitol, 
munkaerejenek jo reszetol, alpesi legeloitol, amelyek marliaallomanyat taplaltak; ez a 
szerencsetlen kozepso resz, mint mondottam, meg lenne fosztva a gazdasagi fejlodes 
minden forrasatol es eszkozetol ugyanakkor, amikor azt kivanjak tole, hogy tobbet 
termeljen. Ily nehez es rendkiviili lielyzetet latva, felmeriil a kerdes, hogy a fent em- 
litett elvek es erdekek mely szempontja valtotta ki ezt a kiilonleges szigorusagot Ma- 
gyarorszaggal szemben? 

Talan itelethozatal lenne ez Magyarorszag ellen? 

Onok, uraim, akiket a gyozelem a biroi szekhezjuttatott, onok kimondottak egy- 
kori ellensegeiknek, a kozponti hatalmaknak a bunosseget, es elhataroztak, hogy a ha- 
boru kovetkezmenyeit a felelosokre liaritjak. Am legyen! De ez esetben a megtor- 
lasnak, ugy velem, aranyban kellene allnia a bunosseg mertekevel, es mivel 
Magyarorszagot sujtjak a legszigorubb es mar a letet is veszelyezteto feltetelekkel, azt 
lehetne hinni, hogy az osszes nemzetek koziil eppen Magyarorszagot tekintik a leg- 
bunosebbnek. Uraim! Anelkiil, hogy e kerdes reszleteibe bocsatkoznek, hiszen ezt 
benyujtando okmanyaink fogjak megtenni, mindenekelott ugy velem, hogy ezt az 
lteletet nem lehet kimondani oly nemzet felett, amely abban a pillanatban, amidon a 
haboru kitort, nem birt teljes fiiggetlenseggel, es csak reszleges befolyast gyakorolba- 
tott az Osztrak—Magyar Monarchia iigyeire, es amely nemzet ezt, mint a legutobb 
nyilvanossagra hozott okmanyok bizonyitjak, fel is hasznalta arra, hogy helytelenitse 
azokat a lepeseket, amelyeknek a haborut elo kellett idezniok. [...] 

Vagy talan a nemzetkozi igazsagossag elvenek oly alkalmazasarol van szo, amelynek 
celja a tobbnyelvu allamalakulatok helyett, amelyek koze Magyarorszag is tartozik, 
oly uj alakulatokat letrehozni, amelyek igazsagosan oldjak meg a teriileti kerdest a kii- 
lonbozo nemzetisegek kozott, es amelyek hatasosabban biztositjak azok szabadsagat? 
Ha a tenyeket tekintem, ugy kenytelen vagyok ketelkedni, hogy ez a torekves ered- 
menyezte a kerdes ily modon valo megoldasat. 

Mindenekelott, a Magyarorszagtol elszakitando 11 miUio leleknek 35%-a magyar, 
amely harom es fel milliot jelent akkor is, ha a mi erdekeinkre legkedvezotlenebb sza- 
mitast vessziik alapul. Elszakitanak meg a bekefeltetelek koriilbelul egy es egynegyed- 
millio nemetet, ami a magyarsag szazalekszamaval egyutt az egesznek 45%-at jelenti. 
Ezekre nezve a nemzetisegi elv ilyen alkalmazasa nem elonyt, hanem szenvedesek 
soratjelentene. [...] Menjiink azonban tovabb, es tekintsuk a Magyarorszag romjain 
megnovekedett allamokat. Megallapithatjuk, hogy nemzetisegi szempontbol ezek is 
eppen ugy, vagy talan meg jobban reszekre lesznek darabolva, mint Magyarorszag. 
Nem celom onoket, uraim, kifarasztani azoknak az adatoknak a felsorolasaval, ame- 
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lyeket az e kerdesben benyujtando okmanyaink kiilonben is tartalmazni fognak. 
Addig is azonban, arnig ezeket megismerhetik, kerem onoket, fogadjak el allitasaimat, 
bogy kovethessek kovetkezteteseimet, amelyeket levezetni bator leszek. 

Nem latom be, hogy a nemzetisegi elv, a nemzeti homogenitas elve nyerne ezen 
feldarabolas altal. Egyeden kovetkezmenye volna ennek, amelyet bator leszek megem- 
liteni anelkiil, hogy barkivel szemben is tamado szandekom lenne. Csak egyszeruen 
megallapitani kxvanom azt a tenyt, hogy e kovetkezmeny a nemzeti hegem6nianak at- 
mhazasa lenne oly nemzetisegekre, amelyek jelenleg tobbnyire alacsonyabb kulturalis 
fokon allnak. K6vetkezteteseim igazolasara egy par szamadatot idezek. A magyarsagnal 
az irni es olvasni tudok aranyszama megkozeliti a 80%-ot; a magyarorszagi nemeteknel 
a 82%-ot; 4 romanoknal a 33%-ot; a szerbeknel az 59 es egynehany tizedet, majdnem 
a 60%-ot. Ha a felsobb tarsadalmi osztalyokat tekintjiik, es szamitasba vessziik azokat, 
akik gimnaziumot vegeztek, es letettek azt a vizsgat, amelyet Franciaoiszagban a bac- 
calaureat-nak neveznek, ugy megallapithatjuk, hogy a magyarok aranyszama azok ko- 
zott, akik ily tanulmanyokat vegeztek, es az erettseginek megfelelo kepzettseget ertek 
el, 84%, jollehet a magyarok az osszes nepessegnek csak 54,5%-at teszik ki; a romanok 
aranyszama az ily tanulmanyokat vegzettek kozott 4%, pedig az egesz nepesseg 16%- 
at alkotjak; a szerbeke 1%, jollehet szamuk az egesz nepesseg 2,5%-a. 

Ismetlem, hogy ez a megjegyzesem nem bir senkivel szemben banto ellel. Ennek a 
helyzetnek egyediili oka, hogy ezek a szofnszedos nepek tortenelmiik szerencsetlen 
esemenyei folytan kesobb leptek be a muvelt nepek csaladjaba, mint mi. A teny 
azonban tagadhatatlan. Nezetem szerint azonban a nemzeti begemonianak egy ala- 
csonyabb kulturalis fokra valo atmhazasa nem kozombos az emberiseg nagy kulturalis 
erdekei szempontjabol. Ebben az iranyban mar most vannak bizonyitekaink. Szom- 
szedaink, akik teriiletiink egy reszere tomek, mar legalabb egy eve hatalmukba keri- 
tettek azokat; a fegyversziineti szerzodes ertelmeben joguk lett volna ezeknek a terii- 
leteknek katonai megszallasara, de ok kisajatitottak a kormanyzas egesz gepezetet. 
Ennek latjuk mar a kovetkezmenyeit. [...] Uraim, azt hiszem, hogy az emberiseg 
nagy erdekei szempontjabol nem lehet sem kozombosen, sem megelegedettseggel 
szemlelni azt a koriilmenyt, hogy a nemzeti hegeinonia oly nemzetekre szall at, ame- 
lyek, ha a legjobb remenyseggel lcecsegtetnek is ajovore nezve, de ma meg a kultura 
alacsony fokan allnak. 

Lattuk mar, hogy nem itelethozatalbol eredhet az a szigor, amellyel Magyarorszagot 
sujtjak. Lattuk, hogy a nemzetisegi elv sem nyerne ezaltal semmit. Talan akkor oly 
szandekkal allunk szemben, amely a nepek szabadsaganak eszmejet koveti? 

Ugy latszik, hogy ennek a szandeknak kiindulo pontja az a felteves, amely szerint 
Magyarorszag idegen nyelvu lakosai szivesebben tartoznanak oly allamhoz, amelyben 
az allamfenntarto elemet fajrokonaik alkotjak, mint Magyarorszaghoz, hol a magyar 
hegemonia ervenyesiil. Ez azonban csak felteves; es ha a feltevesek utjara leptiink, ugy 


bator vagyok megjegyezni, hogy e felteves forditott ertelemben alkalmazhato arra a 
45% magyarra es nemetre, akik most egy uj allamhoz csatoltatnak es kikrol felteheto, 
hogy szivesebben maradnanak a magyar allam polgarai. Ez az okoskodas nem jelen- 
tene mast, mint hogy az elonyoket a masik oldalra helyezziik. De miert induljunk ki 
sejtesekbol, es miert helyezkedjiink feltevesekre, amikor a valosag megallapitasara ren- 
delkezesiinkre all az eszkoz, egyszerii, de egyetlen eszkoz, amelynek alkalmazasat han- 
gosan koveteljiik, hogy e kerdesben tisztan lassunk. Es ez az eszkoz a nepszavazas. 

Amidon ezt koveteljiik, hivatkozunk a Wilson elnok ur altal oly kivaloan szavakba 
ontott nagy eszmere, amely szerint semmilyen emberi csoport, az allamok lakossa- 
ganak egyetlen resze sem helyezheto akarata, megkerdezese nelkiil, mint valami mar- 
hanyaj, egy idegen allam fennhatosaga ala. Ennek a nagy eszmenek a neveben, amely 
kiilonben az erkolcsi alapon nyugvo egeszseges emberi felfogasnak egy axiomaja, ko- 
veteljiik a nepszavazast hazank azon reszeire vonatkozolag, amelyeket toliink most el- 
szakltani akamak. Kijelentem, hogy elore is alavetjiik magunkat e nepszavazas ered- 
menyenek, barmi legyen is az. Termeszetesen koveteljiik, hogy a nepszavazas olyan 
koriilmenyek kozt tartassek meg, hogy annak szabadsaga biztositva legyen. A nepsza- 
vazas annal is inkabb sziikseges, mivel a nemzetgyules, amely vegs6 fokban hivatott a 
javasolt bekefeltetelek folott donteni, csonka lesz. A megszallt teruletek lakoi nem 
lesznek itt kepviselve. Marpedig nincsen olyan kormany vagy nemzetgyules, amely 
jogi vagy erkolcsi szempontbol jogosult volna donteni azoknak sorsa folott, akik ott 
kepviselve nincsenek. Kiilonben a bekeszerzodes e tekintetben oly kifejezeseket tar- 
talmaz, amelyekben e nehezseg sejtelme rejlik. „Magyarorszag a maga reszerol le- 
mond, amennyiben szamot tarthatna...” - ezek koriilbeliil a bekeszerzodes szavai. 
Valoban nem erezziik magunkat feljogositva oly hatarozatok liozatalara, amelyek akar 
jogi, akar moralis kotelezettsegeket ronanak a lakossagnak arra a reszere is, amely a 
nemzetgyulesben kepviselve nem lesz. Meg egyszer mondom, hogy alapjaban veve 
ez a fo krvansagunk, amelyet a bekekonferencia ele terjesztiink. Ha egykori terule- 
tiink, a tortenelmi Magyarorszag erdekeben felhozando erveink az onok szemeben 
nemlesznek elegge dontoek, ugy aztjavasoljuk, hogy kerdezzek meg az erdekelt ne- 
pesseget. Elore is alavetjiik magunkat iteletiiknek. Ha pedig mi ezt az allaspontot fog- 
laljuk el, es ellenfeleink koveteleseiket es aspiracioikat nem merik a nep itelete ala bo- 
csatani, ugy vajon kinek a javara szol a folteves? [...] 

Sorra vettem, uraim, az elveket, amelyek a bekefeltetelek megallapitasanal szamba 
johetnek, es megallapithatom, hogy nem tudtam a nemzetkozi igazsagossag, a nem- 
zetisegi es a nepek szabadsaga elvenek oly alkalmazasat megtalalni, amely a nekiink 
felajanlott beke indito okait kelloleg megvilagitotta volna. Talan a fejtegeteseim be- 
vezeteseben mar emlitett erdekek, a beke nagy erdekei, az allandosag es Europa re- 
konstmkcioja sugalltak oket? Uraim! A magyar problema az altalanos problemanak 
nem oly kis resze, mint azt a statisztika nyers szamaibol kovetkeztetni lelretne. 
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Ez a teriilet, amely Mngyarorszagot alkotja, es amely jogilag ma is Magyarorszag, '' 
szazadokon iit rendkmil fontos szerepet jatszott Europaban, kiilonosen Kozcp-Euro- 
paban, a bckc cs a biztonsag fenntartasa tckintetebcn. A magyar honfoglalast es a ma- 
gyaroknak a kereszteny liftre valo attcreset megelozo cvszazadokban hianyzott itt a 
nyugalom es a biztonsag. Kozep-Europa lcgkiilonbozobb barbar nepek tamadasainak 
volt kitcvc. A biztonsag csak attol a pillanattol allt fcnn, amikor a magyar vcdovonal 
kialakult. Az aOandosag es a beke altalanos szempontjabol rendkiviil fontos, hogy a 
zavarok kelet-europai fo feszkc nc nyeijen tert, cs ne terjeszkedjck ki Europa sziveig. 

A tortenelmi fejlodesnek azonban gatat vetett a Balkan-felszigeten a torok lioditas, cs 
lgy ott az egyensuly nem aUott helyre. Adja az eg, hogy ez mielobb bekovetkezzen! 

De ma rendkiviil fontos, hogy e zavarok, amelyek Europa bekejet oly sokszor habo- - 
ritottak meg, es amelyek benniinket mar tobb izben a haboru kiiszobere sodortak, 
onnan ne terjedhessenek tovabb. A tortenelmi Magyarorszag toltotte be ezt a fela- 
datot, az egyensuly es a stabilitas aUapotanak fenntartasat, biztositva lgy Europa be- 
kejet a keletrol fenyegeto kozvetlen veszedelmekkel szemben. Ezt a hivatasat tiz sza- 
zadon at toltotte be, es erre egyediil organikus egysege tette alkalmassa. [,..] . 

A tortenelmi Magyarorszag tehat Europaban egyediilaEo, termeszetes foldrajzi es gaz- ■ 
dasagi egyseggel rendelkezik. Teriileten sehol sem huzhatok termeszetes hatarok, es 
egyetlen reszet sem lehet elszakitani anelkiil, hogy a tobbiek ezt meg ne szenvedjek. 

Ez az oka annak, hogy a tortenelem tiz szazadon at megorizte ezt az egyseget. Onok " 
visszautasithatjak a tortenelem szavait mint elvet egy jogi konstrukcio megepitese-nel, 
de a tortenelem tanusagat, amelyet az ezer even at hangoztatott, figyelembe kell ven- 
niok. Nem a veletlen, hanem a dolgok lenyege nyilvanul meg ebben. 

Magyarorszag az organikus egyseg minden feltetelevel rendelkezik, egyet kiveve, 
es ez a faji [nemzett] egyseg. De mint az iment mondottam, azok az allamok, ame- 
lyeket a bekeszerzodes ertebneben Magyarorszag romjain epitenenek fel, szinten nem 
rendelkeznenek a faji egyseggel, az egyseg egyetlen olyan elvevel, amely Magyaror- 
szagnak nincs meg, es hozzateszem, hogy az egyseg egyetlen alapelvevel sem fognak 
birni. Az alakitando uj aUamok atvagnak a foldrajz termeszetes hatarait, megakada- 
lyoznak a hasznos belso vandorlast, arnely a munkast a kedvezobb munkaalkalmak fele 
iranyitja; megszakitanak a tradicio fonalait, amelyek a szazadokon at egyiitt eloket 
kozos mentaUtasban egyesitettek, akik ugyanazon esemenyeket, ugyanazt a dicsoseget, _ 
fejlodest es ugyanazokat a szenvedeseket eltek at. 

Nem jogosult-e tehat a feleliniink, hogy itt az aUandosagnak kiprobalt oszlopa he- 
lyett a nyugtalansagnak ujabb feszkei fognak keletkezni? Nem szabad magunkat iUu- 
ziokban ringatnunk. Ezeket az uj alakulatokat az inedentizmus [a teruleti igenyek han- 
goztatasa] aknazna ala, sokkal veszedelmesebb formaban, mint azt Magyarorszagon 
egyesek folfedezni veltek. Ez a mozgalom, ha letezett is Magyarorszagon a muveltebb 
osztaly egy reszenel, a nep nagy tomegeit sotiasem hatotta at. Az uj [a//am]alakulatokat 


azonban oly nemzetek irredentizmusa aknazna ala, amelyek nemcsak idegen hatalom 
uralmat ereznek, de az oveknel alacsonyabb kulturaju nemzet lregemoniajat is. Es itt 
organikus lehetetlensegeket keU megaUapitanunk. Mindenesetre feltetelezhetjiik, hogy 
meg egy magasabb kulturalis fokon aUo nemzetisegi kisebbseg is kepes a hegemonia 
gyakorlasara egy alacsonyabb fokon aUo tobbseggel szemben; de hogy egy alacsonyabb 
kulturalis fejlettseggel biro kisebbseg vagy egy igen csekely tobbseg hegemoniaval bir- 
hasson, elerhesse egy magasabb kulturalis fokot elert nemzetiseg onkentes alarende- 
lodeset es moralis asszimilaciojat, ez, uraim, organikus lehetetlenseg. 

Eloszeretettel vadolnak meg bennunket azzal a szandekkal, hogy a kerdesek nekiink 
nem tetszo elintezeset eroszakkal fogjuk megvaltoztatni. Tavol aUunk, uraim, az ilyen 
esztelen tervektol. Mi a remenyeinket az igazsagnak es azoknak az elveknek a moralis 
erejere alapitjuk, amelyekre tamaszkodunk, es amit nem tudunk elerni ma, annak 
megvalosulasat a Nemzetek Szovetsegenek bekes akciojatol vaijuk, amelynek egyik 
feladata lesz orvosolni azokat a nemzetkozi helyzeteket, amelyek a beke fennmara- 
dasat veszelyeztethetnek. Ezt kijelentem, nehogy szavaimban gyerekes es folosleges 
fenyegetest lassanak. De kijelentem azt is, uraim, hogy olyan mesterkelt rendelkeze- 
sekkel, mint amilyeneket a bekeszerzodes tartalmaz, [olyanokkal] Europanak ebben az 
altalanos beke szempontjabol oly fontos es sokat szenvedett reszeben alig lehetseges 
bekes politikai helyzetet teremteni. Kozep-Europat a keletrol jovo veszedelmekkel 
szemben egyediil a tortenelmi magyar teriilet stabiUtasa tudja megorizni. 

Europanak sziiksege van gazdasagi rekonstrukciora. A gazdasagi fejlodest azonban 
az uj alakulatok bizonyara meg fogjak gatolni. Ez a koriilmeny a megmaradt Magya- 
rorszagon sziiksegkeppen be fog kovetkezni. De lrasonlo lesz a helyzet az elszakitott 
reszeken is. Ugyanez fog tortenni az elszakitott teriileteken is, annal az egyszeru 
tenynel >fogva, hogy alacsonyabb minosegu igazgatas ala, egy alacsonyabb kulturalis 
fokon aUo rezsim ala keriilnek, s el lesznek valasztva ennek az organikus egysegnek a 
tobbi reszeitol, amelyekkel egyiitt pedig ujbol viragzasnak indulhatnanak, de neUciiliik 
stagnalasra, vagy valoszinuleg visszaesesre vannak karhoztatva. [...] 

Bizva az eszmek erejeben, a benniinket kornyezo minden nehezseg, minden felre- 
ertes es minden akadaly dacara, amelyeket utunkon felhalmozni iparkodnak, biza- 
lommal lepiink arra az utra, amely vegre megnyilt elottiink, hogy reszt vehessiink a 
beke munkajaban; es tessziik ezt a legteljesebb johiszemuseggel. Bizunk az onok altal 
meghirdetett eszmek oszintesegeben. Meltanytalansag volna dnokkel szemben mas- 
kepp gondolkoznunk. Bizunk az erkolcsi tenyezok erejeben, amelyekkel iigyiinket 
azonositjuk, es azt kivanom onoknek, uraim, hogy fegyvereik dicsoseget szarnyalja 
tul annak a bekenek a dicsosege, amelyet onok az emberisegnek adnak. 

Csak egy par szot kivanok meg, uraim, nemely reszletkerdest Uletoleg megjegyezni. 
Belathatjak, hogy nem terhettem ki a nekiink felajanlott beke reszletes targyalasara. 
Egyedul a teriileti kerdessel foglalkoztam, mert ez a kerdes magaba foglalja a tob- 
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biekct. [...] Nczctcni szerint a bckeszcrzodcs neni vcszi elegge figyclcmbe Magyar- * 
orszag kiilonleges hclyzetet. Magyarorszagnak ket forradalmat, a bolscvizmus negy | 
honapos diihongcsct es tobb honapos roman megszallast kellett atclnic. Ilyen koriil- | 
mcnyek kozott lehetetlcn,“hogy a szerzodes altal tervbc vett penziigyi es gazdasagi ha- 4 
tarozatokat vegre tudjuk hajtani. Ha a gyoztcs liatalmak polgarai altal rcsziinkre fo- | 
lyositott hitelek a bckc alairasanak pillanataban - mint ezt a javaslat kimondja - 
felmondhatok lesznck, cz a fizeteskeptclenscget, a csodot jelenti, amelynek visszaha- f 
tasat ketscgkiviil a gyoztcs hatalmak ereznek. Valoban sok hitelezonk van az onok or- 
szagaiban. A bitelck visszafizcthetok lesznek, ha citc nekiink haladckot adnak, dc nem 
lesznek visszafizethetok, ha azonnal kovetclik azokat toliink. Azt kovetelik tovabba 
toliink -'es ez is igazolja, hogy mennyire cclravczetobb lctt volna benniinket mar ko- f 
rabban meghallgatni -, hogy mi Ausztrianak vasercet szallitsunk. Mivel magunk is 
abban a helyzetbcn vagyunk, hogy crcct kell importalnunk, ezt a rcndelkezest ncm ; 
tudjuk teljesiteni. Hasonl6 a helyzct az cpiiletfa tekintcteben. Ezekre a reszletekre ■ 
nczve kcrcm az onok joakaratu megfontolasat, amelyet mar az onok kepviscloi rc- f 
sziinkrc kilatasba helyeztek. 

Mielott szavaimat befcjcznem, halasan koszonom, uraim, hogy alkalmat adtak 
nckem allaspontomnak el6szoval valo kifejteserc, cs hogy bcszcdcmct olyjoakaratu 
es allando figyelcmmel kisertck. [...] 

Apponyi ezutan meg szoltpar szot olaszul, es monologjaual a megliallgatas veget is ert volna, . 
ha - mikent Galantai Jozsef trja egy Rubiconban megjelent tanulmanydban — Lloyd George f 
kerdesei alapjan nem keriilt volna elo az a Teleki Pdl-fele terkep, amely alapjdn a Legfelsobb 
Tandcs tagjai szdmara , jol lathatova valt, milyen osszefuggo es a megmarado Magyar- 
orszaghoz k6zvedeniil kapcsolodo teriileteket vag le a beketerv”. A magyar dlldspontrol 
mindazondltal vitdt nem rendeztek, es a francia kuliigyminiszter Quai d’Orsay-beli dolgozo- 
szobajdt Apponyi beszede utdn lassan mindenki elliagyta. 
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Nemzetgyules, Budapest, 1920. februar20. 

„Somogyi Belat, a Nepszaoa szerkesztojet meggyilkoltak!” 

Egy csoport — Ostenburg-Moravek Gyula (1886-1944) parancsnoksaga ald tartozo - 
tiszt 1920. februdr 17-en elrabolt es meggyilkolt ket baloldali ujsdgir&t: Somogyi Belat es 
Bacso Belat. Holttestiiket a Dundbol kaldsztak ki. 

A politikai merenylet egyik dldozata, Somogyi Bela (1868—1920) 1905 ota volt a Nep- 


szava belso munkatdrsa, az eset idejen mdrfelelos szerkesztoje. A Karolyi-kormanyban koz- 
oktatdsi dllamtitkdrkent, majd a Tanacsok Orszagos Gyulesen kiilddttkent isfellepett, s noha 
a Tandcskoztarsasdg alatt nem vdllalt szerepet, annal elesebben birdlta a kereszteny kurzust es 
afelierterror atrocitdsait. 

Az ujsdgirok halala utan hdrom nappal a 37 eues miniszterelnok, Huszar Karoly 
(1882-1941) napirend elo'tti felszSlaldsban hozta fel az iigyet. Hatdrozott, sot idonkentfe- 
nyegeto liangu („ha szukseg van ra, akasztani kell”) igeretet tett a kormdny eltokeltsegerol, 
viszont egy szot sem szolt agyilkossag reszleteirol. A kirdlykerdes idoleges lezdrasa, illetve a 
komdnyzovdlasztas elotti kangulatban Huszdrnak es meg inkdbb Horthynak komoiy erdeke 
fuzodott a belyzet megnyugtatasdlioz. 

Tisztelt Nemzetgyules! A politikai gyilkossagoknak hosszu lancolataban, amelyek 
1918. oktober 31-ike ota tortentek Magyarorszagon, egy megrendito es szomoru 
ujabb eset tortent, amely kotelessegemme teszi, hogy egesz erkolcsi felhaboroda- 
sommal ( dltaldnos elenk helyesles), az egesz Nemzetgyulesnek erkolcsi tekintelyevel es 
a magyar kormanynak szavaval tiltakozzam ilyen es hasonlo esemenyek ellen, es el- 
haritsak minden olyan latszatot, mintha barki volna ebben az orszagban - akar a pol- 
gari tarsadalomban, akar a politikai partokban, akar a hivatalos korokben, akar civil, 
akar katonai reszrol -, aki egy pillanatig is hajlando volna turni ehhez hasonlo ese- 
teket. ( Altalanos elenk lielyesles.) 

Somogyi Belat, a Nepszava szerkesztojet meggyilkoltak. Ebben a pillanatban a nyo- 
mozasnak adatai meg nem alakultak ki annyira, hogy azokrol a Hazat teljesen taje- 
koztatni tudnam, sot elonyosebb ebben a pillanatban, ha azokrol meg itt nem be- 
szelek. A kormany mindent el fog koveti az osszes hatosagokkal egyetertesben, hogy 
a legalaposabban es a legenergikusabban kikutassa a tetteseket ( Itelyesles ), akiket, amint 
kezre keriiltek, statarialis birosag ele allitunk. ( Elenk Itelyesles.) 
t Ebben az orszagban vegrc mcg kell sziintetni az anarchiat. Eleg volt a gyilkolasbol, 
es eleg volt a verbol. (Igaz! Ugy van!) Nem akarok ellen-Szamuelyket latni ( lielyesles ), 
es nem fogjuk elturni, hogy olyan emberek, akiknek kereszteny moralrol, tisztes- 
segrol, becsiiletrol, jogrol es torvenyrol nincs fogalmuk, a keresztenyjelszavak iiriigye 
alatt hasonlo dolgokat kovessenek el, mint azok, akik az orszagot honapok elott ret- 
tegesben tartottak. 

^Sem a kormany, sem a nemzeti hadsereg, sem a fovezer, sem a Nemzetgyules nem 
turi, hogy ebben az orszagban titkos tarsasagok szervezodjenek (LJgy van! Ugy van !) 
feleloden elemekbol, akik Budapesten es a videken garazdalkodnak, es minden jog- 
biztonsag, minden allami rend es minden torveny ellenere ennek az orszagnak jo hir- 
nevet, becsiiletet a kulfold elott bemocskoljak. (Ugy van! Ugy van!) [...] 

Trsztelt Nemzetgyules! Sziiksegiink van arra, hogy a forradalmi szenvedelyek es 
bunos hajlandosagok minden oldalon leszoruljanak. (Ugy van! Ugy van!) Nekem es a 
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magyar kormanynak sziikscgiink van arra, hogy ebben a kuzdclemben az egesz Nem- 
zetgyulesnek az crejerc tamaszkodbassunk. En meg vagyok gyozodve arrol, hogy 
ennek a Nemzetgyulesnek minden egyes tagja tcljesen egyctcrt vclem abban, hogy 
biraskodni es buntctni cbtren az orszagban csak a torvenyek alapjan lehct. (Ugy van! 
Ugy van!) Aki ezen kiviil onbiraskodast akar gyakorolni, es egycni akciokra vete- 
nredik, az kozonseges gyilkos es gonosztevo. Az ilyenncl szemben az allam torvenyei 
alapjan ugy is kell eljarni. (Ugy van! Ugy van! jobb felol.) A forradalomnak elo lazas nap- 
jaiban tortentck es tortenhettek ilycn sajnalatos esemenyck. Mcntegetni azokat sem, 
tudom, mert cn azt vallom, hogy bunt bunnel jovatcnni nem lehet. (Ugy van! Ugy 
van! jobb felol.) Most azonban, miutan van Nemzetgyules es a Nemzetgyulesnek fe- 
lelos konnany, clerkczett az a pillanat, mclyben ezekkel a sotet hatalmakkal, ezekkel 
a sotet emberckkel fel kell venniink a kiizdelmet, bamiibe keriil is. (Ugy van! Ugy 
van!) Ncm fogunk megrettenni semmifele fenyegeto levclektol. Ha vannak ilycn 
titkos szervezetek, azokat fcl kell oszlatni, bc kell csukni ( elenk ftelyeslcs); es ha sziikseg 
van ra, fel kell akasztani azokat (Ugy van! Ugy van!), akik a beketargyalasok pillana- 
taiban a magyar nemzet jo liiret, bccsiiletct az egesz vilag elott meghurcoljak. [...] 

Pacifikalni akamnk. Azt akarjuk, hogy a tarsadalmi egyensuly, a rend helyrealljon. 
Aki akar jobboldali, akar baloldali terrorral irritalja a kozvelemcnyt, az itt ujabb vi- 
harok magvat veti el, s esetlcg ujabb tarsadalmi crupcionak [kitoresnck] valik okozo- 
java. [...] Fel vagyok hatalmazva annak a kijclentesere is, hogy a fovezer a maga re- 
szerol mindcnt elkovet, liogy ebben a dologban az egesz katonasag segitsegerc legyen 
a kozliatosagoknak ugy, lrogy a nyomozas minel gyorsabban es minel ercdmenye- 
sebbcn menjen. 

Nagyon kerem tehat, mcltoztassanak minden iranyban megnyugtatolag hatni a ko- 
zonsegre. Nagyon tartok attol, hogy ezek az esemenyek nagyon konnyen megzavar- 
hatjak a tarsadalmi beket. Mind a munkassagot, mind a polgari osztalyt arra kerem, 
hogy ezeket a dolgokat lehetoleg ugy eliminaljuk [kuszdbdljtik ki\, hogy abbol ujabb 
felreertesek, ujabb osszeiitkozesek ne tortenjenek. 

A mmtszterelnok szavaival ellentetben nembogy statarialis btintetes nem volt, hanem a rend- 
orseg szernei idonkent a ktilonltmenyesekkel is osszejdtszottak. A nev szerint ismert bunosok 
ellen kilenc ev mulva emeltek vadat, uegtil 1930-ban fdlmentettek oket, mondvdn: „Ha tet- 
tiiket el is kovettek, azt abban a teves meggyozodesben, hogy cselekmenyiikkel a ma- 
gyar faj es nemzet eszmei erdekeit szolgaljak.” 


prohAszka ottokar 

Nemzetgyules, Budapest, 1920. szeptember 16. 

„Nem szabad-e nekem uedenem a magyar kulturat?” 

— a numerus dausus iigyeben 

A numerus clausus (zdrt szdm) a zsido egyetemi liallgatok szdmdnak korldtozdsdra tett 
antiszemita intezkedes volt. Amint aldbb olvashato, Prohaszka Ottokar (1858-1927) ka- 
tolikusfopapot a numems claususszal kapcsolatos felszolaldsdban jocskdn elragadja a hev: meg- 
feledkezve eredeti napirendjerol, Ady Endre meguadoldsdtol a cionista mozgalmon dt „a ma- 
gyar faji geniusz romlasanak”/*yVedo megvalldsdig welteti gondolatait. 

A Nemzetgyulesben keresztenyszocialista programot kepuiselo Prolidszka eruelese a Ta- 
nacskoztarsasag utdni hangulatra vezetheto vissza, amikor az elucsztett lidboruert es Magyar- 
orszdg trianoni meggyaldzdsdert egyesek a zsidosdgot tettek kollekt'w felelosse. A teljesfegyuer- 
tdratfolvomdtatja, so't, mint kivdlo szonok, idonkent meg az egyebkent nem tul szitwonalas 
bekiabaldsokat is mesterien beepiti beszedebe. 

Tisztelt Nemzetgyules! (Halljuk! Halljuk!) Nem fogom tul sokaig igenybe venni ide- 
jiiket, annal kevesbe, mert megszivleltem a kultuszminiszternek [Hal!er IsWdnnak ] in- 
telmet, hogy az Alma Mater maris kapunyitas elott all, s kovetkezoleg ezt a torvenyja- 
vaslatot lelietoleg teto ala kell hoznunk. [...] Elfogadom ezt a torvenyjavaslatot, megpedig 
Bemolak Nandor tisztelt kepviselotarsam inditvanyaval egyiitt. (Eljenzes es taps.) 

Elfogadom azert, mert a miniszter ur ezt az egesz torvenyjavaslatot abba a nagy vi- 
lagitasba allitotta bele, amely a komoly munkat siirgeti, elsosorban az intelligencia, 
tehat az egyetemi ifjusag szamara. [...] Nagyon sok helyiitt felszolaltak abban az 
iranyban, es haUottam itt a Nemzetgyulesben is azt, hogy az ifjusag ne politizaljon. 
Termeszetes, hogy ne politizaljon, hanem elsosorban tanuljon. Dc ertsiik meg azt az 
ifjusagot, amelyet a szenvedely, a szenvedes, az elkeseredes belesodort ebbe a politi- 
zalasba. (Ugy van! balfelol.) Ezzel egy percig sem akarom vedeni azokat az eroszakos- 
sagokat, amelyeket az egyetemi ifjusag elkovetett, hanem igenis nyomositani akarom 
azt, hogy ertsuk meg ezt a szenvedo, a loveszarkokbol hazakerult (elcnk tetszes es taps), 
es sajat erdekeit itt valamikeppen leszorltva lato ifjusagot, hogy eroszakhoz is nyult’ 
hogy odaallt az Alma Mater kapuja ele, es azt mondta: akik kuzdottek, vereztek, akik 
a fronton megalltak, es a firontrol nem menekultek a tanfolyamok cegere alatt sem 
(!gaz! Ugy van!), azoknak mindenesetre elsosorban van joguk, hogy ezen az egye- 
temen kenyerhez jussanak. ( Igaz! Ugy van! Taps minden oldalon.) 

A magyar ifjusagot en nem csak ifjusagnak nezem, legalabb a mai ifjusagot. A mai 
i(jusagot en mar valamikeppen a kozelet polgaranak, megpedig a szenvedes es a kuz- 
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dclcm kcresztsegen atment polgarsagnak nezcm. (Igaz! Ugy van!) Ez az ifjusag meg- 
erzi a kpznek cs a politikai cletnek hullamvercsct, ez az ifjusag megcrzi a magyar koz- 
elctnck, cnnck a magyar vilagnak fiildrengesct. Ez az ifjusag nern blazirt \fasult\, ez 
mcg nincs inficialva [mPgfertozue J a lemondasnak, a hazatlansagnak, a ncmzetkozi- 
scgnek bacilusaival (Ugy van! ), es foleg: ez az ifjusag fclti a maga jovojct, felti a maga 
kcnyeret. ( Igaz! Ugy van!) Masok, akiknek mar megvan a falat kenycriik, megvan a 
biztos szckiik, czek talan ncm is erzik meg ugy meg a ncmzet veszedclincit sem, mint 
megerzi cz az ifjusag. Azert oriiljiink, tisztclt Nemzctgyules, annak az ifjusagnak, 
amcly rcszket a magyarsag feltett erdekeiert, ha ez az ifjusag vetkezctt is, ha elvetette 
is a sulykot - ha ncm is vedjiik mcg cbbcn: de vallaljunk vclc kbzosseget a ncmcs, 
nagy nemzeti erdekek kikiizdeseben. ( Igaz! Ugy van! Taps a Haz minden oldaldn.) 

Tisztelt Nemzetgyules! Maganak a numerus claususnak a gondolata cgyaltalaban ? 
nem idegen a ini vilagunkban. ( Igaz! Ugy vanl) En ugy emlekszem, hogy liberalis 
publicisztikai korokbol is elhangzott mar regebben az a kivansag, hogy legyen nu- 
merus clausus: numerus clausus felekezetekre es nemzetisegekre valo tekintet nelkiil. 
Miert? Azert, mert a jogaszsag olyan oriasi arama a magyar kozeletnek, hogy simp- ; 
liciter [egyszeruen] egyaltalaban nem boldogul. De nem csak ezekbol a korokbol 
fiangzott el ez a kivansag; a Magyar Orvosok Nemzeti Szovetsege is ramutatott arra, 
hogy mi lesz, ha majd a liarmadik, negyedik es otodik evbeli kurzusok harom ev 
mulva ujabb haromezer orvost dobnak ki a kozeletbe diplomaval, de anelkiil, liogy • 
kenyerhez juttatnak. Kovetkezoleg nekiink arra kell gondolnunk, mikor felvetodik 
itt a numerus clausus, hogy ez elsosorban is nem valami deus ex machina [isteni bea- 
vatkozds], meg az eszmek vilagaban sem, hanem ez a numerus clausus egy nagy nem- 
zeti erdeket hangsulyoz: biztositani akarja a magyar kozeposztaly szamara a kenyeret. 
(Igaz! Ugy van!) 

Termeszetes, hogy ahol numerus clausus van, ott szelekcionak is lennie kell. [...] 
Azonban termeszetesen nemcsak a tehetseg szerint kell ezt a szelekciot megcsirial- 
nunk, hanem a hazafias erzes szerint is. (Homyanszky Zoltan: Ugy van!) Szelekciot kell 
gyakorolnunk a destruktiv iranyzatokkal szemben valo allasfoglalas szerint, ennek a 
mostani Magyarorszagnak nagy szenvedesei es veszedelmei szerint (Igaz! Ugy van! bai 
felol), mert a mai Magyarorszagnak veszedehne hatarozottan a destruktiv iranyzat. 
(Igaz! Ugy van!) Ez hozta rank ezt a sok mindenfele atkot, es meltoztassanak meggyo- 
zodve lenni rola, hogy a hamu alatt meg mindig izzanak a parazsak, es ha a fold koz- 
vetleniil nem reng is, a foldalatti eroknek, ezeknek a voros, tiizes eroknek feszulesetol 
valamikeppen szenved. [...] Ebren kell szemmel tartanunk mindazokat a mozgal- 
makat, amelyek a magyar nemzeti kereszteny iranyzat megtoresere itt is, ott is felbuk- 
kannak, es annak esetleg egy ujboli katasztrofajat idezhetik elo. (Ugyvan! balfelol. 
Szabo Gy.fdnos: Felni kell a Kdin testoerektol.) 

Tisztelt Nemzetgyules! [...] Itt a kozosseg nagy joga all elottiink, a magyar keresz- 


teny fejlodes nagyjoga all szemben a kisebb joggal, az egyes egyenek jogaval, olyan 
e gyenekevel, akik kompromittalva vannak, akik az igazolobizottsag iteletet nem alljak, 
akiknek tehat mindenesetre a rovidebbet kell huzniok. (Kovacs Emil: Csak kepesltesiik 
volt,joguk nem vo1t soha!) En sem varok ettol a numerus clausustol - ha az ember csak 
magat ezt a keretet allitja be - nem tudom, milyen oriasi nagy lenduletet a magyar 
kozeposztalynak, es mondjuk a kereszteny ifjusagnak munkaszereteteben. De hiszen 
nem is torvenyekkel lehet szellemet, lelket, lelkivilagot, kulturat teremteni, hanem 
mindenesetre az intezmenynek es az intezmenyes kbzbelepesnek, beavatkozasnak is 
fejleszteni kell a munkaszeretet tiizet, es elesztenie kell a munkakedvet. Ha az ember 
Ziirichben jar es megnezi a politechnikum falat, latja, hogy ott fenn kis tablakon fel- 
iratok vannak: Numine, Industria, Labore, Inventione, Inspiratione, vagyis: Istennel, 
munkaval, szorgalommal, kitartassal, inspiracioval. Aki a magyarsagot labra akaga al- 
Utani - jol tudom, hogy azt numerus claususszal nem lehet labra allitani -, de annak 
labra kell azt allitani a numerus clausus kereteben azzal a munkaszeretettel, azokkal az 
inditasokkal, azokkal az inspiraciokkal, amelyeket termeszetesen az egyetem, a tanari 
kar, es termeszetesen ez a verkeresztsegen es tuzkeresztsegen keresztiilment tarsadalom 
juttathat az ifjusagnak. (Ugy van! Ugy van!) [...] 

Itt baj van, ezen a bajon segiteni kell, a segitesnek egyik modja, intezmenyes modja 
a numerus clausus, kovetkezoleg engedve a kozsziiksegnek, engedve ennek a nyo- 
maszto erdeknek, elfogadjuk ezt a numerus clausust. Nem brombol tessziik mi ezt, 
nem elvezettel tessziik mi ezt, nem masok elnyomatasara iranyulo szandekbol, ez tavol 
legyen toliink. Nem gyuloletbol tessziik mi ezt, hanem ismetlem, kenyszerbol (felki- 
dltdsok: Onvedelembolf). [...] 

Tisztelt Nemzetgyules! A numerus clausust a kozvelemeny altalaban antiszemitiz- 
musnak lteh, azt mondliatnam, belyegzi sok tekintetben. Azt gondoljak egyaltalan, 
hogy mi a numerus claususszal a zsidosagot el akarjuk nyomni, es a kereszteny nem- 
zeti tarsadalmat kivaltsagban akarjuk reszesiteni az 6 kulturalis jogainak leszoritasaval. 
A numerus clausust, amint mar beszedem elejen inondottam, a magyar kozeposztaly 
leromlasa ellen, es a magyar faji geniusz veszelyeztetese ellen kontemplaljuk [vesszuk 
fontolora]. (Ugy van! Ugy van!) Hogy ezt miert tessziik, arra kommentar az utolso otven 
evnek a fejlodese. (Ugy van! Ugy van!) 1867 ota oriasi nagy haladast tett Magyaror- 
szag; azt senki koziiliink nem vonja ketsegbe. A magyar gazdasag, a magyar kereske- 
delem hatarozottan nagy lendiiletnek indult. Ezt nem a magyarok csinaltak, ezt a 
zsidok csinaltak. ( Ereky Kdroly: Nem az egeszetf) Legalabbis nagy reszben; mondjuk, 
hogy nagyon nagy reszben a zsidok csinaltak. Mig ellenben a magyar intelligencia a 
nevelesenel fogva egyaltalan csak a biirokracia, csak a jogaszsag fele orientalodott. 
A neveles olyan volt, hogy az bregapa szamara meg biztositva volt gazdasagilag is a 
keret, a fiai mar megereztek a foldrengest, az unokak alol pedig kicsuszott a fold. [...] 
Az oregapa meg ur, a fiu mar felig ur, az unoka pedig mar csak lerongyolt egzisz- 
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tencia, majdnem azt mondhatnam: proletar, aki a megyehazan, miniszteriumokban, 
hivatalokban kereste vedelmet es oltalmat. A szabad verseny levegojeben az ilyen 
nemzedek nemcsak nem volt „uj nemzedek”, hanem egy teljesen tehetetlen, tonk- 
remenesre szant es arra itfflt nemzedek. (Ugy van! Ugy van! bal oldaion.) A mi proble- 
mank nem abban all, hogy az a dzsentri tonkrement, hanem abban all, hogy annak a 
dzsentrinek a helyet nem foglalta el a magyar parasztsagbol felszivodott magyar ko- 
zeposztaly (Ugy van! Ugy van!), ez termeszetesen oriasi hiba es oriasi liiany, hanem 
hogy azt a zsidosag foglalta el. (Ugy van! Ugy van!) A zsidosag, mely hatalmas gazda- 
sagi erzekevel, agilis, aktualitasokra beallitott intelligenciajaval, nagy szorgalmaval, ra 
volt arra kepesitve, hogy itt a rriagyar apatia, a magyar indolencia [kdzdnyosseg], a ma- 
gyar munkatlansag, a magyar urhatnamsag teren leszoritsa teljesen ezt az eletkeptelen, 
harcokra be nem allitott nemzedeket. [...] 

Tehat mi nem azt hibaztatjuk, hogy a zsidosag megteremtette a magyar kereske- 
delmet, nem is tagadjuk azt, es a magyar nep tenyleg nem is volt sohasem antisze- 
mita azert, mert kereskedoje zsido volt. Nagyon jol emlekszem, hogy mikor azt a 
nagy szenszovetkezetet iparkodtunk megcsinalni, es az egyik szonok azt mondta, 
hogy akkor ez a felsovegi es az alsovegi es ez meg az a zsido is elmegy, erre az egyik 
magyar azzal allt elo: akkor hol fogunk uj zsidot - mert a nelkiil nem boldogul a ma- 
gyar ember. A rnagyar nepben antiszemitizmus egyaltalaban nincs. (Ugy van! Ugy 
van!) Nem abban van a hiba, hogy a zsidosag a gettobol kiszabadul, hiszen a huma- 
nizinus ideaja, a humanus eszmek hatalma mindnyajunk eszmeje. Kovetkezoleg, ha 
a zsidosagot onnan kiemeltuk, ha azt az europai kulturaba beallitottuk, ha Mendel- 
sohn Mozes e reszben igazan Mozese volt annak a nemet gettoi zsidosagnak, ezen 
mi nem botrankozunk meg, ezt mi nem kifogasoljuk. Ha annak a zsidosagnak szi- 
matja volt arra, hogy a sajto, a betu presztizse oriasi hatalom, es ravetette eros intel- 
ligenciajat es munkakepesseget a sajtora, ezt nem kifogasoljuk, sot, ha az a zsidosag 
egyes csaladjaiban asszimilalodott, ha felsziiremkezett a magyar tarsadalomba, ha 
ebben a verkeringesben tenyleg egy eroteljes meleg hullam lett - amint mi is tiszte- 
liink sok csaladot, amelyek tenyleg beolvadtak teljesen a magyarsagba -, ez nem hiba, 
nem ebben van a mi antiszemitizmusunk, ha ugyan antiszemitizmusrol szo lehet, 
hanem abban van a liiba,, hogy a zsidosag nemcsak integralo ressze lett, hanem tul- 
sulyba keriilt (Ugy rnn! Ugy rnnf), nemcsak egyik feltoro ressze lett, hanem minket 
leszorito ressze. (Ugy van! Ugy van! Taps. Felkialtasok a bat oldalon: Ez a baj!) A mi 
egesz nemzeti problemank ebben all, ugyhogy nem antiszemitizmusrol van itt szo 
egyaltalaban - ezt nagyon szeretnem belekialtani a magyar vilagba -, hanem ez faji 
onvedelem. (Elenk tielyesles es taps.) Miutan a keresztenyseg lepten-nyomon erzi, 
hogy leszoruloban van tamadasok altal, az egesz neppsziche megrontasa altal, miutan 
mi egy olyan folyamatban vagyunk, amelyet hatarozottan dekrisztianizacionak kell 
nevezni. (Ugy van! Ugy van! Taps.) 


Tisztelt zsido polgartarsaim, ne vegyek ezt gyulolkodesnek, ne vegyek ezt faji iil- 
dozesnek. [...] Nem akarok ezekre a temakra kiterni, hiszen Schandl baratom felol- 
yasott statisztikai adatokat, de ha az ugyvedeknek a fele zsido (felkiditdsok a bai oldalon: 
Legalabb!), ha az ugyvedsegedeknek majdnem a fele zsido, ha a maganorvosoknak 
n agy tobbsege zsido, ezt egy tarsadalom, amely erzi magat, amely fiait megiscsak 
fiainak nezi, akiknek a kenyeret biztositani akarja, az senmiifele liberalizmusert, sem- 
niifele altalanos teoriakert oda nem adhatja. (Eienk itelyesies es taps. Ereky Kdroly: Ku- 
bikusok kozott nincs annyi zsido!) 

Tisztelt Nemzetgyules! Nemcsak a magyar kozeposztaly leszorulasaban, leszorita- 
saban van a problema, hanem a magyar faji geniusz romlasaban. (Ugy van! Ugy van! 
Ereky Karoly: Palesztindt csindltak belole! Taszler Bela: Mindent megmetelyeztek!) Ha az 
ember a magyar irodalmat nezi, amire a kultuszminiszter ur is ramutatott, okvetleniil 
azt latja, hogy a zsido ertelmiseg terfoglalasa a magyar irodalom elzsidosodasat ered- 
menyezte. (Ugy van! Ugy van!) Ezt en altalanos tezis gyanant allitom fel. [...] Ha az 
ember Heinet osszehasonlitja Ady Endrevel, bamulatos hasonlosagot talalunk. Itt va- 
laki 6sszehasonlitotta mar Ady Endret Rakosi Jenovel, de ez nem olyan erdekes osz- 
szehasonlitas, mintha osszehasonlitjuk ezt a kettot, Heinet es Ady Endret. Amint 
Heine lekicsinyel mindent, ami nemet, ugy Ady lekicsinyel mindent, ami magyar. 
Ahogy Heine a keresztenyseget csakis karikaturakban tudja meglatni, ugy Ady Endre 
a mi nagy magyar tradicionkat es a mi nagy erdekeinket valamikeppen karikatu- 
rakban, valamikeppen hamis latoszog alatt latja. Azt fogjak kegyetek mondani, mi 
koziink ehhez, vagy pedig azt, hogy mi ennek az oka. En ezt felhozom peldakepiil, 
hogy a zsidosag szelleme mikeppen jaija at, es mikeppen hamisitja meg a rnagyar er- 
zest, a magyar szellemet, a magyar kulturat, es nem azert, hogy kegyeteknek a kul- 
turaja vagy szelleme rossz. [...] 

En csak azt mondom: nem szabad-e nekem vedenem a magyar kulturat? Nem 
szabad-e nekem vedenem a mi magyar faji meglatasainkat, faji erzeseinket, mindazt, 
amit a magyar kulturanak, magyar leleknek es magyar szellemnek hivunk? (Igaz! Ugy 
van!) Ime, a problema oly porere vetkoztetve, hogy mindenki meglathatja. Ismetlem, 
ez nem gyulolseg, hanem a magyar kulturanak es sajatsagainak vedelme. Es gon- 
dolom, hogy ehhez igazan jogunk van. (Eienk itelyesles, tetszes es taps a Hdz bal es jobb 
oldaldn. Homydnszky Zoltan: Kotelesseg afajjal szemben! Nemjog! Peto Sdndor: Mi nem 
vagyunk ellensegei a magyar kuMrdnak.) Kegyetek nem ellensegei a magyar kulturanak. 
De kegyetek megvaltoztatjak a magyar kulturat (Igaz! Ugy vati! a Hazjobb es bal oi- 
daldn), hogyha mi nem vessziik eszre ezt a nagy erdeket, es ha nem tudunk eleje al- 
lani kemenyen es termeszetesen a szellem erejevel raparancsolva, 

Hiszen nem letoresrol van szo, ismetlem, hanem arrol, hogy legyen igazan a szel- 
lemnek szabad utja. Es anrint szivesen megadom a jogot, a szabadsagot a zsido kultu- 
ralis szellemnek, meglatasnak, inspiracionak, ugy vedem a sajat nemzeti kulturamat. 
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mikor annak veszedelmeit latom. Masrol nincs szo. {Igaz! Ugy van! a bal es ajobb ol- 
dalon. Petp Sdndor: Mi is reszesei akarunk lenni a nemzeti kulturdnak! Zaj jobbfelol.) Ke- 
gyetek akkor lesznek reszesei a nemzeti kulturanak, ha igazan asszimilalodnak. (Ugy j 
van! Peto Sandor: A kitiinket nem kell, hogy odaadjuk!) En senki hitet nem akarom el- 
venni, es senkit teriteni nem akarok, mert a teritesnek ezt a modjat, magatol ertetodik, " 
perhorreszkalom [elutasitom]. Sot en azt Iatom, hogy hiszen nem a zsidok kiuzeserol, 
szamuzeserol van itt szo, hanem a zsidosag ertekes, itt mar meghonosodott elemeinek 
valamilyen bekapcSolasarol abba a magyar kulturaba. De ez csak akkor lesz meg, ha azt 
a mi magyar kulturankat meghanrisitani, kicsorbitani nem engedjiik ( Igaz! Ugy van!), 
es kegyetek joindulattal eszreveven ezt a sajatos hatasat a zsido geniusznak, nem ta- 
gadjak el, nem toljak el mas sinparra ezt az oriasi problemat, hanemjoindulattal, meg- 
ertessel inkabb kooperalnak abban az asszimilacioban. (Elenk lielyesles es taps.) [...] 

Engem azutan, amint Schandl baratom is megjegyezte, cseppet sem feszelyez az, 
hogy a liberalizmus mit mond, mit kovetel. Termeszetes, hogy a liberalizmusnak 
oriasi nagy aldasai, elonyei, kihatasai vannak. A liberalizmus sajatos reakcio volt, amely 
akkor, amikor az ideje megvolt, kiadta az erejet. Ha kegyetek visszahelyezkednek szaz 
ewel, tehat mondjuk, 1820-ba, amikor Smith Adam mukodott, amikor a liberalizmus 
kifejlesztette a gazdasagi eroket, el kell ismerni, hogy akkor az kituno szolgalatokat 
tett. De ha egy ero kiadja az energiajat, ha tulelte magat, ha azutan mindenfele visz- 
szahatasok keletkeznek eppen a gazdasagi es a szellemi elet fimkcioiban ezekre az elo- 
nyokre, akkor mi nem mondhatjuk, hogy Smith Adam nagy ember, kovetkezoleg 
tehat neki fejjel a falnak. Vagy Deak Ferenc, Eotvos, Szemere Bertalan, Fay, Kossuth: 
ezek mind egtek a liberalizmustol. Jol tettek. Meg a miniszter urral sem ertek egyet, 
aki azt mondta, hogy ha tudtak volna, hogy ez keriil belole, nem tettek volna. [...] 

Ime, tisztelt Nemzetgyules, mi bberalisak vagyunk, amennyiben a liberalizmus erde- 
meit elismeguk, amennyiben a regi gazdasagpolitikai liberalizmus elonyeit ma is 61- 
vezzuk. De nem vagyunk liberabsak annyira, hogy a tarsadalomra gyakorolt rossz visz- 
szahatasait meg ne lassuk, es azokat az uj igenyeket meg ne erezzuk, amelyeket nem 
liberabzmussal, hanem mondjuk: szocializmussal, mondjuk: organizacio elvevel lehet 
ellensulyozni. ( Elenk lielyesles, tetszes es taps a bal es ajobb oldalon.) Azutan meg vede- 
kezni mindenesetre bberalis is. Vedekezni szabad. [...] Tisztelt Nemzetgyules! Mit 
akarunk mi? Mi akarjuk vedeni a magyart; mi akarjuk vedeni a ma'gyar kereszteny — 
kozeposztalyt, mi akaijuk vedeni a magyar kulturat, a magyar faji geniuszt, semmi 
egyebet nem akarunk. (Ugy van! Ugy van!) Es ha ez a vedekezes a liberalizmus eUen 
van, akkor szakltok ezzel a liberalizmussal. [...] 

Meg egy megjegyzest teszek. Schandl Karoly tisztelt baratom felolvasott itt egy cio- 
nista, megpedig budapesti cionista feliratot, amely - ha jol tudom - a volt tanacskor- 
manyhoz szolott. (Egy hang balfelol: A kormanyzo tanacshoz!) Erre nezve itt a tisztelt 
kepviselo urak folyton azt mondjak: ahhoz nekunk semmi kozunk, hogy cionizmus 


van. Kerem, a zsidosag fejlodese, ha egyaltalaban lesz, akkor csakis a zsido nemzeti 
eszme iranyaban kepzelheto. [...] Es ebbol csak az kovetkezik - es gondolom, hogy 
ezt tisztelt zsido kepviselotarsaim is be fogjak vallani -, hogy tehat Magyarorszagnak 
csak egy bizonyos szazaleku zsidosag kell (Ugy van! jobbfelol ); hogy a magyar allam 
egy vilagt6rtenelmi bunt kovetett el, mikor eppen a liberalizmus cegere alatt, vagy 
mondjuk a liberalizmustol valo felelembol megengedte azt a beszuremkedest ott 
Felso-Magyarorszagon. (Zajos lielyesles, eljenzes es taps.) Barki tette ezt, akar Tisza 
Kalman, akar Andrassy, akar Tisza Istvan, akarki, mindegy; ez oriasi nagy hiba, oriasi 
nagy bun (Ugy van!), egy oriasi nagy alomlatas (felkidltdsok a szelsobal oldalon: Letargia!), 
mondjuk: egy megtevelyedes volt, espedig eppen a bberalizmus buvos behatasa alatt. 
(JJgy van! Ugy van!) [...] 

En tisztelem, becsiilom a zsidok szerencsejet. Szerencses nep. Tisztelem, becsulom 
a zsido geniuszt es a zsido hatalmat, amennyiben az a szellemnek hatalma, de ameny- 
nyiben a magyar nemzetet veszelyezteti, amennyiben a magyar nemzet geniuszat va- 
lamikeppen letori, vagy pedig meghamisitja, allok elebe, es meg vagyok gyozodve, 
hogy velem egyiitt sokan. (Hosszan tarto elenk eljenzes es taps. A Nemzetgyules tagjai fel- 
dllnak. Mesko Zoltdn: Ott vagyunk valamennyien. Hegediis Gydrgy: Minden eszkozzel!) 
A torvenyjavaslatot Bemolak tisztelt baratom inditvanyaval elfogadom. (Elenk he- 
lyesles, eljenzes es taps a Hdz minden oldaldn. A szonokot szamosan udvozlik.) 

A Nemzetgyules szeptember 26-anfogadta el az 1920:XXV. tc.-et, amely c'tme szerint 
„A tudomanyegyetemekre, muegyetemre, a budapesti egyetemi kozgazdasagtudo- 
manyi karra es a jogakademiakra valo beiratkozas szabalyozasarol” szolt, s amely celza- 
tosan osszekeuerte a „nemzethusegi’’ szempontokat az egyetemek kapacitdsdval, A torueny va- 
ISdi szdndeka csak reszben ervenyesiilt: a zsido liallgatok aranya az 1918 elo'tti 30-34%-rol 
1922 utan 8-11%-ra csokkent, egyes foglalkozdsi dgakon beliil viszont tovdbbra is ennel na- 
gyobb ardnyt kepviselt. A toweny legagresszwabb reszet viszont, amely ardnyszdmokrol be- 
szelt „egyes nepfajok es nemzetisegek” eseten, 1928-ban toroltek. 


Grof BETHLEN ISTVAN 
Nemzetgyules, Budapest, 1921. november 4. 

A kiralykerdesrol es a kisantantrol 

Az I. vildghdboru vege a gyakorlatban a kiralysag veget is jelentette, noha nem elbanyagol- 
hato szamu magyar legitimista politikusfdradozott azert, hogy a monarcliidt mint dllamformdt 
fenntartsa. 


Mikozben Ausztria mdr reg koztarsasagga nyiluanitotta magat, IV. (Habsburg) Karoly 
1921 folyaman ketszer is rnegprobdlta uisszavenni magyarorszagi tronjdt. S bar mindket k{- 
serlete a magyar uezetes ellendlldsdba iitkozdtt (a mdsodik alkalommal, oktober 24-en Gombos 
Gyula csapatai kenyszerltettek megbdtrdldsra Budaorsuel), Romdnia, a Szerb-Horvat- 
Szloven Kiralysag es Csehszlovakia igen hevesen tiltakozott, egyenesen Itdbonis oknak ne- 
vezve IV. Kdroly prdbalkozdsdt. 

Az aldbbi miniszterelndki beszed a Habsburgok tronfosztdsdrol szolo torueny uitdjdnak az 
elejen kangzott el. Bethlen Istvan (1874-1946), akinek a kerdesben nem volt redlis alterna- 
twdja, itt ujabb bizonyttekdt adja szonoki kepessdgeinek: a „beke” h(voszavdval kepes afi- 
gyelmet a kirdlyrol elterelni, es a liangulatot a kisantant orszdgok ellenforditani. 

Tisztelt Nemzetgyules! Legyen szabad nekem abban a percben, amikor a Nemzet- 
gyules ezen javaslat targyalasahoz hozzafog, a magam reszerol nehany ervet felhoznom 
arra nezve, hogy miert valt ennek a javaslatnak a beterjesztese szuksegesse. ( Halljuk! 
jobb felo'l es a jobb kdzepen.) 

Ez a javaslat nem a normalis alkotmanyos eletiink fejlodesenek a kovetkezmenye, 
hanem elkeriilhetetlenne tettek a ket utolso het esemenyei. Amikor ket hettel ezelott 
a pecsi valasztok6zonseg elott a kormany programjat kifejtettem, a kiralykerdesrol ugy 
nyilatkoztam, hogy a kormany ellene fog szegiilni minden egyoldalu eroszakos res- 
tauracionak, de nem nyugszik bele cgy tronfosztasba, nem jarulhat hozza a detroni- 
zacio kimondasahoz. ( Helyesles balfelSl.) Es most egy javaslat fekszik a Nemzetgyules 
elott, amely egy tollvonassal eltorli negyszaz ev tradicioit. 

Ket koriilmeny volt az, amely ily rovid ido alatt megerlelte a helyzetet: egyfelol az 
a konnyelmu kiserlet ( Ugy van! a bal es a jobb oldalon), amelynek aldozatava lett maga 
a kiraly es a dinasztia [...], masfelol az a moho torekves, amely ezen kiserlet nyoman 
szomszedainknal jelentkezett, hogy belso iigyeinkbe beavatkozzanak ( Ugy van! bal 
felot), es hogy fegyveres eszkdzokkel is rakenyszeritenek bennunket azon kovetelesek 
teljesitesere, amelyeket veliink szemben felallitottak. 

Meg egeszen kozeliek azok az esemenyek, amelyek az utolso ket hetben lezajlottak, 
hogy akar magamat, akar barkit, aki ezen esemenyekben reszt vett, iUetekes bironak 
oda aUitani mernem objektiv iteletet hozni. [...] Azonban ezen esemenyek felett ite- 
letet fog mondani a tdrtenelem (Ugy van! balfelol ), es azt az iteletet a magam szeme- 
lyere nezve nyugodt lelkiismerettel varom [ItelyesUs es eljenzes a jobb oldalon), mert 
tiszta lelkiismeretem es meggyozodesem szerint csak hazam iranti kotelessegemet tel- 
jesitettem. ( Elenk lielyesles jobbfelol.) De ugyanakkor, amikor ezt mondom, errol a 
helyrol a magyar kormany es a magyar nemzet neveben unnepelyes ovast kell 
emelnem minden kiilfoldi beavatkozas ellen. [...] Unnepelyes ovast kell emelnem 
azert, mert hiszen a magyar kormany azt, amit tett, onszantabol tette; iinnepelyes ovast 
keU emelnem azert, mert az egyoldalu restauracioval szemben a magyar kormany sze- 
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giilt eUen es hajtotta vegre annak lehetetlenne tetelet: tehat a beavatkozas ugyszolvan 
nem okul, hanem iiriigyiil hasznaltatott fel. (Igaz! Ugy van! a bal es a jobb oldalon.) [...] 
Es iinnepelyes ovast keU emelnem azert, mert ezen iiriigynel is messzebbmeno es vele 
csak laza osszefiiggesben aUo kovetelesek allittattak fel, es mert nemcsak beliigyeinkbe 
avatkoztak be, hanem meg a trianoni szerzodesen tulmeno koveteleseket is tamasz- 
tottak. (Ugy van! Ugy vanf) 

Azt hiszem, felesleges, hogy en ebben a percben reszletesen ismertessem azt a dip- 
lomaciai jegyzekvaltast, ameUyel a felmeriilt esemenyeket eUntezni ohajtottuk. (Rassay 
Kdroly: Jo lenne! Balla Aladdr: Kwdncsiak volndnk, a nemzet is kwdncsi!) En csakjelzem, 
hogy mely kerdesekrol volt szo: Magyarorszag lefegyverzeserol. Vagy annyit jelent ez 
a koveteles, hogy a trianoni szerzodesben altalunk is alairt lefegyverzes liajtassek vegre 
ugyanabban a mervben es ugyanolyan modozatok meUett, mint ahogy azt a trianoni 
szerzodes irja elo, s ebben az esetben kifogast ez eUen nem emelek. De hogyha mint 
kiilon koveteles allittatott fel, ez foltetelezese volna annak, hogy valoszinuleg mesz- 
szebbmeno mervben es mas modozatok meUett kivantak volna ezt vegrehajtani. (Igaz! 
Ugy van! a Haz minden oldaldn.) Valoban csak mosolyognom lehet afelett, hogy meg 
a mozgositasi koltsegeket is rank akartak roni... (Zaj es derultseg.) [...] 

A magyar nemzetnek azonban ezen beavatkozas eUenere is a bekes utat keUett va- 
lasztania, es keU, hogy tovabbra is azt valassza. Mikor a magyar nemzet ezt teszi, akkor 
remelem, vegre le fog esni Europa szemerol az a halyog (Friedricli Istuan: Sosemfog le- 
esnt), amely eddig vaksaggal sujtotta Europat, mert eddig minket ugy allitottak a vUag 
ele, mint bekebontokat, mint olyanokat, akik fegyverkeziink, akik mas aUamok bel- 
ugyeibe toreksziink beavatkozni, s akik agressziv celokat es szandekokat kovetiink, s 
most vegre lathatja Europa, hogy Kozep-Europa bekejet mi mentettiik meg. (Igaz! 
Ugy van! Helyesles a Haz minden oldaldn.) Most lathatjak, hogy nem a mi agresszivita- 
sunk, hanem masok agresszivitasa volt az, amely Kozep-Europa bekejet fenyegette 
(Igaz! Ugy van!), most latbatja Europa, hogy mi a helyzet. 21 

Mert valoban, veliink szemben nem az a magyarazata az agressziv fellepesnek, ame- 
lyet eddig adtak, hanem meggyozodesem szerint tisztan es kizarolag az, hogy bar a mi 
cselekvesiink semmiben sem jamlt hozza a beke megbontasahoz: ha a beke megis ve- 
szelyben forgott, ugy ennek magyarazata az, hogy Magyarorszag ma sem sziint meg 
a Karpatok medencejen beliil gyakorolni azt az erkolcsi vonzerot, amely szinte esz- 
revedeniil huzza vissza az elszakitott reszeken lako nepeket Szent Istvan koronajahoz, 
s amely vonzerot az utodaUamok az 6 nepeikre sohasem voltak kepesek gyakorolni. 
(Igaz! Ugy van! Hosszan tarto elenk eljenzes es taps a Haz minden oldaldn.) S ha a Habs- 
burg-kerdes ilyen formaban felvettetett veliink szemben ( Somogyi Istvan: Ettol felnek a 
legjobban!), ugy ennek magyarazata talan szinten az - mert hiszen nemzetkozi szem- 
pontbol vilagos, hogy ez tulajdonkeppen Magyarorszag beliigye -, hogy a Habsburg- 
kerdes csak akkor valhatott kiiliiggye, ha igaz az, hogy meg azok az elhalvanyulo 
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szalak es tradlciok is, amclyek a koriilottiink lako ncpeket a dinasztiahoz fuzik, eleg 
crosek alilioz, liogy ezcknek az ujonnan alakult orszagoknak egyseget megbontsak. 
(Hosszan tarto elenk eljenzes es taps a bal oldalon es a kdzepen. Felkialtasok: A kisgazdak 
miert nem tapsolnak? Miert ballgatnak a szabad kiralyualasztok? A bal oldalon es a kdzepen 
tilo kepuiselok Itclyiikrol fclallva tapsolnak es eljeneznek. Zaj a jobb oldalon. Elndk csengct.) 

Elottiink eddig ertbctctlen volt (zaj jobb felol, Halljuk! Halljuk! a bal oldaion), hogy 
miert volt sziikseg egy olyan allamszovetsegre [(/. a kisantantra], amely 42 millio alatt- 
valot egyesit egy ,allamsz6vetsegben egy het es fel millio lakossal biro allammal 
szemben. En azt hiszem, a mostani esemenyek utan egesz Europa elott vilagossa lesz, 
hogy miert volt erre sziikseg. Mert vagy defenziv ez a szovetseg, es akkor ez nyilt be- 
vallasa v6lna annak a belso gyengesegnek ( Igaz! Ugy van! taps bal'felot), amelyben ezen 
allamok leledzenek, vagy nincs szukseg ra; s ha defenziv szempontbol nincs ra sziikseg, 
akkor csakis agressziv szempontbol lehet szukseges. ( Igaz! Ugy van! taps a bal oldalon 
es a kozepen. Somogyi Istvan: Fogunk mi meg maskepp is beszelni!) 

Tisztelt Nemzetgyules! Kozep-Europa helyzete valoban nagyon beteg. A lezajlott 
esemenyek villanyfenyenel az orvosok megallapithatjak a diagnozist. De nem azert 
beteg Kozep-Europa helyzete, mintha mi beteges ambiciokat taplalnank, hanem azert, 
mert meg ennek a gyenge Magyarorszagnak szomszedsagat sem akagak megturni. 
(Igaz! Ugy van! felkidltdsok a bal oldalon: Felnek tole!) Es beteg azert, mert visszaadtak 
ugyan Magyarorszag fuggetlenseget ( Somogyi Istvdn: Paptron!), ellenben elvetettek 
ennek a fiiggetlensegnek minden attributumat, s ezen fiiggetlenseg oretil odaallitottak 
egyfelol a Nepszovetseget, amely a donto pillanatokban meg a szavat sem hallatta 
(Igaz! Ugy vanf), s masfelol a nagyhatalmak joindulatat, amelyre a magunk reszerol 
apellalunk \hivatkozimk], es amelyet a magunk reszerol keriink. ( Igaz! Ugy van!) 

Tisztelt Nemzetgyules! Velunk szemben eddig ket utat valasztottak. Eloszor be- 
tegge akartak tenni, betegsegekkel akartak inficialni [megfertozni] benniinket. (Igaz! 
Ugy van!) Ez ellen tudtunk vedekezni, mert felebredt a nemzet egeszseges eletosztone. 
(Igaz! Ugy van!) Most pedig a direkt beavatkozas utjara probaltak lepni velunk 
szemben. (Igaz! Ugy van!) Nekiink ezzel szemben csak egy fegyveriink van, es ez az, 
hogy szilardan ragaszkodjunk a bekehez. (Igaz! Ugy van!) Lehet, hogy vannak ebben 
a Hazban emberek, akik ezt a politikat gyava politikanak fogjak minositeni, azonban 
nem gyava politika az, amely nem megy fejjel neki a falnak. (Igaz! Ugy van! Taps a 
jobb oldalon.) Mi ezentul is kcrjiik a magunk reszere a nagyhatalmak joindulatat, mert 
mi a bekes politika osvenyein akamnk megmaradni; s hogy ezt tehessiik, kerem a be- 
terj esztett javaslat elfogadasat. (Hosszan tarto elenk eljenzes es taps a Hdz minden oldaldn.) 

Ket nappal kesobb, 1921. november 6-an a Nemzetgyules becikkelyezte a Habsburg- 
haz tronfosztasarol szolo 192I:XLVII. tc.-et; a nemzeti kirdlysag allamformajdt ugyanakkor 
fenntartotta azzal, hogy a kirdlyi szek betdltesere kesobb keriil sor. 


Grof BETHLEN ISTVAn 
B udapest, 1922. januar 5. 

„A Kisgazdaparttal valo egyesiilest akarom vegrehajtani!” 

1921. dprilis 14-i kormanyalakttdsa utan Betlilen Istvan (1874-1946) kozzdlatott a bel- 
politikai konszolidaciohoz. Oktoberben dtveszelte IV. Karoly mdsodik visszateresi ktser- 
letet, az ev vegen pedig sikeriilt megegyeznie a szocidldemokratdkkal. Ugyanakkor nem volt 
szildrd partliattere, sot, a kirdlypuccs utdn addigi tamogatoit, a legitimista arisztokrata csopor- 
tokat is kezdte elvesz(teni. 

Hatalmi pozlciojdt gyengitette, hogy a Nagyatadi Szabo Istvan-fele Kisgazdapart a 
szabad kirdlyvalasztds dlldspontjdra belyezkedett, es egyre novekvo nepszerusegetfelhaszndlva 
vonakodott attol, hogy osszeobadjon a kormdnyfot tdmogato Kereszteny Nemzeti Egyesii- 
lessel. Ahogy politikai eletrajzlroja, Romsics Ignac (rja, 1921 vegen Betlilen kenytelen volt 
strategidt valtani: „Uj elkepzelesenek lenyege a legitimistakkal valo szakitas, a Kisgaz- 
dapart programjanak latszolagos elfogadasa, es mindezek alapjan a Kisgazdapart kor- 
manypartta bovitese volt.” 

Ezek utdn tunt fel a kisgazdak janudr 5-i pdrtuacsordjdn, hogy kdzdlje: belep a pdrtba. 
A jol megtervezett esemenyen, amelynek szem- es jiiltanui voltak legkozuetlenebb miniszterei- 
szwetsegesei (Tomcsanyi Vilmos Pal, Klebelsberg Kuno es rndsok), Betlilent kitoro lelke- 
sedesselfogadtdk. Nagyatadi az „0dv6zl6m a baratomat!” szauakkal koszontotte, majd dt- 
adta neki a sz&t. A gyakorlott szonok, aki tisztdban volt rnind a Iwlyzet sziikseges 
teatralitdsdval, mind szavamak kbzvelemenyformd!6 hatdsdval, az aldbbi beszeddel oldottafel 
sajdt politikai pattlielyzetet. 

Tisztelt uraim! Itt tehat cgy harcnak a kozepen vagyunk. Ne altassuk ma^unkat, 
meg nagy harc kovetkezik. (Ugy van!) Elszant emberekkel allunk szemben (Ugy van! 
Ugy van!), akik erre a kartyara tettek fel mindent. Ezekkel a ferfiakkal szemben csak 
elszant akarattal lehet szembeszallni. (Igaz. Ugy van! Eljenzes. Taps.) 

Andrassy Gyula grof tegnap a Kereszteny Partkorben azt mondotta, hogy az ildo- 
mossag azt kovetelte volna, hogy a kormany felrealljon, es elsosorban en mint a kor- 
many vezetoje alljak felre. Erre en csak azt felelhetem neki, hogy az ildomossag csak 
azt parancsolja, hogy azok, akik fegyverrel tamadnak a nemzetre, felrealljanak es hall- 
gassanak. (Zugo eljenzes, zajos lielyesles es taps.) Ok hoztak az orszagot abba a helyzetbe, 
amelybol csak osszefogott erokkel es eronk vegso megfeszitesevel tudjuk azt kimen- 
teni. 6k tamadtak fegyveres erovel a kormanyzo es a torvenyes kormany ellen. (Zajos 
felkialtasok: Ok a tdmadok!) Es liiaba mondtak azt, hogy a kiraly tamadt, mert bocsa- 
natot kerek, a kormany a maga reszerol mindent elkovetett, hogy a kiralyhoz hozza- 
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jutliasson, cs felkinalta azt, hogy a kiraly onelkiiluk es fegyvcr nelkiil Budapestre jo- 
liessen, hogy meggyozzek a kiiliigyi lielyzctrol. De ok elzartak a kiralyt, ok voltak 
azok, akik liarom esctben clzartak a kiralyt attol, hogy ezt a megoldasi modot valaszt- 
hassa. Ez elso izbcn akkoptortent, mikor Rakovszky [Isluan\ nekem telefonalt, es azt 
fcleltem ncki, hogy a kiraly nyugodtan jobet Budapcstrc, a liajaszala sem fog meggor- 
biilni, az elctcnek biztonsagarol gondoskodunk, de fegyver nelkiil jojjon Budapcstre. 
Rakovszky azt felelte, hogy ez eldontott iigy, ebbe ne avatkozzam bele. Masodizben 
Vass Jozsefes Ottrubay alczredes vittek a kormanyzo levelct a kiralyhoz, amelyben a 
konnanyzo ug)'anezt mondotta. Vass miniszter es Ottrubay nem juthattak a kiralyhoz, 
mcrt Andrassy es Rakovszky clzartak eloluk a kiralyt, lehetctlcnne tettck, hogy a levcl 
atadasarai' sor keriilhessen, illetve a kormanyzo iizenete atadliato lcgycn. Tehat nem a 
kiraly, hanem ok tamadtak fegyveres kezzel a torvenycs kormany es kormanyzo ellen, 
es mi nem lovettiink a kiralyra - mcrt ok czt mondottak, hogy hangulatot csinaljanak 
maguk mellctt -, dc igenis lovettiink drcajuk es lazado csapataikra. ( Hosszan tarto taps.) 

Igen tisztclt barataim! Hogy ismeteljcm, amit mar mondottam, nagy harc kozepcn 
allunk, amelyben a nemzet jov5 sorsa dol el. ( Uosszan larto zajos Itelyesles. Ugy van! 
Ugy mn!) A ncmzet jovoje es sorsa dol cl azert, mcrt ahogy ok annak idcjcn a tobbscg 
vezetoinck letaszitasaval forradalmat idcztek elo ebben az.orszagban, ontudadanul, dc 
vegcrcdmenybcn ok idcztck elo a forradalmat, cs czaltal az orszagot egyharmad re- 
szere zsugoritottak ossze a bckckotesncl. Az en meggyozodcsem szerint, ha az 6 po- 
litikajuk ebben az orszagban diadalmaskodnck, ez az onzagnak fclosztasara vczetne. 
(Ugy van! Ugy van!) Es kerdem, van-e realitas az olyan politikaban, amely, ha tobb- 
seget tud is a nemzetben talalni, kivihetetlen, es a nemzet halalat jelenti. Ez nem realis 
politika, ez az igazi demagogia, mert a nemzetet felrevezeti es olyan utra akarja ve- 
zetni, amelybol csak a halal kovetkezik. Tehat ez elol a harc elol nem teriink ki, es 
nem terek ki en sem. ( Hosszan tarto taps.) Ebben a harcban a Kisgazdapart ferfiasan es 
kemenyen kitartott (felkialtasok: Eljen NagyatMi Szabo Istvdn!), kitartott, mint egy 
szikla. (Ugy van! Ugy van!) Erre a sziklara lehet epiteni! (Zajos eljenzes es taps, ajelen- 
voltak feldllottak es percekig dllva tapsoltak.) 

Tegnap, tisztelt barataim, a Kereszteny Nemzeti Egyesiiles Partja egy hatarozatot 
hozott, ennek a hatarozatnak vegso konzekvenciait vegre kell hajtani, megpedig 
azonnal. (Helyesles). En a magam reszerol nem vagyok hajlando egy percig sem 
egyiittmenni olyan ferfiakkal, akik a kormanyt becsiileteben, politikai integritasaban 
tamadtak meg es tamadjak naprol napra. (Elenk lielyesles: Ugy van! Ugy van!) Nekik 
valasztaniok kell koztern es barataik kozott, valasztaniok kell azonnal (Itelyesles), mert 
az ido halad, es a nemzet nagy erdekei a szanalast kivanjak. (Helyesles.) En a magam 
reszerol dontottem. Akar szazan kovetnek, akar huszan, akar rizen, en a Kisgazda- 
parttal valo egyesulest akarom vegrebajtani! (Zajos eljenzes, a pdrt tagjaifeldllanak, per- 
cekig unneplik a miniszterelnokot.) En megismetlem azt, hogy ez a part az a szikla, 


amelyre a jovo Magyarorszagot felepiteni lehet. (Percekig tartd taps.) En ezzel a parttal 
szemelyesen es barataimmal egyutt egyesiilni kivanok. (Eljenzes. A pdrt tagjai ujbolfel- 
dllanak es lelkesen iinneplik a miniszterelnokot.) Kerem, hogy ti is ezt tegyetek. (Szunni 
nem akaro lelkes eljenzes es taps.) 

Betlilen ezutan kezet nyujtott, amit Nagyatddi „nagy orommel es megnyugvassal” el- 
fogadott. Februarban a miniszterelnok 20 tdrsdual belepett a Kisgazdapdrtba, s az uj nevet ka- 
pott: Kereszteny-Keresztyen Kisgazda, Foldmuves es Polgari Part. A pdrt elnokeformd- 
lisati Nagyatddi maradt, alelnokkent Gombos Gyula szerepelt, de az iigy igazi nyertese 
Betltlen volt. Politikai sakkliuzasdnak eredmenyekent megszerezte afolegfalun eros Kisgaz- 
dapart szervezettseget, ami eleg volt ahhoz, hogy kormdnyzati ideje alatt vegig szilard kor- 
mdnyzopartot tudjon a hata mdgott. 


FENYO MIKSA 
Budapest, 1925. junius 14. 

„Egy izig-verig magyar polgar” - emlekbeszed id. Ckorin Ferencrol 

Az 1902-ben alakult Magyar Gyariparosok Orszagos Szovetsege (GYOSZ) 1947-ig 
volt jelentos hatalmi kepzodmeny a magyar gazdasdgi es politikai eletben. Egyik alapitoja id. 
Chorin Ferenc volt (1842—1925), aki a nagyiparosi erdekek katliatos kepviselete mellett a 
klasszikus liberdlis politikai eluekert is kiallt. 

Fenyo Miksa (1877-1972) kritikus es szerkeszto neve leginkabb a Nyugat cinu'i folyoi- 
ratbol isrnert; azt ritkdbban emlitik meg, hogy a GYOSZ titkdrakent a lap egyik legjelento- 
sebb penzugyi tdmogatoja volt. Beszede, amelyet a GYOSZ kozgyulesen mondott el, nem- 
■ csak stilisztikai ertelemben figyelemre meltS, a maga muueszi s lielyenkent pszidioanalitikus 
szoliasznalatot alkaltnazo stilusaval, lianem azert is, mert Fenyo itgy rajzolja meg a szabad- 
elvu idosebb Cliorin portrejat, hogy az d mindennapinak egyaltaldn nem mondliato pdlydjan 
keresztiilfelvdzolja a szdzadfordulo kozhangulatdt is. 

Tisztelt kozgyules! Urnoim es uraim! Amikor szovetsegunk igazgatosaganak meg- 
bizasabol vallaltam azt a feladatot, hogy ezen az unnepelyes kozgyulesen elkoltozott 
elnokiinkrol emlekbeszedetmondjak, teljes mertekben atereztem ennek a feladatnak 
nemcsak kitiinteto voltat, hanem minden komoly nehezseget. [...] 

Nem csak azert aggodtam, hogy vajon tollamnak meglesz-e a buvos ereje, hogy ott 
rezdiiljon meg kezemben, ahol mikent a magikus vesszo a melysegekben a nemesfe- 
meket erzi meg — hiszen azzal eleve tisztaban voltam, hogy az 6 eletenek a betu ere- 
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jevel valo peldazasa az enyemnel kiilonb alaklto tchetscgct, kiilonb tortcncti tudast es 
Macaulay 22 kifejezo erejcre enilekezteto stiluskcszscgct tctclez fol. Dc aggodtam foleg 
azcrt, hogy cppen az a kozclscg, mclybol elbunyt clnokiinknek alakjat szcmlelhettcm, 
az a presztizs, mellyel kozel egy ncgyedszazad csaknem napnap utan valo egyiittdol- 
gozasa alatt buvoleteben tartott, az a szerctct, mcllyel szemelye irant voltam - anelkiil, 
hogy 6 ezt kerestc volna, mert az cszmek mindig jobban erdekeltck, mint az embcrek 

mindez ugy ercztem, ha alkalmas is cgy idcalnak szivembcn valo megorzesere, 
nemigen segit clo abban az igyekezetembcn, hogy ezt az idealt az 6 foldi alakjaban - 
amire torekedett, amit elt, amit peldazott - most onok ele varazsoljam. [...] Kell, 
hogy amikor [«] temahoz mereszkedtem, ezt a mentsegemet feltarjam onok elott, be- 
vallvan, hogy barmennyire is torekszem a targyilagossagra, nem tudok — talan lelkem 
melyen nem is akarok - emancipalodni az erzes alol, hogy nekem mar ifjusagomban 
megadatott a szerencse, hogy melleje keriilhettem, hogy eros egyenisegenek befolyasa 
alatt elhettem, s hogy nevelomesteremnek vallhatom azt, aki ime — onok tudjak es 
mindinkabb tudni fogjak - egy egesz generacio magyarsaganak valt magisztereve [mes- 
tereve\. Urnoim es uraim, errol akarok ma nehany szot szolni onok elott. 

Hogyan lesz az, hogy valaki elindul a maga utjan, nem a tanitas, nem hivok szer- 
zese celzataval, mikent az apostolok, hanem egyszeruen a cselekves vagyaval, ifjonti 
tudassal es ifjonti ambiciokkal, oh, bizonyara hivsagokkal is!, es mindezt a vagyat, tu- 
dast, ambiciot, hivsagot olyan kerdesekre forditja, melyek szazezreket erdekelnek? 
Hogyan lesz az, micsoda tehetsegek, tanulmanyok, titkok segitsegevel, hogy ime, ez 
az ut - vagy mint mondjak: a kozeleti palya - igy kanyarodik alpesi magassagokba, s 
vandora igy nemesedik egy generacio nevelomestereve? Ragyogo intellektus maga 
nem eleg ehhez, studium egyedul nem muveli, [a] „kitartas” szo vajmi keveset ma- 
gyaraz meg egy elet sikereibol. Azok a tunderek, kik Chorin Ferenc sziiletesekor 
megjelentek, hogy adomanyikat bolcsojebe rejtsek, szamosabban lehettek s kiilono- 
sebb dolgokat hozhattak magukkal. Hogy mit? Hogyan tudnam en azt analizalni? Va- 
lami imponalo egyenes vonalusagot. Amit folismert — es eles judiciuma [ertekelo kepes- 
sege\ hamar atvilagitott a problemakon, melyeket a magyar elet elebe dobott —, ahhoz 
megformalta a maga hatarozott igenjet vagy nemet, es ment utana azzal a kemeny- 
seggel, sem jobbra, sem balra nem nezve, mint ahogy regi romai klasszikusok a polgar 
idealjat kimodoltak. Civis romanus sum..., romai polgar vagyok... — ennek a szonak 
egesz ragyogo onerzete, meltosagteljes togaredozete, ahogy azt a thermak [okoriftirdok ] 
muzeumanak gyujtemenyeben Romaban latjuk, forumbeli komolysagra ujraelt 
Chorin Ferenc alakjaban, s valojaban barhol iissuk is fel elete konyveit, ez nem egyeb, 
mint vallomas es tanusag arrol, hogy civis hungaricus sum, izig-verig magyar polgar. 

Es ez Chorin Ferencnel nem metafora, nem az unnepi orak jobbik oltozete, me- 
lyet levetkoz, mikor az eletnek egyeb problemai tolulnak elebe, hanem elete egye- 
diili tartalma, kenyere es vize. Hanyszor olvassuk allamferfiak, politikusok eletraj- 


zaban, hogy kozeleti tevekenysegiiket mennyire kiilon tudtak tartani maganeletiiktol, 
inilyen elesen tudtak elhatarolni e kettot. Chorin Ferenc eleteben ez a duplicitas nem 
voltmeg, az elet az 6 szamara azt jelentette, hogy kozelet, s mas problema, mint [amit] 
3 kozelet vetett fel, szamara alig letezett. Es hiba volna ezt ugy allitani be, mintha ez 
3z 6 reszerol aldozat, lemoridas lett volna! Ellenkezoleg, ez volt eletenek termeszetes 
megnyilvanulasa; az aldozat, a kenyszer szamara ott kezdodott, ahol az egyen proble- 
m aival kellett foglalkoznia [...] 

Meddo dolog vitatkozni arrol, liogy vajon a torteneti idok teremtik-e a maguk ke- 
pere nagy embereiket, vagy pedig megforditva, a tortenet a nagy emberek lelkenek 
emanacioja [kisugdrzasa]... Annyi bizonyos, hogy Chorin Ferenc a maga koranak igaz 
gyermeke, de egyuttal komoly kiformaloja volt. Lapozzuk csak vegig ennek a komak 
tortenetet, naplokat, feljegyzeseket, ujsagokat, ahogy az otvenes evek vege fele a 
nemzet ebredezni kezd a szabadsagharc tragediajanak ajulasabol, ahogy kezebe veszi 
3 tortenelem elejtett fonalat, ahogy a tablabrro eszmek nemes, de zart redonyu haj- 
lekat kitarja az europai eszmearamlatoknak, a szenvedesben megnemesedve, derekat 
kiegyenesitve... Nezziik csak ezt meg, s aztan vessunk egy pillantast Chorin Ferenc 
eletere, vegyiik sorba az idealokat, melyek az aradi ifjut utjara elhivtak, a torekveseket, 
melyeknek karjat nekifesziti, hitet, hangjat, horizontjat. Valami olyan csodalatos kong- 
ruenciat [egyezest] talalunk egyen es korszak kozott, hogy bizvast allrthatjuk: aki ennek 
3 korszaknak a monografiajat megrrja, az megirta Chorin Ferenc lelki eletenek fejlo- 
deset is. Szavak, melyeket ma le sem meriink rmi, mert attol tartunk, hogy fraziskent 
hathatnak, mint amilyenek „hazafrsag”, „a haza oltara”, „hazafias lang” - akkor szep 
tartalommal teljes valosag voltak: a lang lang volt, mely hevitett s jovendo korok 
nemes ercet olvasztotta ki kohojaban; s az oltar oltar volt, mely ele az akkori idok ma- 
gyarja igazan fennkolt erzessel jamlt. A torteneti gondolkozas, a torteneti dimenziok 
jellemeztek ennek a kornak a fiait. Mindent a tortenelem faklyafenyenel tanulma- 
nyoztak, a tortenelem merteken mertek le, cselekedeteiken megerzett a felelosseg- 
erzet, mellyel lelekben a tortenelem Iteloszeke ele bocsatottak intencioikat [torekoe- 
seiket], gesztusaikon megerzett az 6r6kkevalosag tudatanak meltosaga. Chorin Ferenc 
ennek a komak igaz gyermeke volt. Amikor ifju volt s gimnaziumi, egyetemi tanul- 
manyait vegezte, meg atvilagitottak hozza a masik partrol - negyvennyolcon tulrol - 
a tablabirovilag szep fenyei; meg ott ult a lelkeken a negyvenkilenc tragediajanak 
kodje; a nemzet meg begubozva volt rezignaciojaba, gyanakodasaba. De mar a jobbak 
elott nyilvanvalova valt, hogy lgy nem lehet, nemzet lgy bele nem temetkezhet a le- 
targiaba, utat kell tomie maganak ebbol a homalybol, kodbol, gyaszbol a napvilag, az 
elet fele. Es jott hatvanhet [1867, a kiegyezes eve]. Es a generacio, mely akkor az or- 
szag sorsainak iranyitasat kezebe kapta - s kozottuk mindig a legelso sorokban a mi 
elhunyt vezeriink, Ctioiin Ferenc -, valami olyan meltosaggal tartotta poziciojat, any- 
nyira aterezte feladatanak torteneti jelentoscget, annyira tudataban volt annak, hogy 
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rninden lcsiklas ez alaprol vcgzetesse valhat, hogy lclietnek es vannak is heroikusabb 
korszakok a magyar tortcnelemben, dc korszak, melyben tobb lett volna a felclosscg- 
erzet, aliglia. Az ilyen peldak, az ilyen impressziok tenneszetszeruen cgesz eletre el- 
dontottek Chorin Fcrcnc lelkenek kifonnalasat, cs avattak ot a kozelet embereve. 

Jogasznak kcsziilt, de nala ez sohasem valt mestersegge. Jogasznak lenni az 6 sze- 
meben azt jelentette: mcgteremteni es megvcdcni mindazt az instituciot, ami ebben 
az orszagban a kozszabadsagokat, a kulturalis es anyagi fejlodes lchctosegeit biztositja. 
A jog szent volt e korszak emberei elott. Ok valahogy ugy lattak, hogy eppen a jog 
volt az, melynek alapjara helyezkedve a nemzet visszaszerezte onallosagat, a kiegyezes 
maga egyjogi mu, szerzodes, mely pontosan megszabta a nemzet es a kiraly jogait. 
A jog az 6 szemiikben csodakat muvelt. Orszagot teremtett, kiralyt kenyszeritett al- 
kura, az ilyen eszkozt ismerni kell, elni kell vele tudni, magyar szellemben tartani. Mi, 
maiak meg sem erthetjiik a jog fogalmanak ezt a teremto erejet. De nem csak ez. 
A kiegyezes utani Magyarorszag, mely husz esztendore — a szabadsagharctol a kiegye- 
zesig - ugyszolvan ki volt zarva az europai fejlodes menetebol, valojaban torteneti ■ 
keret volt, melyet meg kellett tolteni mindazokkal az intezmenyekkel — jogi, kultu- 
ralis, gazdasagi intezmenyekkel -, melyek Europa-szerte a demokratikus atalakulas 
iranyaba tereltek a kiilonbozo allamokat. Elsosorban tehat jogaszi alkotasokra volt 
sziikseg, amelyek bazisan a gazdasagi fejlodes nyugodtan vetheti meg labat. Chorin 
Ferenc eleslatoan felismert, teljes buzgosaggal vetette magat erre a studiumra, s amikor 
1871-ben Arad varosa Csemegi Karollyal szemben ot kiildi a magyar parlamentbe, 
oda a 29 eves ferfi olyan jogaszi kesziiltseggel megy, s annyira bele tudja allitani jogi 
tudasat a parlament nemzetteremto munkajaba, hogy az egesz haz becsiiletet kivivja 
maganak. „Egy nep muvelodesi allapota - mondotta 1871-ben - torvenykezeseben 
tiikrozodik vissza; [amt\ egy oly torvenykezesi rend, mely a birak reszrehajtatlansagat 
es fiiggetlenseget biztositja, [&] a per menetet a nep elott konnyen felfoghatova teszi: 
ez kepezi a jogallam elso es lenyeges kelleket.” [...] 

Nincs a magyar kozeletnek 1870 ota egyetlen problemaja sem, amelyhez 6 nem a 
legnagyobb erdeklodessel es ennek megfelelo kesziiltseggel kozeledett volna. Kozjogi, 
biintetojogi kerdesek, penziigyi es kereskedelmi problemak egyarant erdeklik, de azert 
kiilonos, hogy ez az ember, aki harom evtizeden keresztiil egy liatalmas iparvallalat 
elen allt, ket evtizeden keresztiil ennek a gyakorlati szellemben dolgozo Szovetsegnek 
lelke-iranyitoja volt, s eles judiciumaval [itelo kepessegeveJ\ a legsulyosabb kozgazdasagi 
kerdesekbe vilagitott be, a teremto munkanak ezt az apostolat [megis] legjobban a koz- 
szabadsagok kerdesei erdekeltek. 6, akinek nem volt mas szempontja, mint a kozos- 
sege, nem ismert szentebbet, mint az egyen jogainak vedelmet, a polgari jogok szabad 
gyakorlasat, a kozigazgatasi hatalomnak a legszukebb terre valo szoritasat, a szonak es 
betunek felteden szabadsagat, kepviseloi immunitas megvedeset [...], meg sem tudta 
erteni azt a dekadenciat, mely a kozszabadsagok megbecsiilese dolgaban az utolso ev- 


dzedben elkovetkczett. [...] De ki gyoznc sorra szedni Cborin Fcrenc parlamenti 
evcinek gazdagsagat? [...] Mindezcknek a beszcdeknck a fclsorolasa, inelyck koziil 
nem cgy torteneti escmennye magasul, tulhaladja egy emlckbeszed kercteit cs en fajo 
szlwel mondok le seregszemlcjukrol, hangsulyozvan, bogy ami ezckbcn tebctseg, 
tudas, tanulsag van, abbol ma egesz parlamenti getieracio meritlietne crvet, tudast, es 
mcgtanulhatna kiilonosen maganak a parlamcnt intezmcnyenek becsiileset. 

Umoim es uraim! Valamivel tovabb idoztcm Chorin Fcrenc palyajanak clso felenel. 
A masodik felerol rovidebben szolhatok, [mert] ez mar a mienk, hozzank mar egy 
gazdag elet kincseivel, egy fiatal orszag felepiteseben szerzett ertekes tapasztalataival, 
es azzal a szent akarassal jott, hogy a magyar ipari termeles iigyet diadalra viszi. [...] 

Elete elso felenek munkajan epiil fel elete masodik felenek biiszke epiilete. Ez a 
Szovetseg, melyet 6 kivalo munkatarsakkal, a rnagyar gyaripari temieles varaul epi- 
tette fel, volt hivatva ipari ontudatot es ipari kozvelemenyt teremteni ebben az or- 
szagban, es lepesrol lepesre valo kitarto kiizdelemben hoditani el minden egyes par- 
cellat a magyar kdzonytol, a magyar nemtoroddmsegtol. Chorin Ferenc ezt a csodat 
megmuvelte: egy ipari tradiciok nelkiil valo orszagban ipari kozvelemenyt teremtett, 
olyan kozszellemet, melynek levegojeben gyarkemeny szokkenhetett fel a magyar ta- 
Iajbol, es a mezogazdasagi lakossag olyan ipari munkastomeget termelt ki magabol, a 
magyar tudas olyan technikus sereget, hogy a magyar gyaripari termeles egyenlo fak- 
torkent [tenyezokent] foglalta el a mezogazdasag mellett a maga helyet. 

A szellem, melyben ezt a munkat vegezte, a liberalizmus szelleme volt: ugyanaz a 
szellem, mely Chorin Ferencet az elso sorba allitotta, mikor a kozszabadsagoknak ve- 
delmerol, a sajtoszabadsagrol, a jogallamnak a rendorallammal szemben valo megve- 
deserol volt szo; a liberalizmusnak ugyanez a szelleme hatotta at azt a munkat, melyet 
az ipari termeles erdekeben a Szovetseg elen kifejtett. A kapitalizmus mint termelesi 
rendszer az 6 szotaraban meg ismeretlen fogalom volt; ot elsosorban az erdekelte, 
hogy mit jelent az ipari termeles az orszag szempontjabol, a magyarsag szempontjabol, 
gazdasagi es kulturalis eroinek milyen kiteljesedeset, fuggetlensegenek milyen meg- 
szilardulasat, a nemzetek versenyeben milyen rangemelest. A liberalizmusbol ezt a 
magas erkolcsi felfogast hozta magaval Chorin Ferenc, ebbol a szemszogletbol iranyi- 
totta a Szdvetseg egesz mukodeset, s biralta igen elesen [azt], ha [a Szooetseg] a koznek 
magas: rangu idealjait szem elol tevesztve, egyesek vagy egyes csoportok erdekeiert 
exponalta magat. [...] 

Nem folytatom, pedig nagyon erzem, hogy sok mindennel ados maradtam, nyilvan 
az en fogyatekossagom folytan, mert hiszen Chorin Ferenc nyitottkonyv-lelek volt, 
titkok nelkiil, bujkalas nelkiil, szep, nemes pozaban annak az embernek, ki terveirol, 
tetteirol a nyilvanossag elott barmikor beszamolni kesz. Sokat nem mondtam el, foleg 
a csaladja szamara, kiket ugy szeretett s kik 6t ugy szerettek, talan semmit. De van va- 
lami kegyetlen es lehetetlen abban, ha egy michelangeloi meretu szobrot ugy akarunk 
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a nczohoz kozelebb lio/.tii, hogy azt reszekrc darabolva mutatjuk be neki. Amiket itt 
gyonge szavakkal vaszonra vcritettunk, \csupan] kiszaggatott sugarak abbol a fcnyko- 
ronabol, mclyct az 6 cgycniscgc crre az orszagra sugarzott. Az a fcl szazad, mclyet 
clete java munkaja tcmickenyitctt, a magyarsag fejlodcsenck lcgszebb korszaka volt, 
mindcn fajan es tninden kovcn azoknak az embereknek lchclcte erzett, kik vele 
cgyiitt indultak el [...], bogy kelet ncpet a nyugat-europai demokraciak rangsoraba 
cmeljck. Amit elgondoltak, gydnyoru volt, amit muveltck, csoda volt... Ma szinte az 
alom cziist kodeben tiinik cld nckiink Clrorin Fcrenc magyarsaga. Trianon szornyu- 
seget meg latnia adatott, dc lclke mclycn igazan sohascm tudta clhinni, hogy ossze- 
omlott a, nagy epito mu, melybe nem egy faragott kovet, nem egy oszlopot az 6 
agyanak kigondolasa, keze munkaja illesztett be. 


Grof BETHLEN ISTVAN 
Nemzetgyules, Budapest, 1926. januar 19. 

„Itt egy nagy szembeskes elott allunk” — afrankkamisitasrol 

1925. december 14-en Amszterdamban egy bankban tartoztattak ZeJankovics Arisztidot, 
amint a karacsonyiforgatagban ket hamis ezefrankos bankot probaltfeludltani. A magyar kiil- 
iigyminiszteriumfutdrigazolvdnydtfelmutatifefi iiotelszobdjdban kesobb egy egesz borondnyit 
talaltak a iiamis penzbol. 

A nemzetkozwe dagadt botrany a januar 19-i uitanapon kiilonosen elesen meriilt fel. Az 
iilest megnyito Scitovszky Bela (1878-1959) elobb azt siirgette, liogy „a frankhamisitas 
buniigyenek mielobbi elintezesere tortenjen meg minden, amit torveny, erkolcs es 
nemzeti becsiilet megkivannak”, utdna azonban vezetesevel a Haz megtagadta Rupert 
Rezso, Hegymegi-Kiss Pal, Peyer Karoly, Vazsonyi Vilmos, Homonnay Tivadar, 
Szilagyi Lajos es Almasy Laszlo kepuiseloktol, hogy napirend elottfelszolaljanak. 

Helyettiik a miniszterelnok kapott sz&t, akinek kozuetue volt koze a frankhamisitdshoz. 
„Nem bujkalunk a felelosseg elol egy pillanatig sem” — imngoztatja a szonok, iiallgato- 
sdgdt megis a tomboldsigfolhdboritja, hogy az ismetlesekbe bocsatkozo, konkretumot rauaszul 
kerulo, sot itt-ott fenyegetozo Betiilen hosszu felsz6laldsdval nyilvdnvaloan idot akart nyemi. 

Melyen tisztelt Nemzetgyules! ( Peidl Gyula: A vedo' urat illeti a szoi Ugy vani Ugy 
van! a szelsobal oldalon. Zaj es ellenmonddsok jobb felol es a kozepen.) Szivem egesz me- 
legevel csatlakozom azokhoz a szavakhoz ( Szeder Ferenc: De mi azert nem beszellie- 
tunk! 23 ), amelyeket a melyen tisztelt Haz elnoke ajkairol hallottunk. ( Zaj a szelsobal 
oldalon. Halijuk! Haiijuk! jobbfelo'l.) Es amikor ezt teszem, sziiksegesnek latom ( Szeder 

" ’ Sotovszky . 1 / 1924. evi i3;i zsz. 1 h. 1 K tanacskozasi ret'.drol szolo 198. §-a alapjan tagadta meg a jelentke- 
zoktol a szot. Ez a napirend elott felszolalni kivanok eseteben jogot biztositott a hazelnok szamdra, hogy 
„ha a kerdeses felszolalas vagv kerdes felveteset megengedhetonek nem talalja”, akkor a Haz tobbsegenek 


Ferenc: Azt, hogy lemondjoni), hogy abban a percben, amikor a parlament ujbol osz- 
szeiilt, abbol a celbol, hogy tanacskozasait felvegye [...], tajekoztassam a melyen tisz- 
telt Nemzetgyulest ( Siito'fozsef: Csak az egysegespart iilt ossze! Mi nem mondimtjuk el a 
uelemenyunket!), .. .arrol a nemzeti szerencsetlensegszamba meno iigyrol, amely a par- 
lamenti sziinet alatt nemcsak a hazai kozvelemenyt, hanem a kiilfoldi kozvelemenyt 
is elenken foglalkoztatta, es amelyrol ebben a Hazban nehany szot mondani ebben a 
percben kotelessegemnek tartom. ( HalJjuk! Halljuk! jobb felo'l.) 

Tisztelt Nemzetgyules! Termeszetszeruleg ebben a percben nem tarthatok besza- 
molot a vizsgalatrol es annak eredmenyerol ( Propper Sandor: Regi recept! Szeder Ferenc: 
Elkenes! zaj a szelsobal oldalori), mert hiszen ez a vizsgalat folyamatban van, nincs le- 
zarva, es majd amikor le lesz zarva [...], es kivizsgalt tenyekkel fogunk szemben allni, 
akkor lesz kotelessegem, hogy a tisztelt Hazat kimeritoen tajekoztassam errol az 
iigyrol. ( Rassay Karoly: Fel ev mulva!) 

Ha felszolalok, annak oka az, mert tajekoztatni kivanom a tisztelt Hazat egyfelol 
arrol a felfogasrol, amelyet a kormany taplal errol az iigyrol ( Propper Sandor: Tdpidlja 
afranklmmisltokat!), masfelol pedig azokrol a szandekokrol, amelyek a kormanyt ezzel 
az iiggyel kapcsolatban vezetik, es mert nehany szot kell szolnom mindjart az elso pil- 
lanatban a felelosseg kerdeserol is. ( Elenkfelkidltdsok a szelsobai oldalon: Mondjon ie! Le- 
mondani! Szeder Ferenc: A rendorsegfeje bortonben van penzimmisitasert! 24 ) 

Jobban szerettem volna, ha ezt az iigyet olyan alkalomkor hozhattam volna szoba 
elso izben ( egy hang a szeisobal oldalon: Amikor senki sem hallja! deruitseg), amikor eppen 
a felelosseg kerdeseben is azonnal hatarozat lett volna hozhato. ( Rupert Rezso: Mar- 
sovszky liozta dndket ossze! Marsovszky-parlament! Nagy zaj. Drozdy Gyo'zo: Mi ellenunk 
volt csendor, rendo'r eleg!) Senki sem erzi elenkebben a felelosseg sulyat ebben a ker- 
desben, mint termeszetszeruen a kormany es magam, a kormany elnoke ( Peyer Kdroly: 
A szokolhamisitasndi 25 ezt nem tetszett erezni! Horvdth Zoltan: Megsem engednek liozzd- 
szolni!), es egy percig sem szeretnem, hogy a tovabbi vizsgalatot olyan kormany ve- 
zesse ( Klarik Ferenc: A miniszter ur irdnyitja!), amely a felelosseg tekinteteben nem all 
tisztan a nemzet elott. (Zaj a szelsobal oldalon. Halljuk! Halljuk! jobb felol.) [...] Nem 
vezetheti ezt a vizsg£atot olyan kormany, amelyre barmely fonnaban akar a belfoldon, 
akar a kiilfoldon rafoghato az, hogy bujkal felelossege elol ( Ugy van! Ugy van! jobb 
felot)..., es nem allt szembe mindjart az elso pillanatban ezzel a felelosseggel. ( Peyer 
Karoly: Kifujt tojds a felelosseg! Propper Sdndor: Ezt nem lehet tobbsegi imtdrozattal elin- 
tezni!) Ezert ohajtottam volna, hogy ez a kerdes olyan formaban vetodhessek fel, 
amelynel mindjart hatarozat hozhato, megpedig a kormany felelossege szempontjabol. 
(Szeder Ferenc: Tobbsegi liatdrozat! Rupert Rezso': A Marsovszky-tobbseg megszauazza! 
Zaj.) Holnap interpellacios nap leven, ebben a targyban ugyis tobb interpellacio ter- 
jesztetik a kormanyhoz, es ezeknel az interpellacioknal a kormany felelossegenek ker- 
dese feltedeniil tisztazhato ( Horvath Zoltdn: Zadravetz majd megeskudtet!), ezeknel az 

” 1921 beii a csehszlovak penz, a sokol hamisitdsaval is megprobdlkoztak magyar lramisitok. 
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interpcllacioknal olyan liatarozat liozliato, amelyet a konnany a maga alllsara nezve 
feltetleniil donto jelentosegunek tekint. [...] 

Hiszen ha egyaltalan van ertelme a parlamentarizmusnak, ugy ertelme az, hogy 
amikor a nemzet leterdekeit erinto kerdesek vetodnek fel, akkor a parlament hataro- 
zatokkal vagy elvesse, vagy tamogassa azt a momentan iranyt ( nagy zaj a szelsobal ol- 
dalon), amely iranyt a kormany kovet, vagy azokat a cselekmenyeket, amelyeket a 
konnany mint szandekait a parlament elott bejelent. (Esztergalyos Janos: Hamisfrankert 
akartdk magyar korondl ueiuii!) Nem bujkalunk a felelosseg elol egy pillanatig sem. Ma- 
gunk vctjiik fel a felelosseg kerdeset, es kerjiik, hogy a parlament majd ebben a ker- 
desben ketsegbe nem vonhato hatarozatot hozzon. ( Helyeslesjobbfelol. Zaj a szelsobal 
oldalon. Pfopper Sdttdor: Ezt nem lehet tdbbsegi batdrozattal elintezni! Sckandl Kdroly: Ki- 
sebbsegi terror! Propper Sdndor: Erkdlcsi kerdes!) 

Tisztelt Nemzetgyules! Valaki azt mondotta, hogy nem lehet a felelosseg kerde- 
seben hatarozni. ( Szeder Ferenc: Magyar Kirdlyi Allami Terkepeszeti Intezet!) Addig a 
percig, arrug a buniigy osszes szalai felderitve es a Haz asztalara kiteritve nincsenek, 
azt kell, hogy feleljem erre (elnok: Szabo Jozsef es Horvath Zoltdn keppiselo urakat kerem, 
liogy meltoztassanak csendben maradni! ), .. .hogy ez sem all, mert hiszen mar kozismert 
tenyek folytan a mai stadiumban is vannak olyan momentumok, amelyek nyilvanva- 
loan implikaljak [feltetelezik] a kormany felelosseget. Itt vannak mindenekelott a sze- 
melyek, itt vannak azok a szemelyek, akik magas hivatah allast toltottek be. 26 ( Propper 
Sandor: Akiket uedelmeztek es akikert a kormdny felelos. Denes Istvdn: Rakouszky szom- 
szedja! Nagy zaj. Elndk csenget. Peyer Kdroly: A beliigyminiszter urral egy szobaban volt! 
Zaj.) Ott van az a teny, hogy a buncselekmeny nem volt vegrehajthato, csak azaltal, 
hogy bizonyos hivatalos cselekmenyek is kozrejatszottak, hogy vegrehajthatok le- 
gyenek. Ott van, tisztelt Nemzetgyules, az a vad, mely sok helyrol felhang 7 ;V mint 
hogyha mar az eddigi nyomozasban is hibakat kovetett volna el a kormany. (Ugy van! 
Ugy van! balfelol. Zaj es ellenmonddsok a jobb oldalon. Farkas Istvan: A beliigyminiszter ur 
tudott rola! Peyer Kdroly: A Magyar Tduirati Iroda figyelmeztette cinkosait! Elnok: Peyer 
Karoly kepvise!o urat kerem, meltoztassek csendben maradni. Peyer Karoly: Figyelmeztette, 
hogy tessek eltiintetni a tobbi bankot! Elnok: Peyer Kdroly kepviselo urat kenytelen vagyok 
rendreutasitani. Keiem a kepviselo urakat, meltoztassanak csendben maradni. Reisinger Ferenc 
kozbeszol. Folytonos zaj a szelsobal oldalon. Elnok: Reisinger Ferenc kepviselo urat is keny- 
telen vagyok rendreutasitani. Nagy Vince kozbeszol. Nagy Vincc kepuiselo urat kasonlokeppen 
rendreutasitom.) Ott van az a szemrehanyas, hogy ebben az iigyben a konnany alta- 
lanos politikaja reszes annyiban, hogy olyan miliot teremtett, amelybol ilyen bunok 
saņadzanak ki. (Ugy van! Ugy van! a szelsobal oldalon. Zaj. Esztergalyos Jdnos: Mit mon- 
dott Nddosy a belugyminiszter urnak az ajtSban? Egy hang jobb felol: Hallgasson! Peyer 
Kdroly: Eloaddst tartott afrankiiamisitdsrol! Zaj.) [...] 

Termeszetes, hogy a nyomozasnak egyes kerdeseit ide a Haz ele nem hozhatom. 

J.'.nkin 1,‘ion es N.idosyn kivul ennten vo!t az ugyben Raba Dezso, Windiscbgraetz Ljjos herceg, Gero 
LjszIo, a Terkepeszeci Intezec munkacarsj, Iiaross Gabor, Zadravetz Istvan es masok. 


Termeszetes, hogy miutan olyan iigyrol van szo, amely ma meg csak nyomozati sta- 
diuniban van, s amelynek nyomozasa meg befejezve nincsen (felkialtdsok a bal es szel- 
sobal oldalon: Miert nincs?), addig, nrig abba a stadiumba nem jut, anrikor a birosag fogja 
a maga verdiktjet kimondani, ebben a percben nemcsak nem kotelessegem, hanem 
ellenkezoleg, nem szabad nekem ebben a stadiumban ennek az iigynek a reszleteirol 
i tt a Haz elott nyilatkoznom. (Flelyesles jobb felol. Ellcnmonddsok a szelsobal oldalon.) 
Ugy a tenykerdes, valamint a jogkerdes a birosag ele tartozik. Ugy a tenyeknek, nrint 
a jognak es a felelosseg kerdesenek megallapitasa nem a kormany, hanem a birosag 
feladata. (Ugy van! Ugy van! ajobb oldalon cs'a kdzepen. Ellenmonddsok a bal oldalon. Fel- 
kidltdsok a szelsobal oldalon: Samogyi! Bacso!) Ha onok vindikaljak [kdvetelik\ maguknak 
a zt [...], hogy a birosag elott fekvo iigyekben a felelosseg kerdese a Nemzetgyules tar- 
gyalasi anyagat kepezze, akkor, tisztelt Nemzetgyules, onok nem resjrcktaljak a biroi 
fuggetlenseget, es vetenek a parlamentarizmus alapfogalma ellen. (Eljenzes es taps a 
jobb oldalon es a kozepen.) Sehol a vilagon... (Rupert Rezso: Legyenek Imldsak Marsouszky 
irdntlAz hozta ide bnoket! Felkidltdsok: Halljuk! Halljuk! Elnok: Csendet kerek, kepviselo 
urak, lelietetlenseg Igy tdrgyalni.) Nem szokas, hogy a birosag elott fekvo iigyekben akar 
a teny, akar a felelosseg kerdeseit targyaljak. A parlament ele csak egy kerdes valo, az, 
hogy felelos-e a kormany, es ha felelos, mennyiben felelos. 

Ha tehat pikanteriakkal nem szolgalhatok, azert igenis a kormany neveben kijelen- 
test tehetek (Felkidltdsok a szelsobal oldalon: Lemondani! Lemondani!), azt a kijelentest, 
hogy ugy, mint eddig, ezentul is a legnagyobb es legkonyortelenebb energiaval fogjuk 
folytatni a nyomozast. (Altalanos taps es eljenzes a jobb oldalon es a kozepen.) Azt a kije- 
lentest tehetem, hogy nincs semnri akadaly, arnely a konnanyt visszatartana attol, hogy 
erre a kerdesre teljes vilagossagot deritsen. (Eljenzes es taps a jobb oldalon es a kozepen. 
Peyer Kdroly: De a Somogyi-iigyben is!) Ezt ertem nemcsak az elkovetett tenyekre, nem- 
csak a reszesekre, hanem arra a politikai liatterre is... az egesz lancolatra... (Folytonos 
zajabal es szelsobal oldalon. Szonok szavai nem hallhatok. Taps ajobb oldalon es a ko- 
zdpen. Peyer Kdroly: A lidtter nem tapsol, aki erdekelue van, az nem tapsol!) [...] 

Egyszer vegre deriiljon ki, hogy milyen politikai hattere van ezeknek a buncselek- 
menyeknek. (Felkidltdsok a szelsobal oldalon: Sidfok! Zaj a jobb oldalon.) Az egyik ol- 
dalon azt mondjak, hogy titkos hatahnak, dtkos erok mukodnek kozre, amelyek kezet 
idorol idore megkotik az ilyen buncselekmenyek felderiteseben. (Ugy van! a szelsobal 
oldalon.) Amasik oldalon azt mondjak, hogy ezek ragalmak, amelyeket vissza kell uta- 
sitani, mert nincsenek ilyen titkos hatalmak. (Horvdth Zoltdn: Deliogy nincsenek! Nagy 
zaj ajobb oldalon es a kozepen.) [...] Ha van valakinek erdeke ebben a Hazban abban 
az iranyban, hogy ez a kerdes kiderittessek, es hiany nelkiil derittessek ki, ugy az 
ennek a kormanyzatnak erdeke. Hulljon le az alarc nrinden oldalon (eljenzes es taps a 
jobb oldalon es a kozepen), rnert nem lehet tobbe alarcban setalni, tisztelt uraim. Ha 
vannak titkos liatalmak, vessek le az alarcot. (Eljenzes es taps a jobb oldalon es a kozepen.) 
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Ha azonban vannak ragalmazok, vessek le az alarcot a ragalmazok is. ( Elenk kelyesles, 
eljenzes es tgps ajobb oldalon es a kiizepen.) 

Itt egy nagy szembesites elott allunk ( Halljuk! Halljuk!), amely szembesites elol egyik 
fel sem terhet ki. ( Helyesles ajobb oldalon. Peidl Gyula: Szajkosdrral, ugye-e? Nagy zaj.) 
Ha valakinek erdeke, hogy ez a szembesites megtortenjek, ugy ennek a kormany- 
zatnak erdeke ( Folytonos nagy zaj. Elniik csenget .), amelynek johiszemuseget ketsegbe- 
vontak, amelyet ennek folytan abba a buniigybe bevonni kivantak ( Saly Endre: Nem 
engednek beleszolni bennunket! Peidl Gyula: A tanukat mikor csukatja le?) Ennek a szem- 
besitesnek, kijelentem, semmi, de semmi akadalya nincs. (Nagy zaj a szelsobal oldalon.) 
Hazugsagok azok az allitasok, hogy itt a konnany keze meg volna kotve. (Nagy zaj. 
Halljuk! Hdlljuk! ajobb oldalon.) A kormany keze szabad ebben a kerdesben, es meg 
fogja mutatni, hogy vegigviszi a nyomozast usque ad finem [egyszer s mindenkorra]. 
[■ • ■] Ugyanezzel a kijelentessel kapcsolatban biztosithatom a Nemzetgyulest, de biz- 
tosithatom az egesz magyar kozvelemenyt (zaj a szelsobal oldalon), hogy a hatalom a 
kormany kezeben van, es barmelyik oldalrol tortennek kiserlet... (Nagy zaj a szebobal 
oldalon. Ydrnai Ddniel: Frdzisok! Felkidltdsok a szelsobal oldalon: Franklmmisitdsra! Farkas 
Istvdn: Mi van afranklmmisitdssal? Rupert Rezso: Mi van Zadrauetzcel es Barossal? Elndk: 
Meltoztassanak csendben maradni, kepuiselo urak! Rupert Rezso kepuiseld urat is kerem, mel- 
toztassek csendben maradni.) .. .abban az iranyban (nagy zaj es felkidltdsok a szelsobal ol- 
dalon: A bunpaldstolofenyegetdzik!), hogy a kozrend megbontassek abbol a celbol (Ru- 
pert Rezso: Afrankkamisltokrol van szo!), hogy a nyomozas vegcelja elerheto ne legyen 
(nagy zaj esfelkialtasok a szelsobal oldalon: Ki hamis(tott?), a kormany egesz erejevel el- 
lene fog fordulni. (Elenk iielyesles es taps a jobb oldalon. Peyer Kdroly kdzbeszol.) [...] 
Engem nem teveszt meg a zaj, ami ebben a Hazban van. (Gaal Gaston: Csak egyik sar- 
kaban! Peidl Gyula: Bennunket setn a frdzisok!) Ugy erzem, hogy mikor ezen az uton 
haladok, mogottem van a magyar kozvelemeny. (Elenk helyesles a jobb oldalon s a kd- 
zepen. Ajobb otdalon es a kozepen a kepuiseldk feldllm tapsoinak. Nagy zaj a szelsdbal ol- 
dalon. Peyer Kdroly: A kettds kereszt vcrszovelseg! Egy hang a szelsdbal oldaion: Afranklia- 
misitok a hdta mogdtt vannak!) 

„Bar messzirol dilettans uri osszeeskiiv6k komplottjanak tunik, s valoszinuleg az is 
volt, a frankhamisitas komolyan artott Magyarorszag tekintelyenek. Kabaretrefik, 
karikaturak kituno alanya lett a ‘Magyar’, aki tevedesbol rendes penzzel fizet” — (rja 
a Betlilen-rezsimet legerosebben megingato botranyrdl Ablonczy Balazs. A miniszterelnok 
beszede utdn egy nappal a Nemzetgyules kulonbizottsdgot Itozott letre, es kesobb a Buda- 
pesti Biinteto Torvenyszek is megkozta a maga nem tui szigoru iteleteit. Betlilen Istvan 
follelegezlietett. 


Grof KLEBELSBERG KUNO 

Budapest, 1926. aprilis 25. 

„A kulturpolitika kosszu lejaratu valto” 

Az 1920-as evek mdsodikfetere a betltleni rendszer elert fejlodesenek csucsdra. A politikai 
yezetes ekkor kepes volt figyelmet szentelni olyan reszkerdeseknek is, mint peldaul az alfoldi 
regiS fellendltese vagy az Orszagos Gyemiekvedo Liga tdmogatdsa. Ez utobbi kozgyulesen 
hangzott el 1926. dprilis 25-en az a beszed, amelyben Betltlen Istvan kormdnydnak kdzel 
egy eutizedig hivatalban levo kultuszminisztere, Klebelsberg Kuno (1875-1932) fejtette ki 
nezeteit tarcdjafeladatair&l, s az dltala erzekelt eletmodbeli vdltozdsok kulturalis irdnyarol. 

A kereszteny frazeologidval meg a „magyar rekonstrukcio” betlileni jelszavdval tarkitott, 
es erzekelketden a rendszer magabiztossagdtol duzzado beszedeben Klebelsberg nem ueietleniil 
szentel sokkal nagyobb figyelmet a kdzoktatds kerdeseinek, mint a gyermekvedelemnek. 
A Trianon utdni gazdasdgi fejlesztes egyik eszkdzekent eppen o' mint kultuszminiszter jelen- 
tette be 1925. szeptember 9-en, Iiogy a kormdny 7,5 milM aranykorondt fog a tanyasi is- 
kolak fejlesztesere szentelni. 

A Szentirasnak talan legbensobb epizodja az, amikor a Megvalto a tanito munkaba 
belefirad, es az anyak akarjak gyermekeiket hozzavinni. A tanitvanyok a Mester irant 
valo figyelembol ezeket az anyakat tavol akagak tartani, ki azonban akkor azt mondja 
nekik: „Eresszetek hozzam a gyermekeket.” Es amikor ezt megtettek, s a Megvaltot 
koriilsereglettek a gyermekek, akkor megcsokolta es megaldotta oket. 

Ha teologus lennek, azt vitatnam, hogy minden idok gyermekvedelmenek a bib- 
likus, hogy ugy mondjam: a demokratikus alapja a Megvaltonak a maga egyszeruse- 
geben valoban nagyszeru kijelentese, hogy eresszetek hozzam a gyermekeket. Ez a 
szellem elt is a kereszteny egyhaznak kebeleben. Az egyhaz a szep reven is igyekszik 
kozelebb hozni az emberi lelket orok eszmejehez, az Istenhez, es ebben a torekvesben 
a nagy kepzomuveszek kiilonosen ket momentumot, ket temat ragadtak ki: Krisztus 
a keresztfin, es a Madonna, kaņan a gyermekjezussal. Ez a tema, a Madonna, karjan 
a gyermekkel, egy nagy szocialpolitikai igazsag, az anyai szeretet apoteozisa [megdi- 
csoulese], a sarjadzo elet vedelmenek, a gyermekvedelemnek nagyszeru szimboluma, 
amely minden idok nagy muveszeit elementaris erovel megragadta. 

Ezert az egyhazak mindig kotelessegiiknek tartottak a gyermekvedelemnek ellatasat 
olyan idokben, amikor az allam erre meg nem volt kepes. Az ujkor folyaman azutan 
az egyhazaknak meg ket segito tarsuk tamadt: a modern allam es a tarsadalom, a tar- 
sadalomnak szabad egyesiilesei. Christian Wolff, a XVIII. szazadnak nagy allambol- 
cseloje mondotta ki eloszor pregnansan [Iiatarozottan], hogy nem eleg az, hogy az al- 


lamok diplomaciaval foglalkoznak, mas allamokkal valo viszonyukat apoljak. Nem 
eleg az, hogy a vedelemre hadsereget tartsanak fenn, s hogy egy kegyetlen igazsag- 
szolgaltatassal a belso beket is biztositsak, hanem sziikseg van az allam jolcti tevekeny- 
segere. Cliristian Wolff, aki-a Wohlfahrtsstaat, a joleti allam teoriajat vaUotta, azt is 
koveteli, hogy az allam a diplomacia, a hadsereg es igazsagszolgaltatas mellett torodjek 
polgarainak testi, szellemi es gazdasagi joletevel. S valoban, ennek a Wolff-fele nagy 
programnak alapjan a felvilagosodott abszolutizmus koraban, a XVIII. es XIX. sza- 
zadban az alkotmanyos allamok nagymervu joleti tevekenyseget fejtettek ki. Harc csak 
akkor keletkezett, mikor a modem radikalizmus az allam szamara monopoliumot ko- 
vetelt, abbol a szempontbol, hogy a jovo nemzedek gondolkozasat a radikalis poli- 
tikai programok szellemeben iranyitsa. Legutobb, mikor a szoyjet allam kultuszmi- 
nisztere Berlinben megjelent, es megkerdeztek tole, hogy van-e Oroszorszagban 
tanitasi szabadsag, akkor kenytelen volt bevallani, hogy a termeszettudomanyok teren, 
ahol tehat a vilagnezeti kerdesek kevesbe jelentosek es kevesbe jatszhatnak bele a ta- 
nulasba, ott van szabadsag, de a szellemi tudomanyok teren csak a Marx-fele aUam- 
tant szabad tanitani. A politikai radikalizmusnak azert klvan az iskola monopoUumot, 
hogy a jovo nemzedekeknek gondolkozasat befolyasolhassa a m aga egyiranyu es egy- 
oldalu ideologiajaval. 

# Ezzel a rendszerrel szemben, azt hiszem, helyesebb a mi magyar rendszerunk. Jol 
latjuk ezt, amikor azt mondjuk, hogy a magyar nemzetnek mai sulyos helyzeteben 
minden kez osszefogasara sziiksege van. Tegye meg az aUam a szeUemi es testi jolet 
biztositasaban mindazt, amit gyenge penziigyi eszkozeivel meg tud tenni, de e mel- 
lett hagyjon szabad teret az egyhazak es a tarsadalom mukodesenek. Ez a szabadsagnak 
utja, s ez a tradicionalis magyar kulturalis es szociaUs politikabol folyik. 

Az aUam es az egyhazak meUett itt van meg harmadik tenyezo, a t-irsadalnm Az an- 
golszasz nemzetek eleterejerol az en meggyozodesem szerint talan leginkabb az tesz 
tanusagot, hogy tarsadalmi uton meg tudtak szervezni a gyermekvedelmet, es hogy a 
gyermek kultuszat AngUaban es Amerikaban nemzeti hivatassa tettek. A nurse \gyer- 
mekgondoz6mo\ fogalmanak kifejl6desehez is az angol es az amerikai gondolkozasra volt 
sziikseg, s ez ott valosaggal nemzeti intezmennye lett. Ezekben az orszagokban elso- 
sorban a maganjotekonykodas, a tarsadalom szabad egyesiilesei, az egyesiiletek, ala- 
pitvanyok azok, amelyek a gyermekvedelemnek a gondolataval foglalkoznak. Nekem 
volt alkalmam az angol tarsadalom vezeto koreivel beszelni, akik Viktoria kiralyno 
koranak nagysagat elsosorban a nagy gyermekaldasban lattak. Kozismeretu teny, hogy 
Viktoria kiralyno eszmenyi viszonyban elt fegevel, Albert koburgi herceggel. Nagy 
gyermekaldasban volt resze, es az 6 peldaja nyoman AngUaban valosaggal a bontonhoz 
\illemhez] tartozott a nagy csalad. Ez tette lehetove Nagy-Britannia nagysagat, mert 
ok nemcsak gyarmatokat hoditottak, hanem a gyarmatokat be is tudtak nepesiteni. 
Tolem teljesen tavol all minden napi, minden europai politika, en a kulturreszor- 


tommal foglalkozom es nem akarnek felreertetni. De tisztan kulturalis es szocialis po- 
litika szempontjabol nem lehet megtagadni a nagy erot attol a gondolattol, amelyet 
legutobb MussoUni hozott kifejezesre, amikor a sok olasz gyermek reven Olaszorszag 
nagyobb reszelteteset koveteh a gyarmatpoUtikaban. Olyan gyarmatokat ker, ame- 
lyeket az olasz nemzet a nagy gyermekaldas reven be is tud nepesiteni. 

Nekiink nem keU kiilfoldre, Angliaba vagy Olaszorszagba menni, hogy a szapo- 
rodas nagy jelentoseget, a gyemiek nagy jelentoseget feltetleniil ertekelni tudjuk. Hi- 
szen jol tudjuk sajat tortenelmunkbol, hogy a torok idokben a Nagyalfoldet, amely 
ma a mi nemzeti eroinknek nagy es fo eroforrasa, valosaggal kipusztitottak a torokok. 
Mikor a XVII. szazad vegen a mi hatosagaink oda visszatertek, mocsarakat, sivata- 
gokat, kopar teruleteket talaltak, egymagukban allo templomtornyokat, amelyek 
meUol osszeomlott a templom, elpusztult a falu, ahol ezek a maganyos tornyok csak 
a pusztulast hirdettek az utokornak. Es akkor a magyar anyak temiekenysege a XVIII. 
szazadban es a XIX. szazad elso feleben benepesitette ezt az elpusztult teriiletet. Ke- 
vesen gondolnak arra, hogy a puszta es a pusztulni ige kozos, s azt jelenti, hogy itt el- 
pusztult helyekrol van szo. Ami akkor puszta volt, az ma tele van magyar tanyakkal, 
amelyeknek fiass, egeszseges, erkolcsileg is egeszseges levegojebol sziyjuk az erot az 
oiszag ujjaepitesehez. 

BerUni beszedemben 27 Uangsulyoztam, hogy nincs Europaban orszag, amely terii- 
letet, egesz aUamteriiletet egy-ket szazad alatt igy megvaltoztatta volna. Es megis itt 
vagyunk. Miert? Mert volt benniink annyi szaporodasi kepesseg, a magyar anyaban 
volt annyi gyermekszeretet, hogy ezt a nagy megujhodast veghez tudtuk vinni. 
A nagy gyermekaldas nemcsak fiziologiai, hanem erkolcsi problema. Egy angol aUam- 
bolcselo azt tanltotta, hogy a nemzeteknek kulturajara abbol lehet kovetkeztetni, hogy 
mennyi szappant fogyaszt az a nemzet. A tisztasag szempontjara helyezi a sulyt. Azt 
hiszem, ez a meghatarozas csak kiilsoleges, rnert en a nemzetek kulturfokanak a meg- 
aUapitasanal fo kriteriumkent azt keresem, mekkora annal a nemzetnel a gyermekha- 
landosag. Vad es onzo nepek megolik es elhanyagoljak a gyermekeket, s altalaban a 
dolgozo korban levo nepesseg nem akarja viselni a terhet az oregek apolasanak es a 
gyermekek gondozasanak. Mentul muveltebb, civilizaltabb es erkolcsosebb egy 
nemzet, annal jobb dolga van annal a nemzetnel a gyermeknek. Ez a nemzetek kul- 
turfokanak az en meggyozodesem szerint az elso fokmeroje. 

Ebben az oriasi munkaban, a magyar rekonstrukcionak nemzeti feladataban nagy 
szerepe jut a gyermekvedelemnek. Es ebbol a munkabol ki keU, hogy vegye a maga 
reszet a magyar kultuszminiszter is, aki a magyar iskolanak, a magyar gyermeknek a 
minisztere. Sok ezen a teren a tennivalo. Az az egypar kerdes, amelyre itt a kultusz- 
reszort kereteben ramutatni akarok, korantsem meriti ki azt a sok tennivalot, ami 
elenk mered, hiszen akkor at keUene venni tarcam minden feladatat. De megis kira- 
gadni ohajtanek negy alapveto kerdest, melyekkel futolag foglalkozom. 

turpolinkarol. 
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Az cgyik a magyar gycnnck, a magyar gycrmckvedclem erdckcben a tultcrhcles 
megsziintetcse. rartbatatlan pedagogiai doktrlna az, hogy a gyennek kizaroan az is- 
kolanak eljcn. Ebbc'il saijad ki azutan sok rossz pcdagogusnak olyan felfogasa, hogy a 
gyermck van az iskolaert cs aicm az iskola a gyermekert. Ncm cgyediili kotelcssege a 
gycrmeknck az, hogy tanuljon. En tanulo es szorgalmas, de amellctt jatekos magyar 
gyenneket akarok. Mert csak jatekos, elevcn magyar gyermekbol lehct derus, dolgos 
magyar ferfi, aki vallalkozasat s az elet nagy kotelcssegcit emclt fovel, mosolyogva es 
nem elkesercdesscl yallalja. 

Mikor a kultusztarcat atvettem, a kozcpiskolakban hcti harom napon hat volt az orak 
szama. Uogyan lehesscn egy kicsi gyermektol megkovetclni azt, hogy hat cirat iiljon il- 
ledelmeseniaz iskola padjan? Es ha naprol napra elofordul, hogy az iskola prognozisa az 
eletben nem valt be, ha nagyon gyakran elofordult, hogy az iskola jelesei es kitunoi el- 
buknak az eletnek vizsgajan, es sokszor viszont a kozepes tanulok kitunoen megfelelnek 
a gyakorlati elet feladatainak, hol van ennek a magyarazata? Nem abban, hogy az iskola 
nem allitana fel helyes prognozist, hanem abban, hogy teljesen elhibazott az ideal, mely 
csak abban latja a gyermek kivalosagat, hogy nyugodtan iil meg a maga helyen, s ’amely 
ehteh a tularado gyermeki temperamentum elenkseget es termeszetes yagyat az iranr 
hogy a maga csekely oromeit, jatekossagat elengedhetetleniil kielegitse. Mert az ilyeii 
gyermekben tulpezseg az eletero, ezek a gyermekek azok, kik az elet nagy vizsgajan be 
fognak valni, es en a magyar oktatotol, kezdve a kis ov6non fel az egyetemi tanarig, 
megkovetelek egyet: nemcsak tanitsa, hanem szeresse a magyar gyermeket. Barmilyen 
kivalo pedagogus is valaki, el fogok vele banni azon esetben, ha azt latom, hogy lel- 
keben nem bir azzal a melegseggel, lendiilettel s szeretettel, amely nelkiilozhetetlen elo- 
feltetele annak, hogy az oktato a maga feladatat a celnak megfeleloen meg tudja oldani. 

Egy masik nagy feladat, mely a kultusztarcaban elem meredt, amikor azt atvettem, 
a gyennekek iskolai orvosi gondozasa volt. Tavaly atadtuk rendeltetesenek a debre- 
ceni klinikai telepen a gyermekklinikakat, es Pecsett szinten megcsinaltuk ezt az in- 
tezmenyt. Es amikor Toth Lajos igen tisztelt baratommal megfontolas targyava tettiik, 
hogy a most epiilo szegedi klinikai telepen melyik klinikat fogjuk eloszor epiteni, va- 
lasztasunk megint a gyermekklinikara esett. Mert az a miniszter, aki apolja az isko- 
laban a magyar gyermeket, amikor egeszseges, kell, hogy gondoljon a beteg magyar 
gyermekre, gyermekegeszsegiink egyik nelkiilozhetetlen elofeltetele pedig az, hogy 
legyenek a legmodernebb tudomanyos ertelemben kepzett gyermekorvosaink. 

Nekiink magyaroknak a reformok teren egyik allando hibank, hogy nem vetiink 
szamot a megvalositas lehetosegeivel. Keves orszag van, ahol annyi papiron maradt 
torveny vagy rendelet van, mint nalunk. Egy ilyen sajnos, nagy reszben papiron ma- 
radt rendelet, papiron maradt intezmeny a magyar iskolaorvosi intezmeny is. Elso ko- 
telessegemnek ismerem, hogy mihelyt az allam penziigyei javulnak, ezt az iskolaor- 
vosi intezmenyt elo valosagga tegyem. 


A negyedik es utolso feladat, amelyrol megemlekezni ohajtanek, a kisdedovok re- 
fonnjanak kerdese. Sajnos, sotjat kell keriteni a dolgoknak. Az ember ohajtana az osz- 
szes kerdeseket megoldani, de jol tudjuk, ezt nem lehet, bizonyos sorrendet kell meg- 
allapitani. Termeszetes, hogy legfobb feladatom volt kimenni az alfoldi tanyakra, a 
latifundiumok majorjaiba, hogy ott is megszervezziik az eleini iskolat es hogy veget 
vessiink ennek a szegyenletes allapotnak. Ezutan itt van a polgari iskolak problemaja. 
Nemetorszag, Ausztria megcsinaljak a nyolceves, nyolcosztalyos nepiskolat, amely 
egyenlo erteku negy elemi osztallyal es negy polgarival. 

A kulturpolitika hosszu lejaratu valto. A kulturpolitika teren sokaig lehet hibakat 
elkovetni, mert hogy mi tortenik azokban a tantermekben, azt a nagykozonseg ritkan 
tudja. Legfeljebb neha a sziilok tudjak. Ha az adopolitika vagy a kozgazdasagi poh- 
tika rossz, a bajok rogtonjelentkeznek, es megmozdul a nemzeti tarsadalom, es javi- 
tani kell a hibas politikan. A kulturpolitika teren nagyon sokaig lehet eszrevetlenul 
vetkezni, de amikor az uj nemzedek felnott, akkor az elkovetett hibakon, bajokon ja- 
yitani mar nemlehet. Uj nemzedeknek kelljonnie, hogy a helyzet jobbra forduljon. 
Innen a kulturpoUtikanak egeszen sajatsagos termeszete. De eppen mivel ez lgy van, 
oriasi felelosseg van a mindenkori kultuszminiszteren, akinek husz evre elore kell dol- 
goznia. Nekunk olyan nemzedeket kell ma felnevelnunk, amely husz ev mulva meg 
fogja allani a versenyt az akkori mas nemzetek generacioival. Es en kerdezem, hogyha 
a nemet, az osztrak, vagy a koriilottiink levo aOamok nepiskolai majd ontjak a nyolc 
osztalyon at tanult inteUigensebb tomegeket, vajon akkor meg fognak-e tudni aUani 
a magyar dolgozo tomegek a maguk csekelyebb inteUigenciajaval a tanultabb kulfoldi 
nemzetek munkastomegeinek versenyeben? Mert oriasi iUuzio volna azt gondolni, 
hogy ez csak kulturpolitikai es iskolai kerdes: ez kozgazdasagi kerdes, ez kenyerkerdes, 
mert ma a mezogazdasag s az ipar olyan komplikaltta valt, hogy itt az egyes termelesi 
agak ismereteinek elsajadtasaboz, sot meg a napszamos munkak megfelelo vegzesehez 
is megfelelo nagyobb inteUigencia keU. Ha majd itt aUunk husz ev mulva muveletlen 
magyar munkastomegekkel a kulfoldi muvelt munkastomegekkel valo versenyben, 
akkor a magyar kozgazdasag ebben a versenyben remenytelenul elbukik. 

Itt van az en nagy felelossegem. Innen van az, hogy legkozelebb torvenyjavaslatot 
nyujtok be a polgari iskolak fejleszteserol, amelynek hivatasa, hogy a magyar tome- 
geket az elemi iskolak szinvonalan felulemelve, tartalmasabb nemzeti kulturahoz 
juttassa. 

Kovetkezik meg az, ami onoket talan legkozvetlenebbul erdekli, ez a kisdedovas 
kerdese. Elszegenyedo tarsadalmunkban a kisdedovasnak sokkal nagj'obb a jelento- 
sege, mint barmikor. A vilaghaboruban pauperizalodott [elszegenyedett] az europai em- 
beriseg, tonkrement a kozeposztaly. Lesullyedt a standard of life [ektszii'WOiial] a mun- 
kasosztalyban is. A kozeposztalyu anyak talan leginkabb, de a munkasosztalybeU anyak 
is kenytelenek segiteni a fcrjnck az anyagiak termelesenek keserves munkajaban. Az, 
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liogy az asszony egesz munkajat, egesz tevekcnyscget a csaladnak es a gyemieknek 
szcntclhesse, sajnos, gazdasagi kiilso kenyszerncl fogva, napjainkban szcles neprete- 
geknel nem lcbctsegcs. Annyival inkabb szukseg van tehat a kisdedovora, mint az 
clmct fcjlcszto, dc talan sokkal inkabb, mint gyennckvedo intezmenyre. Ez az a rc- 
form, amelyet a kultuszminiszterium most elokeszit. 

A trianoni Magyarorszag, a trianoni magyar aUam tartozik mindazt megtenni, amit 
a penzugyei megengednek. De mentiil gyengebb az allam, annal sulyosabb kotelesseg 
liarul a tarsadalomra. Ma a szocializmus altalanos rohamot intez a magantulajdon 
ellen. En hiszem, hogy a magantulajdon ebbol a harcbol bizonyos restrikciokkal [kor- 
latozassal\ gyozedelmesen keriil ki, mert magantulajdon nelkiil az en meggyozodesem 
szerint nem kepzelheto el civilizalt tarsadalom. De a kiizdelem kemeny lesz, es anna] 
kemenyebb, keservesebb es kilatastalanabb az egyes orszagokban, mentiil onzobb ott 
a vagyon, mentiil jobban elzarkoznak a nagyobb vagyonok a szocialis kotelessegek 
elol. Eliteljiik a szocializmus allamtanat, am annal inkabb kell vedeni a szocialpoli- 
tika tisztesseget. Es szocialpolitikai gondolkozas mellett abszurdum az, hogy valaki 
egy orszagnak csak vagyoni es egyeb elo'nyeit elvezi, de ne akaijon reszt venni ko- 
telessege teljesiteseben, kiilonosen olyan idoben, amikor a nemzet lete, bizony 
mondom: a nemzet lete, csak akkor vedheto meg, ha mindenki szaz szazalekig tel- 
jesiti a maga kotelesseget. 

Ma a nagyobb vagyonbol csak keriink, de kovetelniink nem lehet. Azonban eler- 
kezik az az ido, hogy kenyszeriteni fogjuk a nagyvagyont. Harom even at kertem a 
nagyvagyont, csinalja meg a majorsagi iskolakat a latifundiumokon. Nem csinaltak 
meg a maguk joszantukbol, amikor erdekiik lett volna. Most torvennyel rajuk keny- 
szeritettem. Ha valaki onkent tesz valamit, annak megvan a liazafias, aldozatos dicso- 
sege, es a halas magyar jelen a nevet be fogja jegyezni abba az evkonyvbe, melyet a 
jo hazafiakrol vezet. De ha nem tesznek eleget kotelessegiiknek, akkor ezen a teren 
is kenyszeriteni fogjuk arra, amit esetleg mint adot fognak leroni koronakban es pen- 
gokben, liolott lia onkent adnak, dicsoseget hoznanak a neviikre. 

Remelem, hogy a magyar gyeimekvedelem teren, talan a legszebb magyar feladat 
teren, a rekonstrukcio eveiben nem lesz sziikseg kenyszerre, hanem a magyar tarsa- 
dalom tudni fogja a maga kotelesseget, elsosorban ezzel a szep sikerrel mukodo intez- 
mennyel, a Gyermekved6 Ligaval szemben es nem fog sor keriilni arra, hogy erre 
kenyszeritsiik. Adja a jo Isten, hogy ugy legyen! 

Az Alfold-program 1926 oktobereben ert a csucsara, amikor a kormanyzd tdbbnapos la- 
togatast tett a regioban. Klebelsberg mimsztersege uegeig, a 30-as evek elejeig, tobb ezer uj kis- 
iskola epiilt vagy keriilt felujitcisra Magyarorszagon. 


HORVATH ZOLTAN 
Nemzetgyules, Budapest, 1926. oktober 27. 

„Erezte ualaki kianyat aforendikaznak?” 

A dualista Magyarorszdgon az egykor mukdddtt tdrvenyhozdsban a kepviselohdz mellettfo- 
tendibdz is voll. Mivel az utobbit az 1918 utdni idokben setn meg nem erositettek, sem meg 
nem sziintettek, a masodik kamara kerdese fiiggoben maradt, tobbek kdzt azert is, mivel az 
egykamards tdrvenyhozds sokak szemeben a forradalmi idoszakhoz kapcsolddott. 

Horvath Zoltan (1880-?) kepviselo frappdnsan fogalmazza meg mindazokat a terje- 
delmes kifogdsokat, amelyeket az ellenzek dltaldban felhozott a felsohaz felallitasa eilen. 
Tulzdsokkal is ekesitett beszedeben Horvdth szamba veszi a batalmi, a kdltsegvetesi es a bel- 
politikai szempontokat egyarant, es beszedevel erdekes szint hoz az elliuz&do, mdr-tndr part- 
talan parlamenti vitdba. 

[...] Ez a felsohazi torvenyjavaslat valosagos kakofonia. Itt minden-minden ki- 
csendiil, csak az nem, ami szep, ami torvenyes, ami celszeru, ami okszeru: csak az hal- 
latszik ebbol a kakofoniabol, amit a rideg parterdek kovetel. Majd raterek, kimutatom 
rendre, mik ebben a felsohazi torvenyjavaslatban azok, amik ezt a hangosszevissza- 
sagot okozzak. 

Vita targya volt itt, vajon az egykamaras vagy a ketkamaras rendszer a helyesebb-e. 
Oszinten megvallom, sok lielyes argumentumot hallottam az egyik mellett is, a masik 
mellett is. Sot a torvenyjavaslat indoklasaban is fel vannak sorolva a kiilonbozo na- 
ciok, hol van ketkamaras rendszer, hol van egykamaras rendszer. 

En a magam reszerol az egykamaras rendszernek vagyok hive. Amikor az egyka- 
maras rendszer hiveiil szegodom, tulajdonkeppen az onok altal sokat vitatott jogfoly- 
tonossag bazisan allok. Hiszen maga az indoklas kimutatja, hogy 1608 elott a magyar 
tortenelem csak az egykamaras rendszert ismerte, s csak 1608 utan, amikor a Habs- 
burgok jovoltabol kezdtek beozonleni az indigenak [tdwennyel Iionositott idegenek], lett 
a nep nekik nem kellemes illatu, akkor kellett nekik a neptol, az egyszeru nemessegtol 
elkiiloniilniok, s akkor kellett megalkotniok a forendilrazat. Ha a jogfolytonossagrol 
beszeliink, ha a magyar eletbe, a magyar tortenelembe akarunk visszamenni, akkor 
gyeriink vissza az igazi magyar eletbe, nem pedig abba az eletbe, amelyet a Habs- 
burgok inauguraltak [tettek divatta ]. Az a Habsburg-elet mindig idegen volt a ma- 
gyarral szemben. (Ugy van! Ugy van! a szelsobalon. Siito fozsef. Ez az igazsag!) 

Nem kell nekiink a tudosok es egyebek vitatkozasa, mas orszagok peldaadasa. Ki- 
fejtettek, hogy vannak speciafis magyar dolgok. Hat itt van ez a nemzetgyules. Tisz- 
telt uraim! In concreto [tenylegesen] megyalositottuk het esztendon keresztiil az egy- 
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kamaras rcndszert. Ere/.te valaki hianyat a forendiliaznak? Kiilonoscn, ha ez a nem- 
zetgyulcs valoban a nemzet akaratat kcpvisclne, ha ennek rnegalakulasa, osszeulcse va- 
loban titkos valasztojog alapjan, tisztan, becsuletcsen a valasztok szabad megnyilatko- 
zasa alapjan jott volna letre, nem pedig foszolgabtrak, foispanok nyomasaval, 
cscndorok szuronyaval hoztak volna ide bc a tobbscgct. [...] 

Amcllett, liogy ne legycn az in praxi [a gyakorlalban] mar jonak talalt egykamaras 
rendszer mcllctt felsolraz is, nem utolso erv szegenyscgiink. Egy ilyen szcgeny, nyo- 
morult, porba sujtott, agyongyotort orszagnak abszolutc semmi sziikscge sincs luxusra. 
A fclsobaz ugyanis csak luxus lesz, csak kiadasokat fog okozni; ezekct a kiadasokat in- 
kabb takaritsuk meg, mintsem hogy feleslegesen elpazaroljuk. Hiszen az a jogkor, 
amelyet a felsoMznak adni fognak, nem komoly, nem fogja azt a celt szolgalni, ame- 
lyet egyes idealis gondolkozasu tudosok kitalaltak, hogy tudniillik fekiil szolgaljon az 
alsoMznak. Fekiil szolgal az alsoMznak ott, ahol a nemzet szabadon nyilatkozhatik 
meg, de ahol a nemzet nem nyilatkozhatik meg szabadon, ahol a nemzet meggyozo- 
desenek, velemenyenek nyilvanltasat mindig korrigaljak, ott fekre nincs szukseg, ott 
a kormany a fek. A felsoMz ugyis azt fogja csinalni, amit a kormany akar. 

Tisztelt Nemzetgyules! Amikor a torvenyjavaslat indoklasat olvastam, azt gon- 
doltam, hogy a torvenyjavaslat keszitoi komolyan foglalkoztak azzal, hogy ez a tor- 
venyjavaslat a demokracia igenyeinek minden tekintetben megfeleljen, mert hiszen a 
torvenyjavaslat indokolasa azt allapitja meg, hogy ( oluassa ): „F6rendihazunkat a kor 
kovetelmenyeinek megfeleloen demokratikus iranyban sziiksegkeppen at kell alaki- 
tanunk.” Ez egy imperativus [felszolito mod\. Ezt a torvenyjavaslatot alairta grof 
Bethlen Istvan es Pesthy Pal, a kormanynak tagjai; ha teMt ok ezt alairjak, ennek kon- 
zekvenciait is vonjak le, es a torvenyjavaslatba csakugyan olyan intezkedeseket te- 
gyenek be, amelyek fedik az indoklasnak ezt a kifejezeset. [...] 

Miert nem demokratikus ez a felsoMzi javaslat? Altalaban azert nem demokratikus, 
mert elfogadja jogcimiil a meltosagot, a hivatalt, tovabba a kinevezest es a vagyont. 
Ismet idezem Kossuth Lajost ( olrnssa): „A parlamentaris kormanyrendszernek van 
amyoldala,” - ez a parturalomnak megrogzitese - „de ezt az amyoldalat hellyel-kdzzel 
s ideig-oraig a Mtalmat kezelo egyenek polgarerenye megis mersekelheti. De allando 
biztositekot ellene csak az onkormanyzat, vagyis a nepnek beleszolasa, onkormany- 
zati intezmenyek nyujthatnak, mert csak altaluk elhetnek a nemzetek kozeletet, s csak 
kozelet altal fejlodhetik ki s tartathatik eroben a polgarereny kutfeje. [...]” Ez, tisz- 
telt nemzetgyules, azt jelenti, hogy mindeniitt, ahol csak lehet, a kozeletben a pol- 
garsag mukodeset kell igenybe venni, intezmenyesen az onkormanyzatokat tamo- 
gatni. Ez a javaslat, amelyben, mint mondottam, a meltosag, a hivatal, a kinevezes, a 
vagyon jatssza a foszerepet, Kossuth Lajosnak ezt a tanitasat figyelembe egyaltalaban 
nem veszi. Itt a Mtalom tulteng az allamfo kezen. Ennek a felsoMznak letrehozasa 
keves kivetellel tulajdonkeppen az allamfotol fog fiiggeni. [...] 


Meltoztassanak meggondolni es megfontolni, hogy itt az ido, itt az alkalom, amikor 
a magyar alkotmany szerint ismet abba a helyzetbe keriilt az orszag, a nemzet, hogy a 
torvenyeink ertelmeben amugy is atruMzott kiralyi hatalmat a rnaga megfelelo med- 
rebe visszaszorithatja. Ma nincs kiraly, egyediil a mi keziinkben, a nemzetgyules ke- 
zeben van a szuverenitas. A nemzetgyiOes tehat ezzel a szuverenitasaval tigy eljen, hogy 
a leendo kiralynak csak annyi Mtalmat es olyan jogkort adjon, hogy a nemzet[n]ek tul- 
sulya, a szuverenitasnak nagyobb resze itt maradjon a nemzet kezeben. [...] Ha majd 
elkovetkezik az az ido, amikor lesz kiraly, akkor en azt hiszem, megint csupa lojali- 
tastol fog csepegni ez a nemzetgyules - illetve orszaggyiiles, ha annak fogjak nevezni 
-, es a jognak, a szabadsagnak jo reszet ismet a tron zsamolyahoz fogja vinni. [...] 
Nem tartom ezt a torvenyjavaslatot demokratikusnak azert sem, mert a Habsburg- 
Lotharingiai-haznak szerepet ad a magyar tdrvenyhozasban. ( Pikler Emil: Ugy van! Ab- 
szurdum!) Elottem szolott kepviselotarsaim, nem Mngulatkeltesbol, nem demagogiabol, 
csak a magyar lelek felsirasakent, felzokogasakent (Ugy rnn! a szelsobal oldalon) adatsze- 
ruen kimutattak, hogy azok koziil az indigeniak koziil, akikrol a magyar torveny er- 
telmeben magyar penzen csaladkonyvet kell vezetni, Mnyan voltak azok, akik elaraltak 
az orszagot (Ugy van! a szelsobal oldalon), es aralasukert kaptak a Mtalmat, a rangot es a 
torvenyhozasi jogot. (Ugy van! a szeisobal oldaion.) Nem kivanom ezt ismetelni, mert 
hiszen ez ala van tamasztva hitelt erdemlo adatokkal (Ugy van! a szelsobal oldalon), es 
kiildnben is, ez minden magyar ember szivebe elfelejthetetleniil bele van siitve. 

Azt magyarazzak a Habsburg-Lotharingiai-hazat illetoleg - mint ahogyan egyik igen 
tisztelt kepviselotarsam, talan Strausz Istvan kozbeszolt -, hogy van kiraly. (Denes Istvan: 
A Balaton melleken ezt igy ertelmezik!) Hat, hogy van kiraly, ez, azt hiszem, csak az 6 
idealis lelkeben el (Gydrki Imre: Harisnyakirdly van! Propper Sandor: Nyakkendokirdly! 
mozgasjobbfelol), de a valosagban nincs, s kiildnosen nekiink, tdrvenyhozoknak, akik 
megteremtettiik az 1921:XLVII. torvenycikket 2S , nem szabad azt mondanunk, hogy 
van kiraly, mert ez torvenyszegesre valo egyenes felhivas. De ha onoknek, tisztelt kep- 
viselotarsaim, jussuk van az elo es valosagos torveny ellenere azt mondani, hogy van 
kiraly, akkor az egyenlo elbanas elvenel fogva engedjek meg azt, hogy mi pedig az elo 
torvennyel szemben, amely tiltja, hogy a koztarsasag mellett propagandat lehessen csi- 
nalnt, szinten kifejezest adhassunk annak, hogy koztarsasagiak akarank maradni. [...] 
Hogy mennyire szolgalelku ez a torvenyjavaslat a Habsburg-hazzal szemben (Pikler 
Emil: A csecsemoket is beiktatja!), mutatja az, hogy a Habsburg-hazzal szemben meg a 
vagyoni cenzust sem allitja fel, mig a magyar fonemesekkel es indigenakkal szemben 
legalabb vagyoni cenzust allit fel, hogyha erdemben nem is dolgozik a haza iigyeert, 
legalabb adot fizet, Mromezer aranykoronat, amit most pedig ketezer pengore mo- 
dositottak, tehat legalabb ketezer pengojevel hozzajarul az allam kiadasaihoz. De 
ezektol a Habsburgoktol az allam egy filler hozzajaralast nem lat. (Felkidltdsok a szel- 
sobal oldaton: Inkdbb visznek!) Akarhol csavarog, akarhol kujtorog a vilagban az a Habs- 

^ Az 1921:XLV1I. tc. IV. Karoly uralkodoi jogainak es a I labsburg ha/ trdnorokosodesenek metjszume- 
teserol rendelkezett, nwgpedig ugy, liogy IV. Kdroly uralkoddijogai megszuntek, a kiralyvalasztas elojoga 
yisszaszallt a nemzetre, a nemzet a kiralysag allamfonnajat fenntartja, de a kiralyi szek betolteset kesobbi 
idore halasztja. 
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burg, lia liazajon... ( zaj esfelkialtasokjobbfelol: Igy nem leliet beszelni!) f. ..] Azt mondja 
igen tiszte-lt kepviselotarsani, hogy nem illik lgy beszelni. l lat, tisztelt kepviselotarsain, 
az illemct en is ismercm annyira, mint on, de ha a beszed hevebe belemelegszik az 
ember, es megjclenik lclki szemei elott az a sok ver, gyilok, az a sok szenvcdcs, amc- 
lyet az a csalad ez orszag ncpenek okozott, akkor ne meltoztassek azon csodalkozni, 
liogy az ember ilyen kifejezesekre ragadtatja magat. [...] 

Itt tartom sziiksegesnek az egysegespart szabad kiralyvalaszto es kisgazda tagjainak 
figyelmet felhivni: tisztelt Mesko Zoltan, tisztelt Szabo Sandor, tisztelt Barabas Samu, 
tisztelt Maday Gyula, tisztelt Platthy Gyorgy es tisztelt kisgazda kepviselotarsaim 
egyenkenf es osszesen ( HalljukI Halljukl), figyelmeztetem onoket, hogy a Habsburg- 
Lotharingiai-haznak ebben a torvenyjavaslatban valo elhelyezese az a kakukktojas, 
amelynek kikeltesevel vissza fogjak hozni a magyar tronra a Habsburgokat. (Ugy van! 
a bal es szelsobal oldalon.) Onoket, tisztelt szabad kiralyvalaszto es kisgazda kepviselo- 
tarsaim, csuffa teszi grof Bethlen Istvan, onokkel szavaztatja meg a Habsburg-haz res- 
tauraciojat. [...] 

Tisztelt Nemzetgyules! A magyar ttistoriaban volt egy nagyszeru pillanat, amikor a 
nemesseg belatva az idok into szavat, lemondott elojogairol, a nem adozas jogarol, es 


a kozteherviselesben reszt kivant venni. Most itt van az a tortenelmi momentum,. 
amikor a vilaghaborunak, az 1918-as osszeomlasnak, a kommunizmusnak es a feher- 
terrornak eredmenyekent elvarna az orszag demokratikusan gondolkozo tomege, 
hogy fouraink, az ugynevezett forendek, onkent aldozzak fel a haza oltaran elojo- 
gaikat. Ha demokraciat akarnak, ha a demokraciat szolgalja ez a torvenyhozas es ez a 
felsohazi javaslat; ha valoban irtegertenek a kor into szavat: akkor nekik ezzel a gesz- 
tussal kellene a nemzetgyules ele jonniok. Sajnos, ezt nem tapasztaljuk, sot azt tapasz- 
taljuk, hogy gorcsosen ragaszkodnak ezekhez az elojogokhoz, hogy egy fikarcnyit 
nem akarnak ezekbol engedni. Hej, pedig volt ido, mikor nemcsak a cimet es rangot, 
de vagyonuk jo reszet is odaadtak volna. Most mar elmult az imminens [kozvetleniil 
fenyegetS\ veszedelem, es ez a lelki diszponaltsaguk [hangulatuk\ is elmult. Ma ismet a 
gogos fourakkal, orokos felsohazi tagokkal allunk szemben. [...] 

Nem tartom demokratikusnak a felsohazi torvenyjavaslatot azert sem, mert az egy- 
Mzaknak kepviseletet ad. Sem a katolikus, sem a protestans, sem a zsido egyhaznak - 
az en szereny felfogasom szerint - nincs ott a helye. Az egyMzak munkaljak a lel- - 
kieket. Ha az egyliazak a politika arenajaba jonnek, az mindig kiizdelmet jelent, 
mindig a politikai Mtalom utani esengestjelenti, a politika arenajan valo versengesbol, 
tulekedesbol pedig mindig tekintelyrobbanas kovetkezik. Az egyMzak erdekeben va- 
lonak tartom teliat, hogy tartsuk oket tavol a politikatol, se az egyiknek, se a masiknak 
ne adjunk lielyet, hiszen meltoztatnak latni mar most is ezt a rettenetes tiilekedest. Az 
embernek a lelke faj, amint latja, hogy a kiilonbozo egyMzak kepviseloi azon vitat- 
koznak, hogy az egyiknek hat, a masiknak negy kepviselete legyen, mert az egyiknek 


tobb erdeme van, mint a masiknak. Uraim, a papok erdemeiket ne a politikaban, 
haneni a lelkiek munkalasaban keressek. (Ugy van! Ugy van! a bal oldalon.) [...] 

En a felsoMzat demokratikusnak csak akkor tartanam - ha mar egy£talan sziikseg van 
ra, mert velemenyem szerint nincs ra szukseg, Itiszen ha hat evig megvoltunk egy kama- 
raval, meglehctiink tovabbra is -, ha mar mindenaron sziikseg van ra, ha a csehszlovak 
rendszert fogadnank el, amely nem ismer semmifele korlatot, csak korbeli korlatot. Ez 
az egyetlen korlat, es hiszem, hogyha a felsoMznal a Csehszlovakiaban levo szenatusi 
rendszert valosltaMnk meg, az uj felsoMz igazan demokratikus lenne; akkor elernenk azt 
a celt, amit az indoklas is elemi akar. (Ugy van! Ugy van! a szelsdbal oldalon.) [...] 

A Nemzetgyules az 1926. november 11-ett elfogadott 1926:XXII. tc.-kel kozta letre a 
ketkamaras orszaggyulest.-A 249 tagu felsoMzba reszben udlasztassal, reszben hivatali jogon, 
mdsreszt pedig vagy forangu sziiletes, vagy allamfoi kineuezes alapjan, esetleg liitbizomdnyi 
foldbirtok reven kerulliettek, Igy pelddul a Habsburg-hdz allandoan Magyarorszagon lako, 24 
even feliili fetfi tagjai. 

A ketkamards torvenyhozds 1927januarjdtol kezdte meg mukodeset, es aliogy afelsoliaz 
tortenetenek elso dtfogo monogrdftajdt megtro Piiski Levente fogalmaz: „A Bethlen-kor- 
many eredetileg a felsoMz reszere teljes egyenjogusagot ldvant biztositani... Vegiil a 
masodik kamara csak ketszeri relativ, azaz Mlaszto ereju vetojogot kapott... Ha a kep- 
viselohaz ketszeri elutasitas utan is ragaszkodott velemenyehez, akkor a javaslat tor- 
yenyerore emelkedeset a felsoMz mar nem akadalyozhatta meg.” 


KETHLY ANNA 

Nemzetgyules, Budapest, 1926. november 12. 

„Kultursz6sszal ledntdtt valami konunk szepkeblu leanyai szamara” 

Az 1922-ben megudlasztott Nemzetgyt'lles 245 kepuiseloje kdzott egyetlen no iilt: a szoci- 
aldemokrata parti Kethly Anna (1889—1976). Mint a Magyarorszagi Magantisztviselok 
Szovetsegenek korabbi uezetoje, Kethly foleg a betegbiztositassal, mtmkaiddvel es nyugdljii- 
gyekkel kapcsolatban szolaltfel, de idonkent az oktatds es a noi emancipdcio kerdesere is kitert. 

A koltsegvetesi egyensuly 1925-os megteremtese utdn Magyarorszdgon igett nagy merteku 
iskolafejlesztes indult, es az alabbi feiszdlaldsdban a kepuiselond - aki soha nem rejtette veka 
ald az egyhazi oktatassal szembeni ellenszewet - eppen ehhez a Klebelsberg Kuno-i siker- 
agazathoz szolt ftozza. Egyfelol a 6 osztdlyos elemi oktatds 8 osztdlyossd bdviteset szorgal- 
rnazza, masfetol a lednygimndziumok gimndziumra es (redljliceumra valo bontdsdt kritizdlja; 
de meg etmel is elesebb tamadast intez a torvenyjavaslat mdsodik resze ellen, amely a ledny- 
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kollegiumok JelalUtasat jaonsolja azzal a ccllal, liogy „azon csaladok lcanyait, akik ncm 
lesznck raszoritva, Iiogy az eletben kenyerkereseti palyara nienjcnck, altalanos isme- 
retckkcl es muveltseggel” ruliazza fel. 

[...] Kikivankozik beloliink az a gondolat, az az eszrcvctcl, hogy bamiilyen tisz- 
teletre mclto is az a torekvcs, amcly az orszag kulturintezmenyeit es oktatasiigyet re- 
formalni ohajtja — tegyiik fel egyclore, hogy a haladas szcllemcbcn —, megis ezeket 
a torekveseket csonkaknak cs megalapozottsag nclkulicknck kcll talalnunk mind- 
addig, kiilonosen a dolgozo osztalyok szempontjabol, amig ezeknek az osztalyoknak 
inindcnckclott valo kovetelese, a nyolcosztalyos nepiskola meg nem valosul. (Ugy 
van! a szeisobal oldalon.) 

Ebben a kovetelesben egyesiil a dolgozok partja a polgari progressziv partok ohaj- 
tasaval, talalkozik a munkasok onkepzo hajlama a munkaadok ama torekvesevel, hogy 
magasabb muveltsegu, tehat magasabb munkateljesitmenyu munkasokat nycrjcnek, 
es vegiil talalkozik — es legyen ez ebben a mindenkor politikatol futott teremben egy 
tiszteletre melto, bar idegen szempont — a pedagogusok ohajtasaval is. A nyolcoszta- 
lyos nepiskola melletti erveles a Nemzetgyules elott untig ismeretes, de kiilbnben is 
az igazsag erveinek nincs skalaja, nem lehet skalaja, mert az igazsag bevilagit minden- 
kinek a lelkebe, aki azt befogadni hajlando. 

Itt csak egyetlenegy szempontot akarok ismetelni, es ez az, hogy a nyolcosztalyos 
nepiskola magaval hozhatna automatikusan a beiskolaztatasi kotelezettsegnek 14 eves 
korig valo felemeleset, arni hallatlan eredmenyt jelentene a magyar dolgozo ipari 
munkasok es parasztok gyermekeinek vedelme szempontjabol. Persze ez a korhatar- 
emeles es a beiskolaztatas szigoru kovetelese csak akkor jarhatna kello eredmennyel, 
ha az allam egyuttal gondoskodnek arrol is, hogy a szuloknek modjukban legyen 
gyermekeiket iskolaba jaratni. 

A kulturpolitika szorosan osszefiigg a szocialpolitikaval, vagy helyesebben mondva 
az igazsagos gazdasagpolitikaval. [...] Mindaddig, amig a gazdasagi kiegyenlltodest nem 
tesszuk a kulturpolitika tengelyeve, hiaba epitunk luxusiskolakat, osztogatunk kiilfoldi 
osztondijakat egy kereszteny politika szellemeben, amely a bosszuallo otestamentumi 
mondassal ellentetben, amely azt mondja, hogy: „Megbiintetem az apak vetkeit fia- 
ikban harmad- es negyediziglen, akik engem gyulolnek” - azt a jelszot hozza, hogy: 
„Megjutalmazom az apak es osok erdemeit azokban, akik engem szeretnek es paran- 
csolataimat megtartjak.” Mindaddig, mig csak luxusiskolak es kiilfoldi bsztbndfjak 
vannak, a valodi nepoktatas atfogo szellemet megvalositani nem lehet. [...] 

Ha a kozepfoku noneveles kerdeset targyaljuk, akkor legfontosabb kerdes volna a 
tanterv osszeallitasa, es szivesebben boncolnakfm] itt magat a tantervet, a tenyleges 
szellemi reszt, mint ennek a szellemi resznek kereteit. Szigoru parlamentaris felfogas 
lehet az, hogy a tanterv a vegrehajto hatalom hataskorebe tartozo ugy, de en ugy 


erzem, hogy ez az a fontosabbik resz (Ugy van! Ugy van! a szelsobal oldalon), amelyrol 
itt beszelni kellene es beszelni lehetne. E nelkul legalabbis a miniszter ur lgeretet sze- 
retnem hallani olyan iranyban, hogy az uj leanyiskolai tanterv eletbe leptetese elott 
szakertekezletet fog bsszehfvni, amelyen a polgari progressziv es szocialista pedago- 
gusok is kepviselve lesznek, es amelyre a resztvevoket nem azzal a gyenged figyel- 
meztetessel fogjak elkiildeni, hogy esetleges eszreveteleiket, melyek a miniszter ur 
ineggyozodesevcl vagy felfogasaval ellenkeznek, lehetoleg ne mondjak el. 

Ajavaslat a polgari osztalyok leanyainak iskolaztatasat biztositja. Ez az, amire a be- 
vezeto szavaimban is utaltam. De ez a tendencia meg kirivobba es veszedelmesebbe 
valik azaltal, hogy a lfceum, foleg pedig a kollegium, egy valoban minden kozepis- 
kolai alapot nelkiilozo altalanos kulturszosszal leontott valami - hogy egy regi kifeje- 
zessel eljek — honunk szepkeblu leanyai szamara, ami pedig szoges ellentetben van 
azzal a felfogassal, amelyet mi a kozepiskolak minden tipusarol vallunk. En nem a nok 
szupremaciojat [felsoseget] kovetelem (Strausz Istvdn: Nem is lehet!), nem is akarom 
(Esztergalyos Jdnos: Ne feljiink a noktol, nem olyan ueszedelmesek! Strausz Istvan: Nagyon 
veszedelmesek!), de humanista vagyok a szo igazi ertelmeben, es melyen megalazonak 
tartom, hogy letezzek egy olyan iskolatipus, amely csak arra valo, hogy a leanyok a 
serdiiles es ferjhezmenetel kozotti idot valahol es valahogy el tudjak tolteni. (Petrovdcz 
Gyula: Hasznosan!) 

Egyaltalan kerdeses, hogy van-e sziikseg kiilon leanykozepiskolai szervezetre, mert 
a nok kenyerkereso palyan csak a ferfiakkal egyenlo elokepzettseggel alljak meg he- 
lyiiket. Itt felvetodik a koedukacio gondolata, amelyrol nalunk, sajnos, komolyan be- 
szelni meg nem lehet: sokkal nagyobb az ellenerzes ezzel a gondolattal szemben, 
amely rendesen az erkolcsot akaija ezzel a gondolattal szembeallitani. A bizottsagi tar- 
gyalasok soran sikeriilt a javaslatbol kitbrolni azt a szakaszt, amely a leanyoknak egy- 
altalan meg akarta tiltani, meg magantanulokent valo reszvetelet is a fiu kozepisko- 
laban, ugyhogy legalabb halvany vilagossagat latom annak az idonek, amikor ennek 
az egyiittes tanulasnak lehetosege el fog kovetkezni. 

[...] Felesleges a leanykollegium, amely kimondottan luxusiskola. Luxusiskolak le- 
tesitese pedig ma, ilyen gazdasagi viszonyok kozott, az £lamnak ilyen tulterhelese 
mellett nem tekintheto allami feladatnak. A tapasztalatok kulonben is azt bizonyitjak, 
azt vetik elore, hogy ez a tipus epp ugy el fog neptelenedni, rnint a felsoleanyiskola. 
Ha el akarjak valasztani az egyetemre keszuloket a tbbbiektol, ami a tanitas egysege 
szempontjabol egyaltalan nem helyes, akkor inkabb egy olyan iskolatipus szerveze- 
sere volna szukseg, amely mas gyakorlati palyakra, peldaul a szocialis munka hivatasos 
elvegzesere keszft elo es kepesit. [...] 

A kepviselono ittfelvetettgondolatai (koedukdcio, szocialis munkdra valo felkeszltes stb.) 
elobb-utobb megvalosultak; a 8 osztalyos oktatas pelddul 1940-ben. Ketlily politikusi pdlyaja 
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pedig szamos fordulatot tartogatott meg - beleerWe a koncepcios pert es az emigradot is - a 
szazad kesobbi eotizedeiben. 


Grof KLEBELSBERG KUNO 
Budapest, 1926. december 19. 

„Uj celok fele” - a kulturfdlenyrol 

Klebelsbe'rg Kunot (1875-1932) a tortenettudomdny elsosorban 1922-1931 kozott betdl- 
tott progresszw kultuszminisztersege miatt tartja szamon. Kilenc eunyi hivatali mukodeseliez 
szdmos kozoktatasi reform es tudomdnyos muhely megszeruezesefuzddik, toodbbd mintegy tu- 
catnyi kiilfdldi Collegium Hungaricum alapitasa. 

A „vadregenyes Tirolbol ideszakadt nemet osok utoda” (Komis Gyula szavai) prio- 
ritdskent kezelte, hogy a magyar kultura elo kapcsolatban legyen a legfejlettebb orszagok kul- 
turdjdval. Ez nemcsak egyfajta kiutat jelentett Magyarorszdg nemzetkozi eiszigeteltsegebol, 
iianem a tudomdnyos sziirkedllomdny nagyobb megbecsuleset isfeltetelezte. Ehhez termesze- 
tesen penzre volt sziikseg, amit a kormanytol - Bethlen Istvan szemelyes tdmogatdsaval - 
meg is kapott; Ormos Maria szerint a kultuszminiszter rekord dsszegu tetellel szdmolhatott: 
az 1925-dt kdueto kdltsegvetesek mintegy 9-10 szdzatekdual! 

Grof Bethlen Istvan a valasztasi kampany soran tobb kijelentest tett, amelyek ma 
mar szinte szalloigeve valtak. Ezek kozott leginkabb megragadta az egesz nemzet er- 
deklodeset, hogy „a magyar politika forduloponthoz erkezett”. 

Mit jelent ez a mondas? Azt, hogy a munka elsd resze, az allamhaztartas egyensu- 
lyanak helyreallitasa es valutank stabilizalasa be van fejezve, es lgy kezdetet veheti a 
masodik resz: az alkoto munka kozgazdasagi, szocialis es kulturalis teren. Uj celki- 
tuzesek elott allunk tehat, melyeknel arra kell vigyaznunk, hogy bele ne essiink a 
mult hibaiba. 

Katasztrofalis volt, hogy az 1867-iki kiegyezes sohasem tudott igazan nepszeruve 
lenni a magyar nemzet szeles retegeiben. Az ellenzeknek sikeriilt az Alfold es a Du- 
nantul szinmagyar nepevel elhitetni, hogy a 67-es ember voltakeppen opportunista 
[megalkuvd\, es az igazi szazszazalekos magyar csak 48-as lehet. Az onallo kiilkepvi- 
selet, a nemzeti hadsereg, a kiilon nemzeti bank es az onallo vamteriilet voltak a nagy 
celok es egyben jelszavak, amelyekkel a nemzeti elkeseredest es lelkesedest minHi g f e l 
lehetett korbacsolni. De nincs katasztrofilisabb egy nemzet pszichejere, mint ha szent 
celjai allandoan elerhetetleneknek bizonyulnak: az ilyen nemzet meghasonlik onma- 
gaval, epeskedik s a vegen elernyed. Gondoljunk csak vissza, milyen rettenetes kiab- 


randulas volt a naiv videki hazafiakra, midon az 1904-1906-os, ugynevezett nemzeti 
kiizdclem kudarccal vegzoddtt, es amikor 1906-tol 1910-ig hatalmon volt a nemzeti 
kormany, de ez sem tudott a 48-as eszmenyek megvalositasa erdekeben „vivma- 
nyokat” elerni. 

Az akkori europai osszhelyzetet, a becsi udvar es a kozos miniszteriumok gondol- 
kodasat es a hadsereg szellemet ismero minden beavatott politikus jol tudta, hogy Fe- 
renc Jozsef alatt az Ausztriatol valo elszakadas politikaja a legcsekelyebb remennyel 
sem kecsegtethetett. Vilagkatasztrofanak kellett eljdnnie, altalanos foldrengesnek, hogy 
a 400 ev alatt megddbbento kovetkezetesseggel felepitett osszbirodalom osszeo- 
moljon. Es megis, minden nemzeti sovargasnak lenyegeben ez volt a vegcelja, es a 
magyar nemzetnek ez az erzelemvilaga voltakeppen lehetetlenne tett az orszagban 
minden igazi parlamentarizmust, lehetetlenne tette a partok valtogazdasagat. 

Az 1918-iki dsszeomlassal a kiegyezes kora lezarodott, s a 48-as jelszavak es torek- 
vesek is targytalanna valtak, mert hiszen mai lefegyverzett, trianoni allapotunkat igazi 
fuggedensegnek nevezni alig lehet. Tehat megint uj celkituzesek elott allunk. Uj 
nemzeti vagyak uj jelszavakka fognak kristalyosodni, es nagyot vetenek a magyar 
nemzet ellen, ha megint olyan celokkal altatnak a vezetok, amelyek kivihetetleneknek 
bizonyulnanak. Viszont az is nyilvanvalo, hogy holmi apro-csepro celocskat, a nem- 
zeti lelek sovargasat valami nagy utan, ki nem elegithetik. Magasztos celokat kell tehat 
a nemzet ele allitani - magasztosakat, de kivihetoeket. 

Melyek ezek a celok? En a magam koreben latok egy ilyet: azt, hogy Magyaror- 
szagot Europa e reszeben kimagasloan a legmuveltebb allamma tegyiik. Jol tudom, 
a Koppanyok azzal az ellenvetessel allanak majd elo, hogy penziigyi helyzetiink ezt 
nem engedi meg. De a Koppanyok nemigen ismerik a vilagtortenelmet. Hiszen ha 
igazan tanult fok lennenek, akkor nem is lehetnenek valodi Koppanyok. A vilagtor- 
fAnflpm pedig azt tanitja, hogy nem a monstrebirodalmak, lianem eppen valahogyan 
a kis allamok voltak azok, amelyek muvelodesi teren a legnagyobb dolgokat produ- 
kaltak. Az okorban a kis Athen, a kozepkor vegen a paranyi Firenze, az ujkorban a 
kis Weimar es a Wittelsbachok kozepallama: Bajororszag. Miert van ez lgy? Mert 
mig a kozgazdasagi es szocialpolitikaban oriasi osszegeket kell mozgasba hozni, hogy 
szamottevo eredmenyeket erhessiink el, addig a kulturpolitikaban aranylag kisebb 
penziigyi erovel is nagy dolgokat lehet muvelni. Olyan a kulturpolitika, nrint a ne- 
mesitett vetomag: a kalaszban rengeteg az uj magszem. Mibe keriil egy lidtani labo- 
ratorium es a futesi kiserletek koltsege ahhoz az oriasi kozgazdasagi haszonhoz vi- 
szonyitva, melyet gyenge minosegu hazai barnaszeniink minel teljesebb felfutesevel 
elerhetiink? Es mennyivel keriil tobbe a nyolcosztalyos nepiskola a hatosztalyosnal, 
ha ezzel szembeallitjuk azt az oriasi kozgazdasagi erot, amelyet elerunk azzal, hogy 
a magyar dolgozok millioinak intelligenciajat lenyegesen megemeljiik, es ezzel ter- 
melo- es keresokepessegiiket megsokszorozzuk? Mibe keriilnek a kiilfoldi dsztondi- 
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jaink ahhoz a haszonhoz kepest, ha a kivalo magyar tehetsegeket elkiildhetjuk to- 
vabbtanulm a vilag osszes foiskolaira, a legnagyobb tudosok laboratoriumaiba, klini- 
kaira, szemmariumaiba es mutermeibe, hogy ekkent lelkileg megtermekenyulve es 
felfegyverezve a tudas legmSdernebb eszkozeivel jojjenek haza reszt venni Magyar- 
orszag felemelesenek nagyszeru munkajaban? Mindehhez elenyeszoen kis osszegekre 
van sziikseg, melyekkel szemben a legnagyobb lehetosegek, a legnagyobb remenyek 
es a legnagyobb megvalosulasok fognak allani. 

Ekkora feladathoz azonban nem lehet sikerrel hozzafogni akkor, ha a nemzet szeles 
retegeit at nem hatja annak a szent celkituzesnek belso igazsaga, hogy a legmuveltebb 
nemzette kell lenniink Europanak ezen a reszen. Amit az osszeomlas utan eddig si- 
keriilt elerni, azt joreszt a kormanyzo, a mmiszterelnok es a penziigyminiszter meg- 
erto tamogatasanak koszonhetjiik. De a felulrol jovo tamogatas nem elegseges. 
Szukseg van a magyar nemzet nagy tomegeibol es foleg az intelbgenciabol alulrol fel- 
toro lelkesedes lendito erejere. Ezert hasznalok fel rninden alkalmat, ezert jarom az 
orszagot az osztrak hatartol a roman hatarig, a cseh hatartol a szerb hatarig, hirdetve 
a varosok intelbgenciajanak es a tanyak nepenek a nagy k6zmuvelodesi celkituzesek 
sorsdonto fontossagat. 

Azzal vegzem, amivel kezdettem: uj nagy celkituzesek elott allunk, es e celok ko- 
zott talan a legfontosabb, hogy a magyar muveltseg toronymagasan emelkedjek Kelet- 
Europa nepei fole. 

Annak tudataban, hogy Klebelsberg minisztersege egydltaldn nem volt mentes a konzewatw 
pondsoktol, egyes mondatai, mint pelddul a „Tegyuk Magyarorszagot Europa e reszeben 
kimagasloan a legmuveltebb allamma” vagy „A legmuveltebb nemzette kell lenniink 
Europanak ezen a reszen” az dltaia mllott „neonacionalizmussal” es ..kulturfolennyel” 
azonositliatok, bdr ezek a szavak ebben a beszedben nem Itangzanak el. 


Grof AMBROZY GYULA 
Az Orszaggyules felsohaza, Budapest, 1927. majus 27. 

„Lehet-e a Szent Koronat oeletlen szeszelynek kitenni?” 

A Magyar Kiralysag egyik legerosebb tortenelmi Imgyomdnya Szent Istvanhoz es az o dltal 
val6szlnuleg solia nem viselt, de a kbztudatban liozzd filzodS korondltoz, a Szent Koro- 
nahoz kapcsolodik. A Korondt es a tobbi kirdlyi felsegjegyet: a kardot, ajogart, az orszag- 
aimdt es a paldstot hagyomdnyosan egy ktilon testulet, a koronaorseg vedi es oltalmazza. 

Ambrozy Gyula grof (1872-1934), akit Tisza Istvan protestans jeloltjekent kozfelkial- 


tdssal udlasztott az Orszdggyules koronaorre 1916-ban, sokat tett azert, hogy a koronaek- 
szerek biztonsdgban dtveszeljek az I. vildghdborut koveto forradalmakat; A magyar Szent 
jCorona tortenete cimmel kesobb tanulmanyt is irt az idoszak hdnyattatdsairol. A nyugod- 
tabb belpolitikai lielyzetben, es fokent a felsolmz megalakuldsa utdn Ambrozy elerkezettnek 
tdtta az ido't ismet szoba liozni a Korona iigyet; ebben ritkdn Imllott reszleteket oszt meg a Ko- 
rona korabeli orzesenek kbrulmenyeirol. 

Nagymeltosagu elnok ur! Meltosagos forendek! [...] A vilageges zsaratnokai meg 
most is fiistdldgnek. A vilaghaboru tengerrengesenek hullamai meg ma sem csilla- 
pultak le. Es ha elgondoljuk, hogy Tisza Istvan magyar oserotol duzzado kormany- 
zata utan alig masfel evre a hatalmat a forradalmak hazaaruloknak adtak at, kik bito- 
roltak ezt [a] hatalmat, es mint jarmot nyomtak a nemzet nyakara, aminek 
kovetkezmenyet meg ma is nyogi ez a nemzet, akkor tavolabbra nezve kotelezettnek 
erzem magamat ennek az interpellacionak [d] beadasara. 

Az emlitett ketforradalom alatt a Korona biztonsaga tekinteteben elszenvedett aggo- 
dalmak es rettegesek, a kotelessegteljesitesnek akarasa es a tehetetlenseg kozti konfliktus 
hataroztatta el velem akkor, hogy felhasznalom az elso adando alkabnat, hogy ezt a ne- 
zetem szerint anomaliat a Haz ele hozom, es annak orvoslasat fogom kerelmezni. 

Meltosagos felsohaz! Amidon a 90-es evekben a kiralyi var felepiilt, abban egy, a 
Korona orzesere szolgalo pancelkamra kesziilt [1900-ban]. Ezt a pancelkamrat egy 
pancelajto zarja, amely harom kulcsparnak egyiittes alkalmazasaval zarhato es nyit- 
hato. A 90-es evek deriilt politikai egboltozata alatt a koronaori allas diszes meltosag, 
a kulcsoknak atadasa szimbolum volt. Ezert nem is csodalkozom, hogy akkor, miutan 
minden torvenyiink csak ket koronaorrol rendelkezik, es miko.r egyszerre itt volt egy 
tiarmadik kulcspar, nem tudvan vele mit tenni, ezt a harmadik kulcspart a miniszter- 
elnoknel helyeztek el letetbe. Ezaltal, bar semmi torvenyhozasi intezkedes ezt nem 
erositi meg, a mindenkori miniszterelnokben egy kvazi harmadik koronaor keletke- 
zett, akit koronaori eskii nem kotelezett, aki azonban azaltal, hogy az egyik kulcs 
onala volt, vetojogot, tilto hatalmat tudott gyakorolni az orszagos koronaorok teny- 
kedeseivel szemben. Ez a gyakorlat fennmaradt, es megvolt akkor is, amikor engem 
a torvenyhozas bizalmaval megtisztelt. 

Nem is feszelyezett, nem is ereztem annak nehezseget mindaddig, amig a Karolyi- 
forradalom, az orszag biztonsagat megdontve, a Szent Korona biztonsagat is ketse- 
gesse tette. Es amidon ujabb meg ujabb utcai felvonulasok, demonstraciok kovet- 
keztek, amidon rdpiratok jelentek meg, amelyek a Szent Korona megsemmisiteset 
tuztek ki vegcelul, akkor ismetelten eljartam Karolyi Mihalynal, kerve ot, tegye le- 
hetove nekem, hogy a Szent Koronat biztonsagba helyezhessem. De 6 ezt isme- 
telten, allandoan es mindenkor megtagadta. Ez az egyik anomalia, amelynek orvos- 
lasat kerem. 
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A masik ugyamlyen ideologiabol szarmazik, az 1890-cs evek boldog idejebol. * 
Aniikor tudniillik a koronakamra-kulcsokat megcsinaltak, keszitettek kulcsmasodpel- .!• 
danyokat, ugynevezctt tartalckkulcsokat. Ezekct szinten a miniszterelnoksegncl he- j‘ 
lyeztek cl, s czek tudoinasom szerint a miniszterclnoksegi rendelkczesi alap penzta- I 

raban oriztetnek. Igy mcgtortent most tulajdonkeppen az az abszurdum, az a szinte § 

komikum, bogy mig a kct orszagos koronaor, akiket a torvenyhozas, az alkotmanyos > 
torvenyhozasnak szaz szazalcka, a kiraly es a nemzct egyuttcsen megvalaszt, cgyiit- •; 
tcscn sem tud a koronakamraba jutni', addig a miniszterelndkscgi rcndclkezcsi aiap 
tisztvisclojc, az orseg akadalyat Ieszamitva, egycdiil, barmikor a koronahoz tudna jutni. 

Ncm tudom, czt akartak-e. De mi sem lelictetlcn, es mi sem lehctett volna konnycbb 
Karolyi Mibalycknak cs Kun Bclacknak, mint clmozditani - amint megtcttek - a regi " 
es hu koronaorscgi parancsnokokat, s azokat basonlo gondolkozasukkal hclyettesiteni, 
azok altal az orscget egy bizonyos idore elvezcnyclni, cs akkor szepen a rendelkczesi 
alapbol kivctt kulcsok birtokaban nyugodtan clmehettck volna a koronakamraba, a 
Szcnt Koronat onnet kivehcttek volna, dsszetorlicttek volna, cltiintethettek volna, 
vagy pcdig mcgscmmisithettck volna, s cn orizhettcm volna az iires kamrat, cs val- 
lainom kcllett volna a felelosscget ezckcrt a sulyos idokcrt. 29 

Mondom, nem tudom, megvolt-c nckik ez a szandckuk, talan ha orozva, ha lopva, ha 
titokban; igen, lehet, hogy talan cgyaltalaban nem gondoltak ra, talan feltek a reszcnzustol 
Ifeilinborodastol], amit csetlcg cgy brutalis croszak alkalmazasa kivaltott volna. Mcrt hiszcn " 
kctsegtelcn, hogy a kulcsoknak bianya a technika mai vivmanyai mellett meg nem ved- 
heti az eroszak ellen a magyar Szent Koronat, de az is bizonyos, hogy annak akadalyat, 
hogy lopva, orozva ki nem vettek, egy csodalatos veleden jatszotta nekem a kezemre. ’ 

Amidon ugyanis 1918 juliusaban boldogult kollegammal, Szechenyi Belaval 3n a ko- 
ronakamra szelloztetese es Szent Istvan palastjanak megvizsgalasa celjabol megkertiik 
a miniszterelndkdt, hogy adja ki a kulcsokat, es kiildjdn yalakit a harmadik ugyneve- 
zett miniszterelndki kulccsal, akkor vettem eszre Barczy allamtitkar ur kezeben az en 
kulcspeldanyaimnak masodpeldanyat. En, bar akkor igazan nem sejtettem ilycn koz- 
vetlen veszelyeket, de felelossegem tudataban ezeket a kulcsokat egyszeruen ma- 
gamhoz vettem, s ezeket a kulcsokat vissza nem adtam (lielyesles ), s amig elek, es ezt 
a tisztseget betoltdm, visszaadni nem fogom. (Elenk lielyesles.) 

Nem onzo celbol hozom ide ezt az interpelladot. Mert arnlg en vagyok, megaka- - 
dalyozhatom a Szent Korona titkon valo elorzasat. De kerdem: Lehet-e a Szent Ko- 
ronat egy veletlen szeszelynek kitenni? A magyar nemzet konnyen felejt es kdnnyen 
megbocsatl^ (Ugy van! Ugy mn!) Es ha intezmenyesen nem tortenik ezen valtozas, ugy 
halalom utan minden valoszinuseg szerint utodomnak ujra csak ket kulcs lesz kiadva, 
es a masodpeldanyok ujra ott fognak maradni a rendelkezesi alap penztaraban. 

A hen g er for °g. a vilagnezetek valtozhatnak, s egy tovabbi evtized utan utodom 
ugyanabba a helyzetbe keriilhet, mint en keriiltem. 

Grof Sz6chenyi Bdla (1837-1918): Szechenyi lstvdn fia, temieszettudos es i 


Amikor en boldogult [IV.] Karoly kiralynak kezcbe a koronaori cskiit letettem, 
azzal az elhatarozassal tettem ezt, hogy tolem telhetoleg mindent elkovetek a Szent 
Korona biztonsaganak fenntartasara. Ez az eskii diktalja mai felszolalasomat es inter- 
pellaciomat. E1 akarom erni vele, hogy utodom megkimeltessek hasonlo tepelodestol 
es teheteden yergodestol. A felelossegben en osztalyreszesse kivanom tenni a jelen- 
legi kormanyt es az egesz felsohazat. De vegiil idoszerunek is tartom ezt azert, mert 
a politikai viszonyok kovetkezteben a Szent Korona bizonytalan idore tetlensegre van 
karhoztatva, es ezzel a magyar Szent Korona, a kiralysag eszmejenek megtestesitoje 
fele akarom a nemzet figyelmet felhivni (Itelyesles kdzepen), azt a nemzet emlekeze- 

tebe juttatni. 

Ambrozy interpellaciojara adott odlaszdban Betblen Istvan kijelentette, kajlando egy, a Szent 
Koronat 6vo szabalyzat kidolgozasdra. Ez egy ewel keso'bb megtortent: az 1928. evi XXV. 
tc. megosztotta a Korona feliigyeletet a koronaorok es a miniszterelnok kozott. 


Grof BETHLEN ISTVAn 
D ebrecen, 1928. marcius 4. 

„Nem bekerevizi6ra, kanem mas katarokra van szuksegunk!” 

Amikor a Bethlen Istvan (1874-1946) vezette magyar kormdnykiildottseg liazatert az 
1927. aprilis 4-6. kozott Olaszorszagban/o/yfatotf tdrgyaldsokrol, Magyarorszagnak hosszu 
evek utdn ujra sikeriilt kitomie a nemzetkozi elszigeteltsegbol. Az ekkor kotott olasz-ma- 
gyar szerzodes baratsagi, bekelteto es dontobirosdgi megdllapodast epptigy tartalmazott, mint 
kereskedelmi kerdeseket es titkos fegyveriigyletet. 

De miert volt korszakkatar az olasz szerzodes, es miert volt komoly befolydssal a minisz- 
terelnok strategia lepeseire? Betklen mdr kdzvetleniil olasz utja utdn is beszelt nyilvdnosan a 
reuiziorol (megpedig Zalaegerszegen, es e beszeddel bel- es kiilpolitikai reakciok egesz sordt, 
peldaul a Rotliermere-akciot inditotta el), dm 1928 mdrciusdban Debrecenben meg ennel is 
nytttabban, so't agresszbabban fogalmazott, mert vildgossa akarta tenni, hogy most mdr nem 
elegszik meg reszkorrekciokkal. Mikent politikai eletrajziroja, Romsics Ignac fogalmaz: 
..Olaszorszag es potencialisan mas nagyhatalmak tamogatasaban bizva feltetelezte, 
hogy a nemzetkdzi eroviszonyok eltolodasa kovetkezteben az etnikai hataroknal joval 
tobb is elerheto lesz.” 

[...] A mult evbenjelentos valtozas allott be Magyarorszag kiilpolitrikai helyzeteben. 
A penziigyi es katonai ellenorzes megszunte utan 31 szerzodest kotottiink Olaszor- 

segvetes ellenorzlset! 


-6, 1901-tol lialaldig koronaor. 
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szaggal ( Jiosszan tarto uiliaros taps es eljenzes, a Imllgatosagfdlallm imnepli Olaszorszdgot), 
amely nemcsak diplomaciai okmany, mely kiemel benniinket az izolaltsagunkbol, 
hanem ennel joval tobb: a ket nemzet erziiletebol, a mult sok tradiciojabol, s gyakran 
egyiitt vegigharcolt kiizdelniek emlekeibol es a jelen kozos erdekeibol fakad, s amely 
elvalaszthatatlan kapcsot letesit a ket nemzet kozott, es egyiitt jarasra utalja oket fontos 
nemzetkozi kerdesben. [...] 

Ket dolgot kell leszogeznem. Az egyik az, hogy a rni reszunkrol semmi akad% a 
sincs annak, bogy barmely szomszedunkhoz valo viszonyunk javitasara ne toreked- 
nenk es ne akarnank azt. De ez csak allam es allam kozotti targyalasok reven lehet- 
seges, nem pedig ugy, hogy Magyarorszag egyszerre targyaljon a kisantant osszes al- 
lamaival, niert ezaltal kitenne magat annak, hogy olyan kerdesekbe, amelyek kizaroan 
csak Magyarorszagot s egyik szomszedjat erdeklik, a masik szomszed is beleszolasi 
jogot nyerne. A masik dolog pedig, amit le kell szogeznem az, hogy amikor deli 
szomszedunkkal targyalasokat akartunk, tavol allott toliink az a szandek - barmeny- 
nyire tartjuk is azt, hogy a kisantant-szerzodesnek agressziv ele van veliink szemben, 
s hogy alapjaban ellentetben van a nepszovetsegi okmannyal es annak alapgondola- 
taival -, es soha nem gondoltunk e targyalasok reven arra, liogy egyik szomszedunkat 
a masiktol kiilonvalasszuk. Hiaba kisereltiik volna meg ezt, egy ilyen kiserlet eleve is 
sikertelenseggel vegzodott volna. Azonban egyet igenis vartunk e targyalasoktol, s ez 
az, hogy ha sikeriilt Magyarorszag viszonyat egyik szomszedjahoz megjavitani, ugy ez 
kapocsul fog szolgalni ket masik szomszedunkhoz is, es ezuton sikeriilni fog alHm es 
allam kozotti targyalasok reven a mainal normalisabb atmoszferat teremteni a Duna- 
medenceben. 

Ma is hajlandok vagyunk ezt a politikat kdvetni, es azt tartjuk, hogy ez az egyediili 
praktikus ut, amely a megfelelo atmoszfera teremtesere alkalmas, es amely sziikseges 
ahhoz, hogy kesobbi idoben azutan nagyobb problemak legyenek megtargyalhatok; 
olyanok, amelyek elintezese nelkiil vegleges beket Europanak ezen pontjan el nem 
kepzelhetiink. (Eljenzes es kelyesles.) 

A viszony Magyarorszag es szomszedai kozott tenyleg nem mindig V olt kielegito, 
es ez az europai nagyhatalmak kormanyaiban gyakran aggodalmakra adott okot. De 
a viszony javitasa, ismetlem, csakis ilyen allam es allam kdzotti targyalasok reven le- 
hetseges, akkor, ha oszinte akarattal es kivansaggal allunk szemben a tuloldalrol is. Hi- 
szen semmi erdekiink nincs nekiink abban, hogy a „haragszom rad” szerepet jatsszuk, 
hogy oktalanul es celtalanul vitakat kezdjuņk. Mit varhatnank ettol? Azok a nemzet- 
kozi forumok, melyek ilyen vitak eseteben donteni voltak hivatottak, csak ritkan 
arultak el veliink szemben joindulatot, s ha neha az igazsagot kivantak szolgalni, akkor 
az utolso percben gyakran lehetedenne valt az. Ha pedig e vitak elintezcsere nemzet- 
kozi forum nem all rendelkezesre, akkor legfeljebb a tiltakozasnal maradhatunk, mert 
hiszen egy lefegyverzett gyenge allamnak, mint amilyen mi vagyunk, meg azok a nor- 


malis diplomaciai eszkozok sem allanak rendelkezesere, amelyekkel mas kis allamok 
hasonlo esetben a maguk igazat megvedeni tudjak. 

Ha megis idorol idore kenytelenek voltunk a magunk igazat keresni, ugy ezt valoban 
nem pajzan jokedvbol tettiik, vagy azert, mert nem fertiink a boriinkbe, hanem mert 
vegveszcdelem esete forgott fenn, s mert nem mulaszthatjuk el, hogy idorol idore fel 
ne hivjuk a kiilfoldi kozvelemeny figyelmet az egbekialto igazsagtalansagokra, bizvan 
abbaft, hogy a kiilfold annak idejen majd megszerzi a magyar igazsagnak az ervenye- 
siileset. Magyarorszagnak erdeke tehat, hogy jo viszonyt, nonnalis viszonyt es atmosz- 
ferat teremtsen maga es szomszedai kozott, de ahhoz, hogy erre az utra ralephessiink, 
sziikseges az, hogy a tulso oldalon romboljak le azokat a barikadokat, amelyeket mes- 
tersegesen emeltek, s amelyek gyakran inkompatibilitast teremtenek reank nezve. 

Melyek ezek az akadalyok? Nyiltan akarok errol beszelni. 1924-ben, amikor a sza- 
nalas iigyeben Genfben megegyeztem, egy protokollumot irtam ala a szomszed al- 
lamok vezetoivel egyiitt, amely alkalmas lett volna arra, hogy Magyarorszag es szom- 
szedai kozott normalis atmoszferat teremtsen. Biztam abban, hogy ez szorgalom es 
nemi iigyesseg altal elerheto lesz, es el is lett volna erheto, ha megszuntek volna azok 
az akciok, amelyek a bekeszerzodesnek meg ama nehany szakasza ellen is intezodtek, 
amelyek a mi javunkra szolnak. Ha megszunt volna az irtohaboru a magyar kisebb- 
segekkel szemben, amelyek sorsanak biztositasarol kisebbsegi szerzodesek allanak fenn; 
ha megszuntek volna az eroszakos repatrialasok, a magyar emberek birtokainak el- 
kobzasai es vagyonanak elszekvesztralasa [biroi lefoglaldsa ] es nacionalizalasa 32 ; ha meg- 
szunt volna a magyar kultura megsemmisitese, es megszuntek volna azok az akciok, 
amelyek a csonka orszag intcrnacionalis jo hirneve ellen iranyultak; [...] Ha mind- 
ezek megszuntek volna, akkor mar reg eredmenynel lennenk, es megvolna az a jobb 
atmoszfera, amelyre nemcsak mi vagyunk, hanem Europa vezeto allamferfiai is. 

Igen am, de azt mondjak, hogy azt lehetetlenne teszi a magyar irredenta es a beke- 
revizios mozgalom. Alljunk meg egy percre ennel a kerdesnel! Mi az az irredenta, 
amellyel a haboru elott boven eltek veliink szemben, s amelynek intemacionabs teren 
valo illetlensegerol egy cseppet sem voltak abban az idoben meggyoz6dve? Mi az az 
irredenta, amelynek jogcimen foldaraboltak Magyarorszagot, es amelyre mint moralis 
bazisra hivatkoznak a bekeszerzodesek altal nekik adott teriiletek megtartasanal? Irre- 
denta-e minden Mzafias megmozdulas? Irredenta-e, ha toliink elszakadt teriileten ma 
valaki magyarnak vallja magat, ha magyarul beszel, ha gyermeket magyar iskolaba 
akarja kiildeni, s ellenall annak, hogy mas nyelvu iskolaba szoritsak? Ha toliink elsza- 
kitott teriileteken valaki ellenall annak, hogy birtokat es vagyonat nacionalizaljak vagy 
szekvesztraljak? Vagy irredentistak vagyunk-e azert, mert szova tessziik ezeket az al- 
lapotokat, es gyuleseken es a kepviselohazban targyaljuk ezeket a kerdeseket? Irre- 
dentistak vagyunk ezert? Hiszen a bekeszerzodest kiegeszito okmany, a kisebbsegi 
szerzodesek nemzetkozi kerdesse tettek a kisebbsegi kerdest, es annak donto fommava 

vakia, a Szerb-Hoi-\ ? at-Szloven Kiralysdg es Romania tervszeruen kisajatitottak es nacionalizaltak, azaz a 
tobbsegi nemzet tagjainak tulajdonaba adtak. 
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a Ncpszovctscget allitottak oda, amclynel barkinck, nekiink is, jogunk van panaszt 
tcnni olyan allapotokert, amclyekrc az iment ramutattam. Ha pedig jogunk van p a - 
naszt tenni, akkor jogunk van ezekkcl a kerdesekkcl foglaikozni is. 

Kozvclemenyunk allandoUn foglalkozik c kerdessel, mert tortcnelmi hivatasa ellen- 
orizni, hogy a magyar kormany e teren teljesiti-c kotclessegct. Vagy irredenta-e az, 
ha mi a bckcreviziot koveteljiik? Uiszen crre kct jogcimiink is van. Az egyik maga a 
trianoni bckcszerzodes a bcnne foglalt nepszovetsegi paktum 19. szakasza, amely 
modot ad arra, hogy barmely allam felvcsse cgyik vagy masik szcrzodes reviziojanak 
kcrdcsct a Nepszovetseg elott. A masik jogcim pedig a kiserolcvel, amellyel a beke- 
szerzodest atadtak, s amcly clismcri, hogy ha nemzeti szcmpontbol a hatarok megal- 
lapitasanal'igazsagtalansagokat kovettek el, azok ki fognak korrigaltatni. Ket jogci- 
munk van teliat, espedig ncmzetkozi jogcimiink arra, liogy e kerdessel foglalkozunk, 
e kerdessel foglalkozni tchat nem irredcntizmus. Ennel tovabbmeno akciokat, ka- 
landos vallalkozasokat es 6sszeeskiivescket igenis lehctcdenne tesziink, de a magyar 
kozonseg szajara lakatot nein tchctiink, es ha errc azt mondanak, hogy akkor pcdig 
c gy j°hb atmoszfera kifejlodcse lehctctlen, mcrt mi magunk nem adjuk meg errc a 
remcdiumot \gy6gyszcrt] ; de cz nem az, hogy a magyar kozvelemeny szajara lakatot 
tegyunk, hanem az, hogy ezek az allapotok megszunjenek. ( Viltaros eljenzes.) 

Ez az tit a kolcsonos targyalas utja, a barikadok lerombolasanak cs mcgszuntethete- 
senek utja; ez az az tit, amely celra vezet, nem pedig az, amelyet eddig kovettek, cs 
amcly abban meriil ki, liogy az egyik oldalon locamoi paktumokkal cs hasonlo jokkal 
kinaltak meg benniinkct, de ugyanakkor akciok indultak meg abbol a celbol, hogy 
Magyarorszagot terdre kenyszeritsek. Ez a politika nalunk visszhangra nem talal, mert 
tulsagosan latjuk, hogy a hang Jakobe, de a kez Ezsaue. Tulsagosan latjuk, hogy ez a 
politika nem egyeb, mint a cukor es a vesszo politikaja, atnelyct a gyermekszobabol is- 
meriink, amely mellett azonban egy felnott evezredes nemzet csak mosollyal mehet el. 
(Viharos eljenzes es taps.) Amig ez a politika meg nem szunik, addig minden szep mu- 
zsika Locamorol es hasonl6kr61 nem egyeb, rrnnt filius ante patrem, ido elotti dolog. 

Marpedig az ketsegtelen, hogy a Duna-medence azon pontjan, amelyen a magyarok 
allanak, a beke a mai bekeszerzodesek altal nincs veglegesen biztosxtva. Ketsegtelen, 
hogy aggodalomra ad okot az a helyzet, amelyben ma Kozep-Europa van, mert a szej- 
jelforgacsolt nagy dunai monardria helyebe kis nemzeti, gyakran ncm is nemzeti al- 
• lamokat allitottak, amelyek egymassal allando vitaban es ellentetben allva, valoban 
nem garanciai egy vegleges, normalis, megnyugtato bekenek. Sziikseg van itt a nem- 
zetek egy bizonyos egyiittmukodesere, amelyet a tulso oldalon, vagy biztossagi szer- 
zodesekkel, vagy pedig gazdasagi teren valo valamilyen foderativ alakulassal akamak 
megteremteni. 

19e nekiink is mcg kell mondanunk, hogy liogyan latliatjuk mi elerhetonek ezt a 
vcgleges beket. Mert igcnis, a mi kiiipolitikai tevekcnysegiink elso etapja a normali- 



Grof BETHLEN ISTYAn 


139 


sabb es bekesebb atmoszfera megteremtese kell, hogy legyen. Egy vegleges bekehez 
azonban nagyobb problemak megoldasara van sziikseg. Ma egesz Europa egy vegleges 
bekerend megteremtesevel foglalkozik, azzal, hogy ne legyen tobbet haboru, hogy a 
vitas kerdesek targyalasok utjan legyenek elintezhetok. En azonban azt latom, hogy 
Europaban a nemzetkozi politikanak megjanus-feje van. Janusnak egyik arca egy uj 
bekerend fele tekint, a masik arca pedig hatranez, a fele a szovetsegi szisztema fele, 
amely taborokra bontotta Europat. Ugy latom, hogy az egyik arc kifejezese ellent- 
mond a masik arc kifejezesenek. Ez a ketlakisag visszatiikr6zodik az europai kabinetek 
politikajaban, mert anrig az egyik oldalon nappal a kozonseg elott, a zsumalisztika sza- 
rnara, a Nepszovetsegben a vegleges bekerend szonyegen szonek es faradoznak, addig 
ejszaka, mint Penelope, a nappal szott munkat felfejtik, es mas modon keresik erde- 
keik valora valtasat. Ha azt kerdik onok tolem, hogy a Janus-fej melyik arcanak lrigy- 
gyiink, en azt felelem, egyiknek sem. Legalabb ma nem, anrig nem latjuk azt, hogy a 
ketto koziil melyik a Janus-fej valodi arckifejezese; es ha azt kerdezik tolem, hogy 
melyikre blzzuk sorsunkat, akkor azt mondom, mind a kettore ( viharos taps es eljenzes), 
mert egyik allam sem fog megallani, amelynek nincsenek megbizhato jo baratai, de 
egy allam sem fog tudni megallani, amely a maga celkituzeseit riem egy vegleges be- 
kerendnek veti ala. [,..] 

Mi nem tartomanyokat vesztettiink el. Benniinket foldaraboltak. A mi esetiink nem 
Elszasz-Lotharingia esete. A mienk Lengyelorszag esete. Nemetorszag lemondhatott 
egy tartomanyrol, de mi fajunk egyharmadarol orok idokre le nem mondhatunk. Ezt 
igazsagul elfogadni nem tudjuk, es a magyar nemzet kapura szogezne azt az allamfer- 
fiut, aki egy masodik Trianont alalrna. ( Viharos eljenzes.) Ha ilyen locarnoi szerzodest 
mint onerzetes nemzet ala nem irhatunk, mert nem all a beke erdekeben, akkor meg 
kevesbe mehetiink bele valamilyen gazdasagi blokkba, vagy dunai konfoderacioba, 
mert ezek a locarnoinal messzebbmeno konstmkciok. Ezek egy Locarno es hozza 
meg valami, s ez a valami is a mi merlegiink terhet rontana, mert gazdasagi erdeke- 
inket adnank fol ezaltal. 

Ha a trianoni szerzodesnek ezer rossz oldala kozott volt egy jo is, ez az, hogy visz- 
szakaptuk fiiggedensegiinket, s ezt konnyelmuen, ok nelkiil felaldozni nem lehet. Mar 
a haboru elott is nehezen fertiink meg a Monarclriaban, valoszinu, hogy a tortentek 
utan jobban fogunk megferrri? En azt lriszem, hogy ezek illuziok, amelyek sohasem 
valnak valora. 

Ha mar most Europa azt mondja, hogy nri kinalunk neked egy vegleges beke- 
rendet, de ti azt visszautasitjatok abban a formaban, ahogy igerjiik, mondjatok meg 
tehat, hogy mikeppen akaijatok ti a vegleges beke rendezeset, ugy en erre egy mon- 
dassal felelek: Ha valaki a mellenyet rosszul gombolta be, oltozeket csak ugy hozhatja 
rendbe, ha kigombolja, es azutan jol gombolja be. Ezekre a hatarokra egy vegleges 
beket felepiteni nem lehet. ( Viharos eljenzes.) Ezekre a hatarokra fel lehet epiteni egy 
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bortont, amclyben mi vagyunk az orzottek es a gyozok, az orzok. De mcsszc vagyunk 
meg attol is, hogy megnyfljanak ennck a bbrtonnek ajtajai. A szomszcdbol athallat- 
szik a szo, hogy bekcrcvizi6rol nem lchet beszclni, ellenben targyalni mindenrol lchet. 
Ehhcz csak jobb atmoszfcrafa van szukscg. Szeretem a szojatekot, de csak azt, amely 
felvilagosit, fcnyt derit az igazsagra, dc nem homalyosit el semmit. En is szojatekkal 
felelek erre: Nckiink nem bckcreviziora van sziiksegiink, nekiink mas hatarokra van 
sziiksegiink. ( Viharos eljenzes.) Es ha ez a hckerevizio nclkiil keresztulviheto, ki allja 
cnnck utjat Magyarorszagon? [...] 

A debreceni beszed nemcsak a hatarrevizio ujrafogalmazasat es az adott politikai hely- 
zettol Ji'tggo alakuldsdt mutatja a kormdnyfo gondolkoddsdban, lianem szep illusztracioja 
Betlilen nyelvi epltkezescnek is. Az elore teruezett mondanwalot rogtonzesekkel elenkitofo- 
galmazds, a politikai beszedben furcsa szdkapcsolatok („pajzan jokedv, nctn fertiink a bo- 
riinkbe”), cs a kolloi kerdesek ozone, amellyel leltengerli a uele amugy is egyeterto Itallgato- 
sdgot, erdsen Betlilenre jellemzo retorikaifordulatok. 


Grof KLEBELSBERG KUNO 
Az Orszaggyules felsohaza, Budapest, 1928. marcius 14. 

„Egy szerencsetlenul megkonstmalt tdmeny” — a numerus clausus modositdsa 

A numerus clausus-toweny feliiluizsgdlatat nemcsak zsido szewezetek surgettek, lianem a 
Nepszovetseg is. Igy, amikor grof Klebelsberg Kuno (1875-1932) uallds- es kozoktatds- 
iigyi miniszter afelsoltdzban kiallt a tbrueny modositdsa mellett, azt egyaltaldn nem emberba- 
rati, hanem realpolitikai okokbol tette. „A torvenyt revidealnunk kell, de nem azert, hogy 
a zsido egyetemi hallgatok ezreit megint nyakara bocsassuk a nemzetnek, hanem azcrt, 
hogy bizonyos racionalis enyhitessel az intezmeny lenyeget megmentsiik” — trta 1926- 
ban Betklennek. 

„Politikai testulet vagyunk es nem zsinat. Nem az a hivatasunk, hogy vilagnezeti 
kerdeseket dontsiiiik el, hanem az a hivatasunk, hogy a politikai celszeruseg szavara 
hallgatva elobbre vigyuk a konszolidacio utjan a magyar nemzetet” — liatarozza meg 
Klebetsberg sajdt indltekait, kijelentue, hogy sem a szelsojobb, sem a szelsobal szaudra nem 
Itajlando liallgatni. 

Nagymeltosagu elnok ur, melyen tisztelt felsohaz! ( Halljuk! Halljuk!) Azok utan, 
amiket kozvetleniil a vita kezdeten az eloado ur omeltosaga es csak az iment grof Es- 
terhazy Pal oexcellenciaja eloadott, nekem voltakeppen keves a mondanivalom, hi- 


szen nezetem ebben az iigyben eloszor a kepviselohaz bizottsagaban, masodizben a 
kepviselohaz plenumaban, harmadizben pedig ennek a Haznak a bizottsagaban mar 
kimeritoen eloadtam, es joforman felhoztam mindazt, amit javaslatomnak vedelmere 
es amellett sorompoba alUthatok. Megis ennek a magas Haznak a tekintelye, es az itt 
felhozott indokok kotelessegemme teszik, hogy nemely felszolasra reflektaljak. 

Rbvid ido alatt maris kifejlodott ennek a Haznak, hogy ugy mondjam, egy szep 
tradlcioja. Mindig szordinot [hangtompltot\ tesziink a hangszerre, es meg az eroteljes 
jobb- es baloldali allasfoglalasokat is bizonyos hangfogoval hozzuk csak kifejezesre. 
Bar a vita soran eros jobb- es baloldali allaspontok keriiltek egymassal szembe, megis 
az atmoszferanak megfelelo huvos hang uralkodott, es bar ilyen mersekelten nyertek 
az ellentetes, szelsoseges felfogasok kifejezest, megis ezek az ervek gyoztek meg engem 
arrol, hogy a kormany ezzel a politikai tartalmaban rcdukalt javaslattal helyes utakon 
jar. Mert ha a kormany a maga sulyat akar az egyik, akar a masik szelsoseg mellett 
vetne latba, lenyegesen kielezne csak a hangulatot, es lassitana a konszolidacionak azt 
a processzusat, amelyet valamennyien ohajtunk. 

Mert ha en a baloldali hangokra hallgatva, mondjuk a mozgalom tetofokan ere- 
lyesen leptem volna fel a fiatalsaggal szemben, es nem hunytam volna szemet bizo- 
nyos nagyon sajnalatos esemenyek elott, akkor azt hiszem, hogy tavolrol sem ertuk 
volna el azt a celt, amelyet azok remeltek, akik ezt az eljarast javallottak. Abban a te- 
kintetben ugyanis semmi ketseg nincs, hogy a magyar foiskolai ifjusag tulnyomo tobb- 
seget nagy es mely erzesek es szenvedelyek toltottek el. Ha en ezekkel szemben mind- 
jart kezdeteben bizonyos fokig a megtorlas eszkozehez nyultam volna, egeszen 
bizonyos, hogy az egesz foiskolai ifjusag mint egy egyseges blokk allott volna szembe, 
es marrirt latott volna a megrendszabalyozottakban. (Ugy van! Ugy van! ajobb oldalon.) 

Az intencioknak, az erkolcsi inditekoknak feliilbiraloja csak az orok biro, de a po- 
litika rendszabalyoknak a probakove a siker. Es minthogy ezzel a tiirelmes es szere- 
tetteljes banasmoddal elcijiik azt, hogy az ifjusag tokeletesen lecsillapodott, es peldaul 
a mostani targyalasok soran magat teljesen korrekten viselte, ezzel, azt hiszem, hogy 
az en riirelmes es megerto allaspontom teljesen igazolva van, es minden excesszus [tul- 
kapas] nelkul jutunk el oda, hogy a torvenyjavaslatot tbrvenyerore emeljuk. 

De annyira, amennyire a jobboldal egyes szonokai jeleztek, nem vagyok hajlando 
elmenni. Semmi esetre sem vagyok hajlando elmenni odaig, hogy az ifjusagnak ebben 
a dologban iranyitando szerepet adjak. Mas volt a helyzet kozvetleniil a haboru befe- 
jezese utan, amikor a fogolytaborokban 4-6 evet, vagy a loveszarokban evek sorat el- 
toltott ifjak mint erett emberek jottek haza. Annak az ifjusagnak kulonos sulya volt. 
De az ifjusagnak ez a resze mar regen elhagyta az iskolakat: ma 19-21 eves ifjakkal 
van dolgunk, es nagyon rosszul allana az orszagnak a dolga, ha afelett, hogy mi all er- 
dekeben a nemzetnek, nem a kepviselohaz es ez a magas Haz hatarozna, hanem ifju- 
sagi gyiilekezetek dontenek el azt, hogy mit kell tenni, ( Ugy van! Ugy vanf) 






142 


Grof KLEBELSBERG ICUNO 


Grof KLEBELSBERG KUNO 


143 


A sajtoban bizonyos fokig kielezve adatott elo az, amit en ennck a Haznak a bizott- ^ 
sagaban mpndottam, bogy en a numerus claususrol szolo torvenytol korantsem varom 
azt a mcsszemeno eredmenyt, amelyet a kercszteny tanadalom var. Nekem c reszben ■$ 
nincscnek nagy illuzioim, de'bogy bonoraltam voltam a kereszteny tarsadalom elfogult- 
sagat, ezt nem mondtam. Csak annyit mondtam, bogy a felfogasat honoralotn, de hoz- ? 
zatettcm, hogy mcsszemeno illuzioim - olyanok, mint peldaul a szelsojobboldali bara- % 
taimnak remenyei e torvcny eredtnenyeivel szcmben — nekem egyaltalaban nincsenek. 
Nem bclyezkedbetetn teliat a baloldalrol nekem tanacsolt allaspontra, de nem hclyez- 
kedliettem semmi esetre sem a szelsojobboldalnak, a fajvedelemnek allaspontjara scm. 

Mert ha a kormany csatlakoznek a fajvcdok allaspontjahoz, ez annyit jelentenc, 
hogy akkor a liazai zsidosag magat vegleg fajnak, megbelycgczettnek erezne. Ez pedig % 
annyit jelentene, hogy basztalan tiltakoznek a magyar zsidosag bazafias tulnyomo f 
tobbsege az ellen, ltogy oket kikbzdsitsck a nemzet nagy szolidaritasabol, es hasztalan ; i 
vallana magat jo magyar embernek. Ez esetben, amint Berzeviczy oexcellcnciaja 
mondta, a kiilfoldi egyetemekrol tomegesen visszatero zsido ifjak, akikct a numems 
clausus szoritott kiilfoldre, konnyen akceptalliatnak majd azt az allaspontot, amelyet 
a fajvedok rajuk kenyszeritenek, es tenyleg valami nemzctisegnek, valami kisebb- 
segnek, valami kiilonallonak ereznek magukat. Ily modon elkbvetnok azt a botor- 
sagot, hogy mesterscgesen magunk csinalnank meg egy kisebbseget, cgy ncmzetisegct, 
bolott a zsidosag ma azon az allasponton van, hogy tiltakozik ez ellen. Azt gondolom, 
hogy ne csinaljunk mestersegcsen nemzetiseget, faji vagy nem tudom mino kisebb- 
seget olyanokbol, akik nem akarnak kiilonallo csoport lenni, akiknek szine-java kife- ■ 
jezesre akaija hozni, hogy velunk egyiitt akar erezni, dolgozni es szenvedni. 

A politikai batorsagnak kriteriumakent szoktak odaallitani, hogy ezeket a felvetett vi- 
lagnezeti kerdeseket akceptalni kell, es azokban allast kell foglalni. En azt hiszem, hogy 
ez az egyen eleteben lehet szep es bator dolog, de a politikusnak nem ez a kotelessege. 
Hiszen az egesz elet tele van kerdesekkel. Ahova neziink, csupa kerdes, csupa problema. j 

A maganember es tudos kikereshet maganak szabadon egy kerdest es problemat, es azzal 
foglalkozhatik. De azok a ferfiak, akik az orszag sorsat intezik, jol meg kell hogy nezzek, 
hogy mely kerdesekhez nyulnak hozza, es ovakodniok kell olyan kerdesek felvetesetol, 
amelyek kimelyitik a polgarok kbzotd ellentetet. Mi egy politikai testiilet vagyunk es 
nem egy zsinat. Nekiink nem az a hivatasunk, hogy eldontsiink vilagnezeti kerdeseket. ■—i 
Nekiink az a hivatasunk, hogy a politikai celszeruseg szavara hallgatva elobbre vigyiik 
a konszolidacio utjan a magyar nemzetet. (Ugy van! ajobb oldalon.) 

Es azt meltoztatik gondolni, hogy ezek a problemak csak nalunk vannak meg? ( El- 
lentmondasuk a jobb oldalon.) Ezek a problemak megvannak mindenhol, ahol a zsidosag I 

nagyobb szamban lep fel. Megvannak kiilonosen a keleti zsidosag vilagaban Lengyel- 
orszagban es Romaniaban, de megvannak Nemetorszagban, megvannak az Egyesiilt ; 
Allamokban is. Teleki Pal igen tisztelt baratom azt mondja, hogy ezeknek a kerde- 


seknek ncgalasa, negalasa annak, hogy a zsidosag faj lcnnc, ez pedig egy konvencio- 
nalis liazugsag. En cnnek a kerdcsnck eldbntesebc bocsatkozni most nem akarok, 
hanem azt latjuk, hogy nalunk sokkalta nagyobb orszagok kiternek e kcrdes megol- 
dasa elol. Hogy vallalkozhassunk mi, [<i] trianoni Magyarorszag arra, liogy a mi mos- 
tani, paratlanul nchcz helyzctiinkben ezt a vilagnczeti kerdest meg fogjuk oldani? En- 
gedjiik mi ezt at nagyobb orszagoknak, es lia azt latjuk, liogy azok a nagyobb orszagok 
bolcsebbnek tartjak, hogy ezeket a kerdeseket ne bolygassak fel, mi se tegyiik. En azt 
mondom, hogy cnnek a tbrvenyjavaslatnak, amelyet kepviselni a kormany neveben 
szcrencsem van — ha ilyenrol lehet szo —, mondjuk, bizonyos erdcme es erenyc az, 
hogy ezt a vilagnczeti kerdest tcljesen eliminalja, es mintegy teljesen praktikus ker- 
dest kezeli czt az ugyet. [...] 

Ugy gondolom, Szechenyi Aladar igen tisztelt felsoliazi tag ur hozta fel, liogy van- 
e becsiiletbeli obligo [kdtelezettseg\ arra, hogy ezt a torvenyt keresztiilvigyiik. Ha azt 
meltoztatott gondolni, hogy olyanfele lgcretek tortentek volna, amelyek ennek a tor- 
venynek vegrehajtasara koteleznek, ilyenek nincscnek. A torvenynek a mai alakjaban 
valo fenntartasa azonban — es ezt errol a fclelos lielyrol kcll, hogy kitnondjam - nem 
valnek javara a magyar ncmzetnek. Es ha ez igy van, akkor nemcsak a kormanynak, 
hanem, azt hiszem, cnnek a tisztelt Haznak is bazafias kbtclcssege, ugy amint erre Es- 
terhazy Pal oexcellenciaja ramutatott, hogy ne ragaszkodjunk egy torveny szovegehez, 
amely szercncsetlcniil van megkonstrualva, es amelynel szerencsesebb szovegezes mel- 
lett is clerhetok nagyjaban a celok, amclyck szemiink clott lcbegnek. 

Ami a vegrehajthatosag szempontjat illeti, mert azt is felhoztak, hogy bajos lesz ezt 
a dolgot majd vegrehajtani, azt valaszolom, hogy en, aki vagy harminc eve vagyok az 
adminisztracio szolgalataban, es most mar vagy tizenot eve vagyok mint allamtitkar 
vagy miniszter felelos allasban, ennyi ido alatt szert tettem olyan szemmertekre, mely 
meg tudja itelni, hogy mit lehet es mit nem lehet vegrehajtani. En azt hiszem, hogy 
mi az egyetemi karokkal abban a helyzetben lesziink, hogy ezt a torvenyt meltanyosan 
vegre tudjuk hajtani. 

Ezeknek elorebocsatasa utan es utalva mindazokra, amiket mar korabban eloadtam 
ebben az iigyben, kerem a magas Hazat, hogy meltoztassanak ezt a torvenyjavaslatot 
altalanossagban a reszletes vita alapjaul elfogadni. ( Eljenzes es taps.) 

A numems clausus modositasat elfogadta mind a felso-, mind az alsoliaz, igaz, Betlilen a 
biztonsag kedueert nev szerinti szauazdst kert. Az 1928. evi XIV. tc.-bol kiiktattdk azt a 
reszt, hogy afoiskoldkra-egyetemekre jelentkezok esetcn figyelemmel keli lenni, liogy az orszdg 
teriileten lako egyes nepfajokhoz tartozo ijjak aranyszdma ne italadja meg az adott nepfajnak 
az orszdg teljes lakossagdhoz mert ardnydt. Klebelsberggel egyiitt afelsoltdzi vitdban egyebkent 
tizendten szdlaltakfel, de csak hdmtan voltak a modosltds ellen; az egyik elutasltd Teleki Pal 
volt, aki eiete vegeig kitartott a numents clausus szitksegessege mellett. 
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Grof KAROLYI GYULA 
Orszaggyules, Budapest, 1928. junius 28. 

Az uj koronaor 

Miulan renduzodni latszott az Ambrozy grof altal egy ewel kordbban fofaetett korona- 
kamrakulcsok iigye, 1928.junius 28-an, deleiott 11 orakor Wlassics Gyula (1852-1937) 
az aldbbi szauakkal nyitotta meg a felsolidz es a kepuiselobdz aznapi iinnepelyes kozds iileset: 
„Az orszaggyulesilcg egybegyult fclsohazi tagok es kepvisclok neveben mely tiszte- 
lcttcl iidvbzl6m Magyarorszag fomcltosagu kormanyzojat, aki az ujonnan megva- 
lasztott es megerositctt koronaor eskiijcnek kivetelcre az cgyiittcs iilcscn megjelcnni 
meltoztatott.” 

Az arisztokrata Magyarorszdg teljes diszben iinnepelt. A nemzetkozi hiru jogasz, Wlas- 
sics bdro - aki 1918-ban az ulolso jorendiltdzi elnok volt, most pedig a felsoltdz elso elnoke- 
kent uczclliette az esemenyt - testesitette meg a jogfolytonossdgot, a tobbi megjelenlek pedig a 
kor sokak altal auittnak erzett arisztokrata teatralitdsat. A talpig diszbe oltdzott: altilas,fd- 
ueges, paldstos, csizmas, katolikus koronaor Betlden miniszterelnokfelltfaasdra es a Scitovszky 
Bcla (1878-1959) belugyminiszler dltal elomondott szoueg alapjdn tette le az aldbbi eskiit: 

En, grof Karolyi Gyula, Magyarorszag Szcnt Koronajanak ore, Magyarorszag fomel- 
tosagu komianyzojanak eloleges kijelolese mellett az orszag altal rendesen megvalasz- 
tatvan, es Magyarorszag fomeltosagu kormanyzoja altal megerosittetyen, eskiiszom az 
elo Istenre, a boldogsagos Szuz Mariara, es Istennek minden szenteire es valasztottaira, 
hogy Magyarorszag Szent Koronajat es hozza tartozo dragasagokat, melyek vele egyiitt 
zar alatt tartatnak, tehetsegem szerint, kiilonosen midon a sor rajtam leend, szorgal- 
masan es husegesen megorzendem, es gondjat viselni fogom, azon Koronat orzo ka- 
tonakat szorgalmasan es hu megorzesre nezve jo fegyelemben tartandom, magat pedig 
a Szent Koronat es a hozza tartozo dragasagokat semmi csalfasaggal vagy csalassal, 
semmi uton-modon az orszagtol es a torvenyesen koronazott kiralytol el nem idege- 
nitendem. Isten engem ugy segeljen, a boldogsagos Szuz Maria es minden szentek. 

Horthy neuenek tdbbszori kangsulyos emlitese es szemelyes jelenlete az esemenyen szimbo- 
likusnak tekintlieto, hiszen a Itagyomanyok szerint a koronaomek ualasztott szemelynek az 
Orszaggyuies mindket haza es a kirdly jelenleteben kellett letennie az eskiit. Az uj koronaor 
ezutan rovid beszedet intezett az egybegyultekltez: 

Nagymeltosagu elnok urak! Tisztelt Orszaggyules! ( Halljuk! Halljuk!) Az Orszag- 
gyules ket Haza megtisztelt, kitiintetett engem azzal, hogy koronaorre valasztott. Ki- 
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jelentem, hogy teljes tudataban vagyok e kitiintetes nagysaganak, es tudataban vagyok 
a re am rott fcladat fontossaganak. Mert a Szent Korona nem csak nagy erteku dra- 
•gasag; Szent Istvan koronaja a magyar nemzeti kiralysag szimboluma (Ugy van! Ugy 
vanl), es szimboluma az egesz magyar nemzet elctcnck. (Ugy van! Ugy van!) Ezcr esz- 
tcndo alatt jo- es balsorsban a Szcnt Korona fenyc tartotta ossze ezt a sokat hanyatott, 
szerencsetlen magyar ncmzetet. (Ugy van! Ugy van!) 

Azt hiszem, hogy ezer esztendo ota stilyosabb, szomorubb, valsagosabb helyzetben 
nem volt ez a nemzet, mint ma. (Ugy van! Ugy van!) Ma is a Szent Koronara tekint 
minden magyar nemcsak hodolo tisztelettel es szeretettel, hanem csiiggcdni nem 
akaro remenyseggcl is. (Igaz! Ugy van!) Ezert ugy erzem, hogy a koronaor nemcsak 
a Szent Koronanak ore, hanem ore a nemzet tbrtenelmi tradicioinak (Ugy van! Ugy 
van!), orc a nemzet jov6bcli rcmenyeinek is. (Ugy van! Ugy van! Elenk taps.) 

Mai megvalasztasom altal az Orszaggyules kitiintetett bizalmaval. En pedig itt az 
Orszaggyules szine elott iinnepelyesen lgerem, hogy teljes erovcl rajta leszek, hogy 
bizalmukban ne csalodjanak. (Elenk eljerizes.) Van szerencsem a legmelyebb tisztelcttcl 
megvalasztasomat megkoszonni. (Elenk eljenzes es taps. Felkidltdsok: Eljen gr&f Kdrolyi 
Gyula!) 

Karolyi Gyula (1871-1947) csak 1930-ig volt koronaor. Mfael I-Iortlty feltetlcn Itfacttck 
szdmitott (rokonok is voltak: fia Horthy lanyat vettc felesegiilj, pdlyaja tovdbb faelt: 1930- 
ban a kiiliigyi tarca, Betltlen lemondasa utan pedig a miniszterelnokseg vdrt rd. 
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Budapest, 1929. aprilis 20. 

„A revizioertfolyo harc: elet-haUl harc” 

Harold Sidney Harmsworth, alias Lord Rothermere (1868—1940) tobb angliai lap 
tulajdonosakent 1927-tol kampanyt indltott Magyarorszag tortenelmi katdrainak visszadil{ta- 
sdert—es ezzel nem kis belpolitikai vihart kavart. Betltlen Istoan es Gdmbos Gyula bizalmat- 
lanulfigyeltek a tcvekenyseget, mert egyes liiresztelesek szerint Rotltermere a fta szamdra sze- 
rette volna biztositani a magyar tront. 

Atdbbi beszedet Herczeg Ferenc (1863—1954), aki elsosorban az Uj Idok ctmu lietilap 
szerkesztojekent volt ismert, az 1927-ben megalakult Magyar Revizi6s Liga elnokekent, 
annak igazgatosagi ttlesen mondta. Munkatdrsai kozott volt tobbek kozott aleinokkent a rop- 
pant vdltozatos eletpdlydt bejdro Eckhardt Tibor (1888—1972) es Rotkermere magyar bizal- 
masa, Rakosijeno (1842-1929). 
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A beszed alnpuetoen aklualpolitikai kerdeseket feszeget: Herczeg nagyon talaloan (s kissc 
talan sertoen is) a Itatdrreuizio robogo vonatdnak „nap]opo gepeszekent” ailitja be a minisz- 
lerelnokdt. Fontos elozmeny - a szonok ezzel nyitja mondandojat -, hogy par konappal ko- 
rdbban az elnok lemondott a liga uezeteserol, mert azzal uadolldk, Itogy tulsdgosan a kormany 
befolydsa alatt dll. 

Mindenckelott halas koszonetet mondok a megtisztelo bizalomert, amely engem 
visszaszolitott arra a lielyre, alionnan - meggyozodesem szerint eppen a liga erdckeben 
- tavoznom kellett. [...] Nem ez a mulo incidens, hanem bizonyos jelek, amelyek 
amellett szolnak, bogy a revizio iigye gyorsan erik, meggyoztek minket arrol, hogy a 
mozgalom meginditojaval, Rothennere lorddal allando es szoros kapcsolatot kell te- 
remteniink. Ezen ohajtasunk a kozeljov6ben alkalmasint teljesiilni fog, amennyiben 
modunkban lesz, hogy a Revizios Liga egy bizalmi ferfiat Londonba delegaljuk, ahol 
allandoan a lord kozeleben tartozkodnek. Rotliermere lord oly hatalmas politikai es 
zsurnalisztikai apparatussal, oly nagy koncepcioju celtudatossaggal es igazi angol szi- 
vossaggal dolgozik tortenelmi jelentosegii tervenek megyalositasan, hogy nekiink ma - 
gyaroknak obenne kell tisztelniink a revizios mozgalom hivatott vezeret. [...] 

Idehaza pillanatnyilag a legfontosabb tennivalonk: a nemzet osszes eroinek egyesi- 
tese a revizio szolgalataban. Az erok egyesitese csak ugy lehetseges, ha foleje tudunk 
kerekedni mindannak, ami a magyarsagot szetvalasztja, es ha meg tudjuk vetni a la- 
bunkat ott, ahol egyetertiink valamennyien. A revizio legyen az a magasan fekvo, tisz- 
tult atmoszferajii hegycstics, ahova nem hatol fol a politikai es tarsadalmi harcok altal 
folvert por es larma; ahol minden magyar ember, legyen barmilyen vilagnezeti, poli- 
tikai vagy vallasos meggyozodese, kezet nyujthat egymasnak. Midon a kultura bekes 
fegyvereivel a nemzet jovojeert harcolunk, epp oly kevesse engedhetjiik meg ma- 
gunknak a partoskodas fenyuzeset, mint a loveszarokban fekvo katonak; a revizio 
iigyet nem szolgalhatjuk mint liberalisok vagy konzervativok, nem mint legitimistak 
vagy koztarsasagiak, hanem csakis mint magyarok. A revizio senkitol sem kivanja, 
hogy megtagadja elveit, csak annyit kivan, hogy a maga lielyen ervenyesitse azokat, 
es ne nehezitse meg veliik a revizio nehez munkajat. 

Ne feledjiik, hogy a hagyomanyos magyar partoskodas, amely mar annyiszor gan- 
csolta el jobb sorsra erdemes nepiinket, rendszerint az elvhuseg kontoseben szokott 
follepni. Az allamokat nem a hazug politikusok viszik katasztrofakba, hanem azok, 
akiknek igazuk van, akiknek mindig es mindenaron, tbrik-szakad, igazuk van. A re- 
vizioert folyo harc nem elvek csataja, hanem joval tobb: egy nemzet elet-halal harca. 
Mert bizonyos: ha tartani tudjuk az egyseges nemzeti frontot, akkor elobb-utobb dia- 
dalmaskodni fog a magyar igazsag; ha azonban annyi keserves tortenelmi tanulsag utan 
a partoskodas ujbol szetrobbantja a nemzet egyseget, akkor a magyarsag megasta a 
maga sirjat. [...] 
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Tisztelt ņ raimi Semmifele kenyes kerdes elol nem szandekozom kitemi, azert utalok 
a yeszedelmekre, melyek a kiralykerdes reszerol fenyegetik a nemzeti egyseget. 
Minden magyar embemek megyan a maga nezete errol a targyrol, es az illeto nezetek 
ellentetes csoportokra osztjak a nemzetet. Ez nem is baj, Magyarorszag jovojenek a 
szabad diszkusszio tuzeben kell kialakulnia. Egyben azonban valamennyien mar ma is 
megegyezhetunk - ebben csatlakozom Eckhardt Tiborhoz, aki errol nemregiben er- 
tekes nyilatkozatokat tett: a kiralykerdest ugy kell kezelniink, ahogyan a nemzet er- 
deke kivanja. A nemzeti erdek pedig ma azt kivanja, hogy a kerdes idoszerutlen es 
remenytelen felvetesevel ne robbantsunk szet a nemzeti egyseget. Ennyi fegyelme- 
zettseget megkivanhat a nemzet mi'nden hu fiatol. [...] 

Mi kitarjuk a liga ajtajat es felszolitunk minden magyar embert, vegyen reszt a nagy 
munkaban. 34 A tarsadalom minden retege elkiildte mar kepviseloit, eppen csak egy 
felette ertekes reteg hianyzik meg: a magyar szocialdemokrata munkassag. Bevallom: 
biiszke es boldog volnek, ha oket is az igazsag harcosai kozott koszbnthetnem. Egy 
pillanatig se higgyek a magyar munkasok, hogy a revizio kedveert akar csak egy mil- 
Umeterrel is le kell terniok arrol az elvi alaprol, amelyen az onmagat helyesen ertel- 
mezo szocialdemokracia all. Ellenkezoen: a revizios kiizdelem a szocialdemokracia 
legadazabb ellensege, az idegen nepeket elnyomo imperializmus es militarizmus ellen 
iranyul. Aki a revizioert harcol, az az emberisegert, a muvelodesert, a nepjogokert 
ktizd. Hianyozhatik ebbol a seregbol a magyar munkassag? [...] 

Tisztaznunk kell most mar a kerdest, hogy tulajdonkeppen mit kovetel es mit remel 
a magyarsag a revizios mozgalom sikeretol. Errol mar azert is erdemes beszelniink, 
mert a revizio kiilfoldi ellenzoi szivesen hasznaljak azt az ervet, hogy revizior61 nem 
lehet szo, mivel a magyar kbzvelemeny maga sincs tisztaban vele, mit ert revizio alatt, 
illetoleg milyen merteku teriileti korrekturakat kivanjon. Nos, mi nem hivatkozha- 
tunk ezereves tortenelmi jogokra, nem koveteltink privilegiumokat a magyarsag sza- 
mara, mi csak annyit akarunk: alkalmazzak azokat az elveket, amelyeket az evszazados 
fejlodes, minf a nepek bekes egytittelesenek garanciajat minden civilizalt emberre 
nezve kotelezove tett: eloszor a nemzetisegi elvet, masodszor a nepek onrendelkezesi 
jogat. Alkalmazzak ezeket az elveket, amelyeket az antant gyozedelmes zaszloira irt, 
amelyeket Wilson elnok a bekekotes es az uj vilagrend alapjaul hirdetett, es amelyek 
ma erkolcsi tartozaskent terhelik a gyoztes hatalmakat. Alkalmazzak azokat az elveket, 
amelyeket a h6ditok sohasem mertek nyiltan tagadni, hanem amelyeket a pittsburghi 
egyezmeny mintajara hevenyeszett szinpadi trtikkokkel igyekeznek megkeriilni. 
A nemzetisegi elv es a nepek onrendelkezesi joganak alkalmazasabol az kovetkezik, 
hogy Magyarorszag feltetel nelkiil visszanyeri magyar tobbsegu teriileteit, tehat az un. 
Rothermere-hatarokat. Masodszor pedig, hogy Szent Istvan birodalmanak szlav es 
roman tobbsegu tertiletei nepszavazas utjan dontik el hovatartozasukat, illetoleg, hogy 
ftiggetlen nemzeti allamban kivannak-e elni. Ez az a jogi alap, melyen allnunk kell. 
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Hogy ebbol mit es mennyit lehet megvalositani, az a tortenelmi helyzettol es az erotol 
ftigg, amelyct a nemzet a dontc'i pillanatban ki tud fejteni. [...] 

A revizios mozgalom modszereire vonatkozoan hangoztatnunk kell, hogy a magyar if 
mozgalom szukscgkcppen bfikes termeszctu. Fegyverei - a felvilagositis es a meggyozes 
- a beke fegyverei, es vegso celja is a beke, amennyiben meg akaija elozni es el akarja ' 
baritani ujabb habortis katasztrofak vcszedehnet. Ez tchat pacifista mozgalom a szo leg- 
igazibb ertelmebcn. A felvilagosito akcio arrol akarja meggyozni a vilagkozvelemenyt 
h°gy az allando fesziiltseg, amelyben a trianoni szerzodes embcrtelen es clviselhetetlen 
rendelkezesei ugy Magyarorszagban, mint az utodallamokban a lelkeket tartjak, min- 
dennemu konszolidacio akadalya. Egeszseges bekerol csak akkor lehct szo, ha meg- 
gyogyultak a verzo sebck. Es ma nincs veszedelmesebb es fajobb seb az emberiseg 
testen, mint az, amelyet a magyar kerdesnek szoktak ncvezni. Ez a pacifista modszer 
mar azert is ajanlatos, mert alkalmas arra, hogy megjavitsa a magyarsag nemzetkozi po- 
ziciojat, es hogy a felelosseget [«.?] eljovendo veszedelmekert elharitsa rolunk. : ' 

Onkent folvetodik most mar a kerdes: [...] Mifele viszonyban van a Magyar Revi- 
zios Liga a magyar konnannyal? Magyarorszagon kivetel nclkiil minden ember ktvanja 
a reviziot; a ncmzeti kivansag tcremtctte meg a ligankat is. A miniszterelnok ur tobb 
izben kijelentette, hogy kormanya a revizio alapjan all. A Revizios Liga azonban nem 
az allamhatalorn, hanem a nepakarat instrumentuma, es ebbol azt a kovetkczest vonjuk 
le, hogy fuggetleneknek kell maradnunk minden hivatalos forumtol. Ez mar azert is 
sziikseges, mivcl mi a rcvizios munkaban nem alkalmazkodhatunk mindenben a kor- 
many elveihez es modszereihez. Kiilonbseg van, es kell is lennie kulonbsegnek, a hiva- V 
talos es a nem hivatalos politika kozott. A kozvelemeny azt koveteli, amihez joga van 
a nemzetnek, a kormany pedig azt, ami realizalhatonak tart. Hiba volna, ha mi a kor- 
manytol azt kivann6k, liogy a kozvelemeny altal diktaltassa maganak diplomaciai elja- 
rasnak tempojat. De ugyancsak liiba volna, ha a kormany diplomaciai tartozkodast ko- 
vetelne a kozyelemenytol, vagy ha egyaltalaban kicsinyelne annak jelentoseget. A 
nemzet szervezett ereje a goz az allam gephazaban. Ha jol fdlhasznaljak ezt az erot, akkor 
hasznos munkat vegez; ha rosszul bannak vele, akkor leforrazza az embereket, esedeg 
felrobbantja a kazant. A gepesz mindent tehet a gozzel, csak egyet nem- hogy ne ve- 
gyen rola tudomast, mert ha nincs goz, akkor a gepesz munkaja mero naplopas. [...] 

Meg kell jegyeznem, hogy az elszenvedett igazsagtalansagok felpanaszolasaval nem- 

megyunk sokra, az emberek sajnalkoznak szerencseden nemzeriinkon, de a bekevagy ' 
vilagszerte ma olyan nagy, hogy nyilvanvalo igazsagtalansagok megtorlasa celjabol 
nem kivan senki valtoztatni a helyzeten. Tettre kesz szimpatiakat csak ugy tudunk ki- 
valtani a kiilfoldon, ha megertetjiik a gyoztes nemzetek hangado ferfiaival, a beati pos- 
sidentesszel [a boldog birtoklokkal ], hogy Trianon a beke allando veszedelme, es hogy 
csak az igazsagos revizio biztosithatja a vilagbeket. 

Bizonyos mertekben akadalya a revizios mozgalomnak az a meglehetosen elterjedt 


gyanu, hogy a magyarsag elctre-halalra elkotelezte magat egykori liabortis szdvetsc- 

seinek, es hogy esedeges megerosodeset arra hasznalna, hogy kelet fele hatvedje le- 
gyen a german politikanak. Ezzel szemben allandoan hangsulyoznunk kell az igaz- 
sagot, hogy Magyarorszag oncelu eletet el, es nem £iiggvenye mas hatalomnak. 
Legjobb fegyverunknek a nyomtatott betu bizonyult, amelyet ujsagkozlemenyek, fii- 
zetek es konyvek alakjaban vonultattunk hadba. A revizios mozgalom merlege addig 
Angolorszagban, Olaszorszagban, az Amerikai Unioban, Nemetalfoldon, Svajcban es 
a skandinav allamokban alakult a legkedvezobben. Az igazsag kedveert azonban meg 
kell mondanom, hogy az osszes kulturkozpontokban, Parizsban is, vannak tekintelyes 
szammal kozeleti elokelosegek, akik nem csinalnak titkot magyar rokonszenviikbol. 
Olyan okokbol, amelyeket bovebben talan nem kell fejtegetnem, nem bocsatkoz- 
hatom reszletekbe. Megallapitom, hogy a mai napon befejezettnek tekintjiik mun- 
kank elso szakaszat es atteriink a masodikra. Ezzel egyiitt nemileg valtozni fognak ed- 
digi modszereink is. Eddig ugyanis tobbnyire be kellett vamunk, mig a magyar kerdes 
iriint erdeklodo kiilfold folkeres minket; jovoben azonban magunk akamnk kulfoldre 
menni, hogy ott vegezzuk a folvilagositas munkajat. 35 [...] 

Tisztelt uraim! Vegere jutottam annak, amit el akartam mondani. Koszonom a tu- 
relmuket, es meg csak arra kerek engedelmet, hogy ket szot mondhassak a revizios 
mozgalom remenyeirol. Vannak honfitarsaink, akik optimisztikusan, es vannak (igaz, 
csak csekely szammal), akik pesszimisztikusan itelik meg a kiizdelem eselyeit. Ezek 
ugy velekednek, hogy nagyon is egyenlotlen a harc a talpig fegyverben allo tuloldal 
es a magyarsag kozott, melynek minden fegyvere egy gondolat. Szeretnek ra emle- 
keztetni, hogy az ujkor legnagyobb katonai langelmeje, I. Napoleon hogyan merle- 
gelte.az ilyen kuzdelem eselyeit. A francia csaszar azt mondta: „Csak ket igazi hatalom 
van a foldon: a kard es a gondolat. De idovel a gondolat mindig legyozi a kardot!” 

Az egyebkent banati nemet csaladbol sz&rmazo Herczeg a ket hdboru kdzti kor egyik legismer- 
tebb magyar troja, sot Jrofejedelme” volt; 1925-ben o vo1t az elso Nobel-dijra jeldlt magyar 
iro. A Magyar Revizios Liga elnoki posztjat egeszen annak 1944-es megszunteig 6 toltotte be. 


Grof TELEKI PAL 

Orszagos Kaszino, Budapest, 1929. december 10. 

,Jatszva, de mindig komoly cellal!” - a cserkeszetrol 

A magyar cserkeszetnek - Sik Sandor es Megyercsy Bela mellett - grof Teleki Pal 
(1879-1941) volt az emblematikus alakja. Politikai eletrajziroja, Ablonczy Balazs szerint 

35 1928-tof kezdodoen a MRL mintegy tucatnyi helyen tartott fonn kulfdldi kepviseletet (Ainszterdam, 
London, Milano, Parizs, Varso stb.) egy-egy titkar vezetesevel. 
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„Teleki mar eleteben kultusz targya volt a cserkeszsajtoban es a csapatoknal”, s nem- 
csak azert, tnert eloszeretcttel jcirt-kelt cserkesz egyenruMban oagy loMton, lianem mertjol ert- 
heto ideologiaml toltotte mcg a kereszteny-nemzeti, illetoe termeszet- es emberbardti alapon 
szeroezodo, tobb tizezerfore riigo mozgalmat, amely nagyban epitett a szabadban uegzett el- 
foglaltsagokra, tdborozdsra, erdei es vizi eletre, turdkra, sportra. 

A beludrosi Orszagos Kaszinoban elmondott beszedeben Teleki minimalista modon fogal- 
mazza meg az alapeloeket. Felfogdsdban a cserkeszneueles fontos celja - kisse a Klebelsber- 
gebez liasonlo elkepzcles alapjdn -, Itogy a jouendo uezcto kdzeposztdly nemzethu tagjait ki- 
ncuelje; alwgy Ablonczy Irja: a „rovidnadragos elitet”. Fontolua kifejto stilusban eloadott, 
megis fesztelen es rutinos beszedeben a gyakorlott tanar Teleki csak ket temdra osszpontoslt: 
az onkentes'iegre es az alkalmazkoddsra. 


Hogy miert sikeriilt az, lrogy liuszonket fiubol rovid ido alatt ketmillio fiu legyen, 
amely szam nem csak atmcneti, mcrt azt hiszem, hogy ezutan a jamboree utan min- 
deniitt oriasi tomegek fognak jelentkezni, s egyik allam is a masik utan fogjelentkezni 
(peldaul ezelott harom hettel ismertiik el St. Domingo kozep-amerikai neger allam 
cserkeszetct' j, ennek talan ket nyitja van. Mindketto arra vezetheto vissza, hogy az 
a forma, amelyet Baden-Powell 37 a mozgalom megszervezesere mcgtalalt, megfelcl a 
fiu lelkiiletenek, s ha azt mondom, hogy „fiu”, akkor ezalatt minden fiut ertek Ma- 
gyarorszagtol es Angliatol Trinidadig es Hatso-Indiaig mindeniitt. 

Az egyik momentum az, hogy a mozgalom onkentes. Nincs scmmi kenyszer, min- 
denki akkor lep be es akkor lep ki, amikor akar. Kiilonbozo allamokban ez meglehe- 
tosen kiilonbozo ideig tart. Vannak cserkeszetek, ahol az atlagos idotartam, ameddig 
egy cserkesz megmarad cserkesznek, ot-hat ev, mint peldaul nalunk vagy a legtobb eu- 
ropai allamban. Amerikaban viszont, ahol nagyon sok a cserkesz, kisse gyoisabban elnek 
ebben a tekintetben is, ott az atlagos idotartam valamivel meghaladja a masfel evet. 

Minden onkent tortenik. Mi parancsolunk, de az a parancs megsem parancs. So- 
hasem igazi parancs. Es ha mint cserkesz valahova kimegyek, a parancsnok vagy ors- 
vezeto nem szokott nekem tisztelettel jelenteni, es azt hiszem, mas cserkeszparancs- 
noknak sem, hanem: szeretettel jelenteni. Minden, amit a fiu csinal, onkent tortenik, 
onkent annyiban, hogy ravezetjuk es kedwel csinalja. Tudja, hogy ezt azert kell csi- 
nalnia, mert erre sajat szabad akaratabol vallalkozott, s ebben nagyon nagy ertek van. 

A masik momentum az, hogy a cserkeszet alkalmazkodo. Vannak torvenyeink, 
amelyek nagyjaban es egeszeben az egesz vilagon ugyanazok. Torvenyeinkben es fo- 
gadalmunkban benne van az Istenhez, hazahoz valo huseg, benne van a termeszet sze- 
retete, benne van az embertarsak szeretete, az embertarsak vedelme, a nekik valo se- 
gitsegnyujtas stb. De meg ezekben sem kotjuk magunkat a teljesen rideg formaklioz. 
Az egyes nemzeteknek ezek a torvenyei fogalmazasukban bizonyos kiilonbseggel 


’Teleki 1929 augusztusaban v< 


:toje volt a Liverpool me 


itti Arrowe Parkban rendezett 3. cserkesz-i 
lett a mozgalom nemzetkozi iranyito testiil 
vonatkozik. 


37 Sir Robert Steplienson Smyth, alias Baden-Powell (1857-1941); angol katonatiszt, 1907-ben a cserkesz- 
mozgalom megalapitoja, 1920-tol a vilag focserkesze; 1928-ban jart Magyarotszagon is. 


birnak, ugyhogy a cel egyfonna marad, de a fogalmazas olyan, hogy a celt az illeto 
nemzet lelkiiletehez a szoban is kozelebb hozza. Meg a szamban sem ragaszkodunk 
mindenliez, mert az amerikaiak torvenye tiz szakasz helyett tizenket szakaszbol all. 

. A cserkeszetben nincs doktrina, hanem azt mondhatnam, [hogy] a doktrina helyett 
inkabb a meggondolasra helyezzuk a sulyt. Arra torekszunk, hogy soha semmit sem 
dontsiink el principiumok es doktrinak alapjan; hanem azokat a kerdeseket, amelyek 
elenk keriilnek, lassu meditalas es megfontolas utan lehetoleg konszenzussal, kapacitas 
utan oldjuk meg. Ugyanez a szabaly a tisztek kozt is s a fiukkal szemben is. 

Ez a [ket] momentum az, amelynek ereje talan a mozgalom sikerehez vezetett. 
A mozgalom sikereliez vezetett az is, hogy mindazt, amit csinal, jatszva csinalja, de 
megis mindig komoly cellal. 

Telekinekjelentos erdeme uolt, liogy Magyarorszdg nemzetkozi cserkesznagyltatalommd 
udlt; 1933 oktobereben pelddul 26 000fo reszueteleuel Godollon tartottak a 4. cserkesz- 
vilagtalalkozot. A mozgalmat 1944-ben a nyilasok oszlattak fel, maradekdt pedig 1948- 
ban az Uttor6sz6vetsegbe oluasztottak; Magyarorszdgon 1989-ben tudott ujjaszeruezodni 

a cserkeszet. 


almAsy lAszlo 

Az Orszaggyules kepviselohaza, Budapest, 1931. julius 22. 

„Justicefor Hungary” - a ket oceanrepulo uduozlese 

„A Justice for Hungary (Igazsagot Magyarorszagnak) amerikai magyarok aldozat- 
keszsegebol epult repulogep volt” - irja Miszlay Zsolt, sajndlkozua egyben, tiogy „az 
esemeny nem el a koztudatban, bar jelentosege oriasi”. 

Endresz Gyorgy (1893-1932) es Magyar Sandor (1898-1981) 1931.julius 16-dn 
Scednreptilesi uildgrekordot allitottak fol: 470 LE Lockheed Sirius egyfedeles gepukkel 25 es 
jel ora alatt tettek meg az utat az uj-foundlandi Harbour Grace-bol Felcsut liatdraig. Ok voltak 
a uildgon a 15.-ek, akik teszdllds nelktil reptiltek dt az Atlanti-ocednt. 

Budapesten oridsi tomeg tidvbzolte 6'ket, dacdra annak, hogy a tdmogatasukra korabban in- 
ditottpenzgyujtes Magyarorszagon nem uolt sikeres.Julius 22-en megMutdk oket az Orszdg- 
gyulesbe, ahol mindket Hazban hosoknek kijaro udvozlesben volt resztik - igaz, a belpo- 
litikai uitdk meg e sportteljesitmeny tinnepleset is meg tudtdk zauarni. 

Tisztelt kepviselohaz! Koriinkbe erkezett az oceanon tuli repules ket magyar hose. 
(A kepuiseloMz tagjai lielytikrolfeldllua tapsolnak. Hosszan tarto taps es eljenzes. Szeder Fe- 
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rmc: De Ita Itazamennek, nem szavazhatnak titkosan! Zaj a jobb oldalon. Szeder Fcrcnc: Ha 
Itazamegy ajdlujdba, eretlen lesz rdgton! Zaj a jobb es a szelsSbal oldalon. Mesko Zoltdn: Bdr 
maga is reptilo lenne! Unnepronto! Szeder Ferenc: Maga kamardbb repulltel, mint en! Zaj a 
szelsobal oldalon. Mesko Zoltdn: Nem szegyelli rnagdt?!...) 

Tisztelt kcpviselohaz! A Haz cgycrtelmu iidvozletet kivanom tolmacsolni. Ne mel- 
toztassanak megzavarni. ( Halljuk! Idalljuk!) Oket a magyar Orszaggyulcs kepviselo- 
haza neveben oromteljes buszkeseggel udv6zlom. ( Elenk eljenzes es taps.) Ezer veszely 
kozott, a mindenhato.kul6nos kegyc altal vedclmezvc ertek el kituzott celjukat. (Ugy 
uan!) Az 6 sikeruk elottunk nemcsak nagyszeru teljesitmenye a magyar nemzeti 
eronek, dc cgyszcrsmind ugy tunik fel nckunk, mintha remcnyt kelto kedvezo jclen- 
sege volna a'nnak a nyilatkozatnak, amely az Eszak-Amerikai Egyesult Allamok elno- 
kenek ajakarol szallott Europa nepci felc, es bennunk sorsunk jobbra fordulasa irant 
bizalmat fakaszt. A hos magyar repulok sikcre nemzetunke is, s az egesz vilagra szol. 
(Ugy van! Ugy van!) 

Szolgaljon az 6 tcljesitmenyiik a nemzet onmaga iranti bizalmanak erositescre, buz- 
ditson bcnnunket szcnvedcseink kozott, ncliez hclyzetunkben kitartasra, crkolcsi es 
anyagi eronknek egyesitcscre. (Ugy van! Ugy van! Helyesles.) Legjaro gepuk felirasa es 
az altaluk elcrt eredmeny hirdcsse a magyar igazsagot, s peldaul szolgaljon arra, hogy 
a munka, tudas, cros akarat es kitartas legyoz minden akadalyt, nemcsak a foldon, de 
a legben is. (Hosszan tarto elcnk cljenzes es taps.) 

Magyar Sdndor az Amerikai Egyesiilt Allamokban telepedett le, es sikeres repulesi vdllalkozo 
lett. Endresz gepe viszont egy ewel kesobb, egy Roma kornyeki repuloteren lezuliant es szor- 
nyetkalt. A ket ocednrepulo'nek landoldsuk helyen, Bicske Itatardban elobb a Magyar Repiilo 
Szovetseg dllitott emlektdbldt, majd 2006-ban egy emlekmwet lepleztek le, amely nemcsak 
neutiket es arckepiiket broklti meg, lianem repiilojtik, a Justice for Hungary sziluettjet is. 


SZEDER FERENC - SCITOVSZKY BELA 
Az Orszaggyules kepvisel6haza, Budapest, 1931. julius 29. 

„Magyarfdld ilyen kommunista diszno bandanak nem adkat kenyeret!” 

„A politikai partoknak szabadon meg van engedve a szervezkedes, amennyiben az 
torvenyt vagy rendeletet nem sert, s a szervezkedeshez a hatosag kulon engedelye nem 
szukseges” - jeientette ki a Betlilent 1926-tol 1931-ig beltigyminiszterkent szolgdlo Sci- 
tovszky Bela (1878-1959). Ennek ellenere az orszdgban egyre tobbszor ereztek a szocidlde- 
mokrata szervezetek, Itogy politikai jogaikat csorbttjdk, kiilbnosen a helyi Itatosdgok tulkapdsai. 


1 /4 Magyar Szocialdemokrata Part az 1920-as evekben a leyelentosebb parlamenti cl- 

lenzeki part volt. Hagyomdnyosan a vdrosi munkdsokra epltett, de 1930-tol megprobdlt 
nyitni az agrarium fele is; XXVII. kongresszusukon kozzetett programjuk az egyltdzi es 
j a-rtagy maganbirtokok dllami karterites mellett torteno kisajdlitasdt celozta. Nem csoda, ha a 
kormdnyzat (azon feltil, Itogy a ualaszldsi rendszerbe eleve burkolt lidtranyokal csempcszett) 
egyrefokozodo mertekben ereztette arroganciajdt a szocdem szimpatizdnsokkal szembcn. A 
rendorsegi tulkapdsok iigyeben sokadszor interpelldlo Szcder Ferenc (1881-1952) uiszont 
mersekelt szohaszndlataval meg a lalszatdt is igyekszik elkeriilni, hogy pdrtjdt egybemossdk 
I a kommunistdkeval. 

j SZEDER FERENC, MSZDP: [...] A belugyminiszter ur cgy konkret eset kap- 

j csan ugyanebbcn a targyban mar cgy elvi jelentoscgunck mondbato dontest hozott, 

\ amely nemileg tisztazza a politikai partok alakulasanak kcrdeset. Ez vonatkozik kulo- 

■ nosen a szocialdcmokrata partra, s amikor en ezt az intcrpellaciot intczcm a belugy- 

minisztcr urhoz, eppen az a cclom, hogy cnnck az elvi jclentosegu hatarozatnak vcgig 
az egcsz vonalon szcrczzcnek ervenyt, cs legalabb az a szcllcm, amcly cbbcn a vegha- 
tarozatban kifejezesre jut, ervcnyesittessck a szocialdemokrata partszervezctck mcga- 
lakitasanal. [...] 

A Magyarorszagi Szocialdemokrata Part orszagosan clLsmert politikai part. [...] Nc 
kelljen nekem apro cscteket allandoan es rendszercscn idehoznom, lianem vegrc 
tessck kardinalis intczkcdcseket tenni abban a tekintetben, hogy a politikai partoknak 
legalabb ez a szabadsaga, amely ebben az elvi jelentosegu veghatarozatban kifejezesre 
jut, mindenutt az orszagban biztosittassek. [...] 

Tisztelt kepviselohaz! [...] Ismet felteszek neliany kerdest a beltigyminiszter urhoz 
a csendorseggel kapcsolatban. Elore kijelentem, hogy tavol all tolem, hogy a csend- 
orseget mint intezmenyt tamadjam, hiszen inteipellaciomban is a csendorsegi kozegek 
j eljarasat teszem szova. Azt kellett ugyanis tapasztalnunk, hogy a csendorseg tulsagosan 
| a politika mezejere siklott, es hogyha [egy\ szocialdemokrataval talalkoznak, amint- 

i hogy ma mar talalkoznak szerte az egesz orszagban, nagyon furcsa modon viselkednek 
] veliik szemben. Az,. hogy lekommunistazzak az illetot, szokas es divat. ( Propper Sdndor: 
j . Milyen ostoba taktika ez? Zaj ajobb oldalon. Elnok: Csendet kerek, kepuiselo' urak.) 

! En magam melyen elitelem az ilyen min6sithetetlen eljarast, amikor szegeny gya- 

moltalan emberekkel, akik politikai es gazdasagi szervezkedessel akarnak magukon se- 
giteni, ilyen modon jarnak el. Nem okos es nem celszeru eljaras, amikor ezekbol 
erovel kommunistakat akarnak faragni, es minden megmozdulast kommunista meg- 
mozdulasnak akamak minositeni. Mert ez a legkisebb, amit megkapnak, ha.a csend- 
orseg fellep. Konkret eseteket hozhatok fel. Megtortenik egyes esetekben, hogy el is 
verik az embert a szidalmazason kivul azert, mert az szocialista, es kommunistanak 
akaņak minositeni. 
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Szeretncm, ha a beliigyminisztcr ur intezkcdnek, hogy ezek a jelensegek ne fordul- 
janak elo, azokra valo tekintettel, amiket az elobb is elmondottam. 

Hogy mar most konkrctizaljak, elmondok neliany esetet. Itt van Almosd kozseg, 
ahol a partszervezet megalaktilt. A csendorseg mindjart megjelent, az embereket le- 
liordtak, kommunista zsido bandanak neveztek oket, es azt mondtak, hogy ehhez a 
kommunista zsido bandahoz ne tartozzanak, sot fenyegettek oket, hogy a fogukat is 
kiverik, ha ki merik ejteni azt a veszedelmcs szot, liogy elvtars. [...] Itt van Egyha- 
zasradoc, ahol oda mereszkedtek az emberek, hogy bejelentettek egy alakulo iilest, 
negyen alairtak egy bejelcntest, es akkor mcgjelenik a csendorseg a kozsegben. Behi- 
vatjak azokat, akik alairtak a bejelentest. Errc azt mondjak: vigyazzanak, ne kommu- 
nistaskodjariak itt, mert elviszik oket kenyszermunkara, mert a magyar fold ilyen 
kommunista diszno bandanak nem adhat kenyeret es igy tovabb. [...] 

Mclyen tisztelt beliigyminiszter iir, ez a kerdes egesz Magyarorszag kozallapotaval 
szervesen osszeftigg. Valahogy iigy erzcm, hogy elcrkezett az ideje annak, hogy rendet 
kell teremteni minden teren, mcg a kozigazgatas teren is. En melyen atcrzem ezeknek 
a kritikus idoknek sulyat, es tudom azt, melyen tisztelt belugyminiszter ur, hogy mind- 
azok, amik itt ebben a pillanatban tortennek, s ez a felhatalmazasi javaslat sem oldja meg 
azokat a sulyos es kritikus idoket, amelyek elc a magyarsag ncz, es sokkal sulyosabb fel- 
adatokat is meg kell meg nekiink oldanunk ebben az orszagban, mint amilyenek kozott 
most vagyunk. De ennek elofeltetelet meg kell teremteni. Lcgalabb a politikai szabadsag 
tekintetcben adjanak az egyiknek annyit, mint a masiknak (Ugy van! Ugy van! a szelsSbal 
oldalon), de politikai, szabadsagjogi kerdeseket ne meltoztassanak csendorseggel es koz- 
igazgatasi zaklatasokkal megoldani, mert - ismetlem - sokkal sulyosabb es tragikusabb 
idoket eliink, semmintliogy ezt az utat jarliatna a kormanyzat tovabbra is. [...] 

SCITOVSZKY BELA, beliigyminiszter: Tisztelt Haz! Kepviselotarsam ugyanazt a 
taktikat kovette ennel az inteipellaciojanal, mint a tobbi interpellaciojanal, es ugyanazt 
a taktikat, mint a megelozo Orszaggyulesen a szocialdemokrata part kepviseloi. (Zaj 
a szelsobal oldalon. Kabok Lajos: Nem taktika! Csomo serelem!) 

A hozzam intezett interpellacioban altalanos vadakat es panaszokat meltoztatott fcl- 
hozni. Az elmondott interpellacioban ugy mondott konkretumokat hozott fel a kep- 
viselo ur. (Kabok Lajos: En ugy mondom!) Ezek a konkretumok abbol allnak, hogy 
megemlrtettetik egy kozseg neve, es panasz adatik elo. (Szeder Ferenc: Feloluasom a jegy- 
zokonyuet!) Nev, a csendor neve, vagy a megvert egyen neve, ezek mind hianyoznak. 
(Kabok Lajos: Riiuid az ido mdr!) Nagyon nehez ezekbol az interpellaciokbol mast ki- 
yenm, mint hogy a kepviselo ur engem egy gramofonnak akar tekinteni, amelyben 
en az 6 lemezeit jatszom. Mar most nekem harmadszorra kellene ugyanazt elmon- 
danom, amit a megelozo ket interpellaciora mar elmondottam. Tessek ezeket a konk- 
retumokat nekem tudomasomra hozni. [...] 


A konkretum, a teny az, amely bizonyithato, rnert csak ezt tehetjiik hatosagi eljaras 
targyava. Azok az allitasok, amelyek nem bizonyithatok, nem alkalmasak arra, hogy koz- 
igazgatasi es biinteto eljaras alapjaul szolgaljanak. Ezt az urak igen jol meltoztatnak tudni, 
es eppen azert, mivel ezt tudjak, nemigen szoktak nekem konkretumokat mondani, 
hanem mas celzataik eleresere talaljak alkalmasnak azt a modot, amelyet itt interpella- 
cioikban alkalmazni szoktak. (Zaj. Elndk csenget.) Nem egy esetben tortent, hogy keny- 
telenek voltunk a visszaelo hatosagi kozegeket, akar rendort, akar csendort, megfele- 
loen meg is biintetni. Akkor van modomban ezekkel szemben eljarni, ha tenyleg nem 
tartottak be a torvenyeket. (Zaj. Elndk csenget.) Nem konkretizalt, nem bizonyitott dol- 
gokkal szemben azonban nincs modomban megfeleloen eljami. Ezeket kivantam az in- 
terpellaciora valaszul megadni. Kerem, meltoztassek a valaszt tudomasul venni. 

Nagyjabol harom Mttel e beszedek utdn, 1931. augusztus 19-en BetMen Istuan benyuj- 
totta lemonddsat: „Nekem ki kell vonnom magamat a forgalombol, es olyanra biznom 
a kormanyzast, aki a feladatok felelosseget megosztja az ellenzekkel...” Az eredetileg 
kubikos-foldmunkas Szeder Ferenc, aki mdr a beszed idejen az MSZDP orszdgos uezetose- 
genek tagja volt, a haboru uegeig a pdrtfotitkdr-lielyettese volt, de 1948 utan csapdaba kerult. 
Mivel ellenezte a kommunistakkal valo egyiittmukodest, Rdkosi emberei 1950-ben letart&z- 
tattak, es a bortonben halt meg ket ewel keso'bb. 


Grof SOMSSICH ANTAL 

Az Orszaggyules kepviselohaza, Budapest, 1931. november 4. 

„Rohan a vonat a sdtetben, nyeli maga ala a vaganyt” 

— a biatorbdgyi merenyletrol 

1931. szeptember 13-an, 0 ora 20 perckor robbands tortent a biatorbdgyi magaswelesu 
vasuti Itldon. A rajta Italado, Budapestrol Becsen keresztul Ostendebe tarto gyorsuonat ntoz- 
donya es elso' hat kocsija a melybe zultant. Mind a bulvdr, mind a nem bulvar sajto bo'uen irt 

_i- apelda Mlkiili merenyletrol; tobbek kdzdtt Karinthy Frigyes, Kosztolanyi Dezso es Marai 

Sandor is tudositott rola. 

A rendorseg kideritette, a tettes egy Matuska Szilveszter nevtt, 39 eves, magyar dllampol- 
gdrsdgu, de becsi illetosegu kereskedd' volt. Es nolta a lapok mdr-mar fzlestelen reszletekkel iz- 
gattdk az olvasok kiuancsisdgdt (kozdltek pelddul a neven neuezett elbunytak haldldnak pontos 
es reszletes owosi okat), az iigyben gyorsan hdtterbe szorultak az emberi tragediak. 

Az iigyet kisero' politikai ziirzatmr kozepette (a nemzetkozi kommunizmus dll-e Matuska 
mogott vagy belpolitikai cselszoves?) figyelmet erdemel a pdrtonklviili Somssich Antal 



156 


Grof SOMSSICH ANTAL 


Grof SOMSSICH ANTAL 


157 


(1880-1951)felszolalasa, amelyben a kepmselo az esemcnyt Morvay Lajos mozdonyoezeto 
kisemberi szemszogebol foglalja dssze, mar-mar dramatizdlt mltozatban. 

Tisztelt kepviselohaz! Engetljc meg a tisztelt Haz, hogy — ugy hiszem — osszes kep- 
viselotarsam neveben is kegyelettel emlekezzem meg a folyo evi szeptember ho 13-ara 
virrado ejjel a Biatorbagynal tortent vasuti merenylet alkalmaval szerencsetleniil jart 
utasokrol es vasutasokrol. Utobbiak koziil hosi halalt haltak: Morvay Lajos fomozdony- 
vezeto, Nemes Miklos futo, Gulyas Sandor vonatvezeto es Ivanics Jozsef kalauz. 

Mint azt a lapokbol mindnyajan tudjuk, a vasuti katasztrofat bunos merenylet okozta, 
s a magyar kiralyi allamrendorseg minden reszleteben feltarta es felderitette ennek a bun- 
tenynek [rtj reszleteit. Huszonket ember vesztette el eletet a merenylet kovetkezteben, 
es tizenheten sebesiiltek meg tobbe-kevesbe sulyosan. A magyar kiralyi allamvasutak 
anyagi kara meghaladja az egymillio pengot. Mindezt egy ember bunos, demoni kigon- 
dolasa okozta. Ugyanaz az ember, aki kigondolta, vegre is hajtotta a merenyletet. 

A derek magyar vasutasok, akik mindig tanujelet adtak hazaszeretetiiknek es kote- 
lessegtudasuknak, ezuttal is negy kartarsukat vesztettek el kotelessegiik hu teljesitese 
kozben, gyaszba boritva hatramaradt csaladjaikat, akikre ejjel-nappal faradtsagos es fe- 
lelossegteljes szolgalatban kerestek meg a mindennapi kenyeret. Mind a negy aldo- 
zatul esett vasutas elete delen allott; 36-46 evet eltek. 

E hosi halalt halt vasutasok koziil azonban kiilonosen ki akarom emelni Morvay 
Lajos fomozdonyvezeto tragikus esetet, aki nemcsak kotelessegtudasanak, hanem 
mozdonyahoz valo feltekeny ragaszkodasanak is aldozataul esett. Morvay Lajos fo- 
mozdonyvezeto tulajdonkeppen szabadsagon volt, es csak hetfon jart volna le a sza- 
badsaga, a szerencsetlenseg pedig, amint koztudomasu, szombatrol vasamapra virrado 
ejjel tortent. O szombat delutan elment a futohazi fonokseghez erdeklodni, vajon 
gepe, amely szabadsaga alatt javitasban volt, keszen lesz-e mar hetfon, es azt a felvila- 
gositast nyerte, hogy gepe mar keszen van, es mar aznap ejjel a 10. szamu becsi gyors- 
vonatot viszi vele egy masik mozdonyvezeto. Morvay erre kerte, hogy ot jeloljek ki 
erre az utra, mert nem szereti, ha mas jar az 6 mozdonyaval. Ki is jeloltek erre az utra, 
es Morvay Lajos este rajart hatalmas nagy mozdonyaval a becsi gyorsvonat tizenket 
nehez Pullmann-kocsibol allo szerelvenyere. Gonddal vizsgalgatta, tapogatta, kene- 
gette kedvelt gepet, hogy meggyozodjek, minden rendben van-e. 

A Keleti palyaudvar csarnokaban pont 12 ora 30 perckor a vonatvezeto belefujt 
kiirtjebe, s Morvay Lajos rairanyitotta a szabalyozot a gepre; a vonat elindnlt , es a so- 
tetben elhagyta a palyaudvart. Mindenki biztonsagban erezte magat a vonaton, es 
senki sem gyanitotta, hogy fel ora mulva milyen sors var ra. Matuska pedig ezalatt 
megtette a merenylethez sziikseges elokesziileteket, es varta a kovetkezmenyeket. 
Rolian a vonat a sotetben, nyeli maga ala a vaganyt. Morvay szeme elott feher es zold 
jelzolampak yilaga surran el: szabad a palya. 


Igy emek el a biatorbagyi viadukt ele. Koriilbeliil tiz meternyire a viadukttol fel- 
robban a pokolgep, a mozdony kisiklik, magaval ragad hat kocsit, es lezuhan a mely- 
segbe. Ott fekszik most Morvay pozdoņava zuzott becezett gepe roncsai mellett, osz- 
szezuzott tagokkal, felig megsiilve, felig megfove a mozdonybol razudulo goztol es 
tuztol. A pokolgep robbanasatol egeszen a lezuhanasig csak nehany masodpercnyi ido 
mult el, megis elegendo volt ez a par masodpercnyi ido arra, hogy Morvay meghuzta a 
mozdonyon a veszfeket, a hatulso kocsik lefekezodtek es elszakadtak a vonat lezuhant 
reszetol, es ezaltal mindazok az utasok, akik a vonat hat utolso kocsijaban tartozkodtak, 
megmenekultek a majdnem biztos halaltol. Ez az 6 lelekjelenletenek koszonhet6. 

Tisztelt Haz! Morvay Lajos fomozdonyvezeto kotelessegtudasanak es hivatasahoz valo 
szeretetenek olyan tanujelet adta, amely ezekben az anyagilag nyomaszto idokben min- 
takepiil szolgalhat nemcsak minden vasutasnak, hanem minden magyar allampolgamak. 
(Ugy van! bal'felffl.) Amint ertesiilok, a magyar kiralyi allamvasutak a katasztrofa szinhe- 
lyen obeliszket szandekozik felallitani az aldozatok emlekere. Megis arra kerem a keres- 
kedelmi kormanyt, hogy Morvay Lajos es tarsai aldozatkesz magatartasanak emlekere 
es halank jeleiil a nemzet nagylelkucn meltoztassek gondoskodni a hosi balalt halt vas- 
utasok hatramaradottairol; kerem tovabba, hogy Morvay Lajos emleket pedig kiilon 
azzal orokitse meg a kereskedelmi kormany, hogy a MAV legmodemebb gyorsvonatu 
mozdonyan a kazan mindket oldalan kiilon feltunoen lathato sargarez betukkel Morvay 
Lajos neve alkalmaztassek. ( Helyesles es taps ajobb oldalon.) Hadd hirdesse ez a gep, amerre 
halad, azt, hogy vannak meg Morvay Lajosok, vannak ilyen fiai hazanknak, amig pedig 
ilyenek vannak, addig nincs elveszve orszagunk. (Elenk eljenzes es taps.) 

A hivatalos vizsgalat szerint Matuska „cselekedetenel szorosan vett politikai motivum 
nem volt, es nincs adat arra, hogy allamfelforgato celokat szolgalt, vagy hogy a kom- 
munista part erdekeben mukodott” volna, a biatorbagyi robbantds okdn a konnany megis 
eletbe leptette a statdriumot. A merenylfft Becsben 6 evre, Budapesten uiszont 1934. nopember 
20-dn haldlra Iteltek. Egy osztrak-magyar dllamkozi megdllapodas okan nem vegezhettek ki 
(Ausztridban nem volt lialdlbuntetes), hanem miutdn ausztriai bunteteset letoltotte, eletfogy- 
tiglani itelettel 1937 vegen visszakerult a vdcifegyltazba. Matuska beismerff vallomast tett, de 
tettenek megltelese ketseges. Nem eleg, liogy a robbandskor a kelyszmen maradt (dlsebeivel es 
dlkotesevel meg le isfenykepeztekl), a blrdsdgokon pedig vegig elmebeteg-szinjdtekot jatszott, 
tortenetenek szdla mdig elvarratlan: 1944 novembereben, par nappal a Voros Hadsereg be- 
vonulasa utan, eltunt a vdti bortdnbffl. 
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KERESZTES-FISCHER FERENC ^ 

Az Orszaggyules felsohaza, Budapest, 1932. majus 18. 

„A fegyverhasznalatra tdbb leketoseget kell engedni!” 

1932. aprilis 7-en a szocialdemokrata part mozgosttdsara a legnagyobb rendszerellenes to- 
megtnntetesre kenilt sor az I. vilaghaboru ota. A fomrosi es uideki belyszineken tobb szaz le- 
tartoztatds tdrtent, oalamint neltany, a rendorifegyoerliaszndlat miatt bekovetkezett lialdleset. 
A biatorbagyi merenylet, az azt kdveto statdrium, a szaporodo tuntetesek, egyszoual a ra- 
dikalizaao miatt vdrhato volt, hogy a kormany megteszi a szttksegesnek Itelt lepeseket. 

Az 1932. dprilis 29-i datummal „A m. kir. rendorseg fegyverhasznalati jogarol” be- 
nyujtott tdrvenyjavaslat negy paragrafusa kozttl az 1. § 6. szakasza, valamint a 3. § bizo- 
nyult a legbatekonyabbnak; az clobbigyakorlatilag korldtlan fegyverhaszndlati liatalommal ru- 
liazta fel a rendoroket ..neptomeg oszlatasa vegett”, az utobbi pedig eleve biztosltotta oket 
konfliktusbelyzetben az dllamliatalom tamogatdsdrol. 

Amikor Keresztes-Fisclrcr Ferenc (1881—1948) beltigyminiszter indokldst fuzott a fel- 
soliazban a tbrvenyjavaslathoz, biztos lelietett benne, liogy a t. Hdz a cwil biztonsdg rovdsdra 
kifogja venni a rendorsegi fegyverhasznalati jogot a kotnolyabb eUenorzes alol. 

Melyen tisztelt felsoliaz! Halas koszonettel veszem azt az egyertelmu megertest, 
amcllyel a melyen tisztclt felsohaz ezt a torvenyjavaslatot fogadni meltoztatott. 
Tenyleg az a helyzet, lrogy a inagyar kiralyi allanrrendorseg fegyverhasznalatanak joga 
eddig a mi jogrendszeriinkben kielegitoleg szabalyozva nem volt. Volt ugyan egy mi- 
niszteri rendelet, anrely ezt a fegyverhasznalati jogot a vegsziikseg esetere korlatozva 
szabalyozta. de egyreszt ez a miniszteri rendelet altal tortent szabalyozas nem volt ki- 
elegrtonek tekintheto, masreszt pedig egyaltalaban nem ment at se a rendorseg, se a 
publikum koztudataba, sot meg a magyar kiralyi brrosagok koztudataba sem, ugylrogy 
a magyar kiralyi brrosagok minden olyan esetben, anrikor a magyar kiralyi allamrend- 
orseg egy tagja fegyverhasznalatanak jogossagat kellett elbiralniok, kizarolag a biin- 
teto torvenykonyvben foglalt rendelkezesek alapjan ltelkeznek, vagyis a magyar ki- 
ralyi birosagok felfogasa szerint, es az eddigi joggyakorlat szerint, a magyar kiralyi 
allamrendorseg fegyverhasznalatara nem volt tobb jog, mint amennyi joga minden al- 
lampolgarnak van arra, hogy sziikseg eseten fegyverrel a maga eletet megvedje. 

Melyen tisztelt felsohaz! Azt hiszem, nem kell bovebben magyaraznom azt, hogy 
egy olyan testulet reszere, amely az allam biztonsagat es rendjet van hivatva karhata- 
lommal megvedeni, nem kielegitok azok a szabalyok, amelyek az egyes allampol- 
garnak vedelmet nyujtanak a tamadasokkal szemben. Az ilyen testiilet tagjanak tobb 
jogot, a fegyverhasznalatra tobb lehetoseget kell engedni. (Ugy van! Ugy van!) 


Ennek a helyzetnek szanalasa es eliminalasa vegett keszult ez a javaslat, amely nem- 
csak iparkodott korvonalazni a rendorseg fegyverhasznilati jogat es kotelesseget, de 
egyuttal iparkodott az allampolgari szabadsagot is vedeni, es ezeknek a jogoknak gya- 
korlasat, a fegyverhasznalat joganak gyakorlasat olyan korlatok koze szoritani, hogy az 
allampolgarok a maguk szabadsaganak felesleges korlatozasa miatt ne panaszkodhassanak. 

Tisztelt felsohaz! Meg vagyok gyozodve rola, hogy ez a torveny el fogja erni a celjat, 
es ezentul egyfelol a magyar kiralyi allamrendorseg tagjai tudataban lesznek annak, hogy 
fontos feladatuk teljesitesenel mogottiik all a torveny vedelme akkor, ha fegyveriiket jo- 
gosan hasznaljak, masreszt az aUampolgarok is abban a biztos tudatban fognak elhetni, 
hogy szabadsagjogaik felesleges korlatozasoknak es zaklatasoknak kiteve nem lesznek. 
Ezek alapjan kerem, meltoztassek a torvenyjavaslatot elfogadni. ( Altaldnos lielyesles.) 

Keresztes-Fisclier 1931—1935 utdn 1939-1944 kozott meg egyszer betoltotte a belttgymi- 
niszteri posztot. Ebben a funkciojdban tobb drdmafuzodik a nevehez, de ezek nelkttl is hir- 
hedt volt (ahogy a korabeli sajto gunyolodott vele) a „bestiak”, azaz a parasztpofozo csend- 
orok feltetlen tamogatdsdrol. A nemet megszdllas utan a Gestapo elfogta es koncentrdcios 
tdborba Iturcolta az akkor 63 eves politikust. 


MESKO ZOLtAn 

Az Orszaggyules kepviselohaza, Budapest, 1932. junius 16. 

„Ez ajelveny a magyar korogkereszt... ” 

Egy nyugalmazott katonatiszt, akinek orbmet okoz a verbalis agresszio, s akinek zsidoel- 
lenes frazisozon az ordtori togaja. A Mesko Zoltan (1883-1959) vezette mozgalom az 
egyik legkordbbi naci dpusu szelsojobboldali pdrt volt Magyarorszdgon. Rendelkezett hivatalos 
newel: Magyar Nemzetiszocialista Foldmuves es Munkas Part, lappal (Nemzet Szavaj, 
es mindenkinek mindent igero parttalan demagogiaval. Az orszdg, amelyet Mesko napirend 
elotti felszolalasdban vizional, csupan egy ponton mutat liatarozott vonast: a „nem nem- 
zettag, nem turani vagy nem arja szarmazasuak” etlenifellepesben. 

1932juniusdban mindez nyiltan elliangozliatott az Orszaggyulesben. Sot, ahogy egy ta- 
nulmanyaban Udvarvolgyi Zsolt trja Meskorol: „Felszolalasat rendkmil teatralis kiilso- 
segek kozott tartotta meg. Naci egyenmhaban jelent meg, s hitlerista koszontessel iid- 
vozolte a parlamentet.” A szvasztikaval dlszltett zold ingben es a Hitlerehez Itasonlo 
bajuszkdvalfeszitdMesko szemelyeben „egy szlntiszta magyar mozgalom” vezetojet, a Fultrer 
egyik zsebimitatordt Italljuk. 




[.. .1 Ncmzcti lctiinkct kiilso croszakos intezkedesek tragikusan csonkava gyengitcttek, 
ketsegbccjtp lctt a magyar sors. Ujabb konkolyliintest, meghasonlast nemzetiink szer- 
vezete el nem bir. Onmagara ismcrt az olasz, torok, nemet. A nemzetek europai katak- 
lizmajanak lejtojcn megallitolta oket fegyclmczctt ncmzcti cintudatra cbrcdcsiik. Elot- 
tiink a boldogulas es pusztulas peldai. Moliacs utan nem elt ilyen sorsdonto orakat a 
magyar. I.clkiismeretiinket, a jozan magyar cszt, szcnvcdo csaladtagjaink, sok millio ma- 
gyar testvcriink aggodo arcat kell megkcrdczniink: Akarunk-c clni vagy nem? 

Vilagtortenelmi magunkra hagyatottsagunk evszazadokon at bebizonyitotta, hogy 
sohascm szamithatunk a mcgprobaltatas nehez orajaban masra, mint onmagunkra, osi 
eronkre. Barmcnnyirc is figycltc aggodo egyiitterzes.se] a magyar nemzeti tarsadalom 
a kiilfoldi tcstvernemzetek bator ontudatra ebredescnek nehcz kiizdclmcit, Musso- 
lini, Kemal [Atatiirk J, Mitler tij orszaganak megalapitasat, barmily csodalattal adozunk 
is Eurdpa uj nemzcti allamferfiainak, bannennyire is athat benniinket peldajuk kove- 
tesenck tortcnclmi sziiksegszeriisege: mcg kcllctt ertcniink, hogy a magunk foldjcn, 
a magunk fajtestverei kdzott, a sajatos magyar klima levcgojeben csak szintiszta ma- 
gyar mozgalom torliet diadalra. 

Elavult dogmak, bemohosodott pcnziigyi elmeletek, a nemzetkozi kapitalizmus 
kapzsi kinovesei romma tcttck Europa egesz tarsadalmat, es koldussa a dolgozok mil- 
lioit. A kapitalizmus ncmzctkozj szervezcttscgcvel szemben nem allhat liclyt mas a 
dolgozok eleteert, mint a ncmzcti gondolat Europa-szerte osszefogd kapcsolatainak 
crcje. Bent az orszagban mi magunk ismerjiik ncpiink bajait, panaszait, kivansagait, 
lelkenck legtitkosabb vagyait es a ncmzct boldogulasa ele tornyosulo akadalyokat. 
Celkituzcseink, vagyaink, utjaink, cszkozeink nem lehetnek semmifele rcszlctiikben 
sem masok, mint magyarok. Magyar nacionalistaknak valljuk magunkat. A nap elteto 
sugara siitni kezd Europa minden tajan a nemzeti megujhodas remenysugarain at. Ke- 
loben van a nemzeti ontudatra ebredt orszagok napja, es ebben a nagy europai ko- 
zossegben, az uj nap eltetd sugara alatt helyet akar a magyar nemzet. 

Kifele tehat baratunk mindenki, aki tudatara ebredt az igazsagosabb uj vilagrend ki- 
alakulasanak. Termeszetes tehat, hogy keressiik es meg is talaljuk a kapcsolatot az uj 
nagy kiilfoldi nemzeti megmozdulasok kivalo allamferfiaival, akik fele magyar szivem 
egesz melegevel kiildom ez ifju magyar mozgalom minden lelkes tagjanak tisztelgo 
koszonteset. Kiseijek joindulattal es megertessel ezt az uj mozgalmat itt a Duna me- ... 
dencejeben. A mi sorsunk sokkal tragikusabb, megprobaltatasaink sokkal sulyosabbak, 
de az ovekehez hasonlo nemzeti megmozdulasunk minden onzetlen celkituzese 
eppoly kristalytisztan lebeg elottiink, mint amilyen celtudatosan ok vivtak meg nem- 
zeti programjuk, eloretoresiik nagy iitkozeteit. 

Mi elso lepesiink iinnepi pillanataban hodolatteljes tisztelettel forditjuk fejiinket, fe- 
gyelmezett sorainkat a legelso magyar ember fele, kinek peldaado fajszeretete, vala- 
mennyiiinkert aggodo lelke egy a magyarsag lelkevel. 
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Tisztelt Haz! Mcltoztassck megengcdni, hogy bejelentscm a Ncmzeti Szocialista 
Magyar Fdldmuvcs cs Munkas Fart megalakulasat, cs ismertesscm mozgalmunk 16- 
nyeges programpontjait. ( Olvassa .) 

. 1. A ncmzctiszocialista mozgalmat a magyar elni akaras, a neinzeti ontudat cldreto- 
rese keltettc eletre minden ncmzctkdzi iranyzattal cs torckvessel szcmbcn. A nemzeti 
szocializmus az cgyes tarsadalmi osztalyok kicgyensulyozott cgyiittmukddesctc torek- 
szik, es megddnti a nernzet erkolcsi cs eszmevilagatol tcljcsen idegen ncpclenr nem- 
zetpusztito es eleLsorvaszto hatalmat, cs a magyar testver ervcnycsiileset es boldogulasat 
minden torvenycs cszkozzcl, mindenkivcl szcmben megvcdi cs closcgiti; igazi bckct, 
rcndet, jolctet cs szabadsagot biztosit; tiszta crkdlcsot, tisztcsscgcs gazdasagi cs kcrcskc- 
dclmi helyzetct, kozclcti tisztasagot, becsiilctcs ncmzcti elctct tcrcmt, szoval a nemzct 
alapkoveve teszi a mozgalom legfontosabb jelszavat: kozcrdek az oncrdck clott. 

2. A magyar nemzetiszocialista mozgalom a vallaserkdlcsi vilagnezet cs a pozitiv ke- 
rcsztenyscg alapjan all, koveteli tchat a vallasellenes agitacio szigoru iildozcsct, cs 
minden dolgozo magyar vallasos erzelmenek fokozott vedelmet. 

3. Kovcteljuk Magyarorszag 1914. evi tcriilctcnck visszaallitasat, valamennyi ma- 
gyarnak egyesiteset Magyarorszagon. Nem ismerjiik cl a bekeszerzodcscket, ncm is- 
meriink gyozot es legyozottet. Koveteljiik a megszallott tcriileteken okoz.ott oriasi 
karok mcgtcriteset, a jovatetelek cs cgycb habonis terliek torleset es a teljesitctt fizc- 
tcsek visszatcriteset. Kdveteljiik cs biztositjuk hazank egcsz teriileten mindcn mas 
anyanyclvu oslakossag teljes kulturalis szabadsagat es autonomiajat. 

4. Kovcteljiik a ncmzcti fiiggctlenseg fenntartasat cs annak lcgmcsszemcnobb biz- 
tositasat mindcn torvcnycs cszkozzcl es mindenkivcl szcmben. 

5. Kovcteljiik az erdek- cs politikai kepviseleti valasztasok minden fajara kitcrjedo 
altalanos, egyenlo, titkos es kotelezo valasztoi jogot, koveteljiik minden dolgozo ma- 
gyar ember meltosaganak es szabadsagjogainak fokozottabb torvenyes vedelmet. 

6. Koveteljiik, hogy minden allampolgarnak egyenlo jogai es kotelessegei legyenek. 
Biztositani kivanjuk, hogy a magyar esz, magyar tehetseg es magyar szorgalom sza- 
badon ervenyesiilhessen, es felvessziik a harcot a protekcio rendszere ellen, mely a 
nemzet nagy karara megakadalyozza az ertekes emberek termeszetes kivalasztasat es 
egyeni boldogulasat. Koveteljiik, hogy uj magyar allampolgarsagot a jovoben csak 
nemzettag kaphasson, nemzettag pedig csak turani vagy aņa szarmazasu egyen leliet. 

7. Koveteljiik, hogy a nemkivanatos idegen elemek tovabbi bevandorlasa megaka- 
dalyoz.tassck, es valamennyi, a haboru utan bevandorolt nem nemzettag es 1914. ev 
ota bevandorolt mindazon egyen kiutasittassek, aki barmilyen nyeresegvagybol elko- 
vetett vagy nemzetellenes buncselekmeny miatt a birosag altal jogerosen eliteltetett. 
Kdveteljiik, hogy munkaalkalmaknal elsosorban magyar allampolgarok vetessenek te- 
kintetbe. Amig magyar munkanelkiili, allasnelkiili van, idegent alkalmazni ne le- 
hessen. (Helyes1es jobbfelol.) 
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8. 'I ekintettel arra az irtozatos penz- es vcraldozatra, paratlan szcnvcdcsre, niclyet 
a vilaghaboru a magyar ncptol kovctclt, a haboru revcn valo szcmelyi haszon cs meg- 
gazdagodas a nemzet ellcni buncselekmenynck tekintcndo. Kovcteljiik czcrt rninden 
habonis vagyonnak nemzeti- celokra valo teljes igenybevctclct. 

9. Koveteljuk, liogy mindazon cgycncknek a vagyona, akik az 1880. ev ota iizer- 
kcdes celjabol vandoroltak az orszagba, tovabba mindazon egyenek vagyona, akik az 
orszag sorsanak intezescben eddig rcszt vettck, vizsgaltassek fclul, cs az a vagy on , 
amcly ncm normalisan, tisztcsseges cs kozcrdeku munkaval jott lctrc, szalljon az al- 
lainra, szolgalja a koz javat. Kovctcljuk, hogy minden arra raszorulo erdcmes dolgozo 
magyar allampolgar - barmilyen munkakort toltson is be - az allamra visszaszallt javak 
egy reszebSl niegfclelo allami kamatmcntes hitelben reszesuljon. 

10. Ktinyortelen liarcot liirdctunk azok ellcn, akik mukodcsukkel a kozerdeknek 
artanak. Kozonscges bunozok: siberck, ardragitok, uzsorasok, valutarontok, csalok, 
sikkasztok, hamis eskuvok stb., tovabba az allam biztonsaga es a ncmzet mcgbecsii- 
lese ellen vctok sulyosabb esetbcn halallal, cgyebkcnt kenyszcrmunkaval, dc min- 
dcnkor vagyonvesztessel sujtassanak, tckintet nelkul a szarmazasra es a vallasra. [...] 

12. A magantulajdon clvi alapjan allunk, de a magantulajdont az cmberi boldogsag 
szolgalataba akaijuk allitani cs nem turjuk tovabb, hogy a dolgozok a ncmzetkozi ka- 
pitalizmus rabszolgai legycnek, amely rabszolgasag a dolgozo neprctcgek crkolcsi es 
anyagi pusztulasat eredmenyezi. Kovcteljuk a rnunka- es faradsag nclkuli jovedclmck 
megszuntcteset. Az adomentcs letminimum mcgallapitasat, a fizctcsek maximalasat, a 
stilyos kamatterhck letorcsct, az allashalmozas mcgsziintetcset. Barmely nyercsegre 
alapitott iizcmncl vagy mas vallalatnal a dolgozo munkassag reszerc haszonreszesedest 
koveteliink, rncrt a tcljcsitett munkat a bcfektctctt tokcvel legalabbis cgyenlo tenyc- 
zonek tckintjiik. 

13. KoveteIjuk valamennyi nagyiizem es banya racionalizalasat. Koveteljiik az ira- 
nyito termelest es a termelt javak racionalis szetosztasat biztosito tervgazdalkodast. Ko- 
veteljuk a munkanelkiibseg elleni kiizdelem haladektalan meginditasat. K6veteljuk, 
hogy az orszag kivitelenek ellenertekebol arucsere formajaban elsosorban nelkiiloz- 
hetetlen nyersanyagszuksegletunk biztosittassek. Koveteljiik nemzeti fogyasztasunk 
okszeru iranyitasat es atszervezeset, hogy a kereskedelmi merleg aktivitasa biztosithato 
legyen. Tiltakozunk minden felesleges es luxuscikkek behozatala ellen. Nem fizetiink 
tovabb uzsorakamatot a nemzetkozi nagytokenek, nem adjuk oda uzsorakamatba gya- 
rainkat, hazunkat, foldunket. Csak aruval fizetiink, ha aruinknak kiilfoldon piacot 
adnak, es ha erte becsuletesen megfizetnek. [...] 

[Almasy Laszld, a Haz elndke a t9. pont utanfigyelmezteti a kepmselot, hogy beszedideje 
lejdrt. Meskd pdr perces megbosszabbitdst ker. Miutdn a kepuiselok a hosszabbltdshoz hozzd- 
jdmlnak, a szonok folytatja. ] 
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23. Koveteljiik a zsoldos hadsereg megsziinteteset, az altalanos vedkotelezettseg uj- 
boli torvenybe iktatasat, a honvedseg fejleszteset, az lfjiisag nemzeti ontudatra es fe- 
gyelemre valo neveleset. 

24. Koveteljiik a biinteto-, kereskedelmi, valto-, reszveny-, biztositasi, szovetke- 
zeti jogszabalyoknak a magyar nep erdekeinek megfelelo azonnali reformjat. 

25. Koveteljuk az anyasag es novedelem, nepegeszsegugy, gyermekvedelem kiter- 
jeszteset a szocialis kovetelmenyek legfelso hataraig, a liazassag elotti kotelezo orvosi 
vizsgalatot, a gyermekmunka eltiltasat, a szellemileg kulonosen tehetseges gyenne- 
keknek allami koltsegen valo kikepezteteset, tekintet nelkiil a sziilok tarsadalmi alla- 
sara, uj erkolcsvedelmi torvenyek beiktatasat. Koveteljiik a rokkantak tisztesseges el- 
latasanak biztositasat, a hadiarvak es hadiozvegyekr61 valo szeretetteljes gondoskodast 
es az allam szocialis tevekenysegenek rendszeres kiepiteset. Koveteljuk mindazoknak, 
akik becsulettel alltak meg a helyiiket a vilaghaboruban a harctereken, megkulonboz- 
teto elismereset a nemzet gazdasagi es tarsadalmi eleteben. 

26. Szigoru torvenyeket koveteliink olyan muveszeti es irodalmi irany ellen, mely 
nepeletiinkre es osi hagyomanyainkra bomlaszto liatassal van, es azon intezmenyek 
feloszlatasat koveteljuk, amelyek a nemzet egyetemes erdekei ellen vetenek. 

Tisztelt Haz! A program lenyeges pontjainak ismertetese utan befejezem felszolala- 
somat. ( Ha11juk! Haltjuk!) Engedje meg a tisztelt Haz, hogy most itt, az orszag szine 
elott feltuzzem jelvenyiinket, mozgalmunk jelvenyet. ( Mozgds. Propper Sdndor: Leliet 
kovetni!) Ez a jelveny a magyar horogkereszt, es bejelentem, hogy ez a jelveny minden 
yiselojet a most felolvasott program feltetlen engedelmes katonajava avatja, s egyben 
alazatos istenfelelemre, olthatatlan liazaszeretetre (felkialtdsok jobb felol: Ez lielyes!), es 
a magyar allamfo irant valo tantorithatatlan liusegre kotelezi. ( Helyesles a jobb oldalon.) 
Igy indulunk el, programunk iranti huseggel, Isten nevevel a biztos gyozelemre, Ma- 
gyarorszag boldogsagaert. ( Felkidltasok a jobb oldalon: Helyes! Jol van! Propper Sdndor: 
Leliet belepni!) 

Mesko mozgalma akkorkezdte a nyilaskeresztet liaszndlni, miutdn a liorogkeresztet Ke- 
resztes-Fisdier beliigyminiszter egyik t933-ban kelt rendelete betiltotta. A liaboru utdn a ,,kis 
magyar Fiihrert” a nepb'irosdg eletfogytiglanra itelte. 1956-ban anmesztuwal szabadult, majd 
egy ewel keso'bb ujra bortonbe keriilt, tmg vegiil kegyelmet kapott. 
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Az Orszaggyules kepviselohaza, Budapest, 1933. majus 17. 

„Az Ansckluss Magyarorszag kalalat jelentene!” 

„Hatalinas ivu fejlodest tett meg” - irja Tilkovszky I.orant politikai elelrajzaban arrol 
a magyar politikusrol, aki az antikommnnizmustol naciellenessegig welo pdlyajat tragikus ko- 
riilmenyck koziitt uegezte be a II. vilaghaboru uegefele. 

Az tijsagiro fcpolitikus Bajcsy-Zsilinszky Endre (1886-1944) az I. uiMgliaborut kdoeto 
forradalmi t'doszakban a Magyar Orszagos Vcdero Egylet (MOVE) egyik alapltojakcnl, 
Gornbos Gyula csoportjanak tagjakent tuntfdl, majd lelkes irredenta es fajuedo lett. Az alabbi 
bcszedben megsem a souiniszta politikust lialljtik, Itanem az egyoldalu nemet orientaciot elltelo 
Bajcsy-Zsilinszkyt, aki igen eleslatonak bizonyul a nemet birodalmi tewek kozep-eurdpai ha- 
tdsdnak eldreoetiteseben. 

„Miert kell nekiink azt a latszatot keltenunk es fonntartammk, hogy mi vagyunk 
az egyediiliek, akik Ncmetorszagot tuskon-bokron keresztiil kovetjiik?” - kerdezi, 
es iiemetelleiies mondanwaloja ekkor, Ilitler liatalomra jutasa utdn nelidny lionappal, meg 
akkor isfigyelemre mello, lia a lielyenkent eroltelett tortenelmi aigumentacio mellett egy olyan 
osztrdk-lengyel irdnyultsdgu kiilpolitikai koncepciot is fdlodzol, amely sajdt kortdrsai szerint 
is irrcdlis volt. 

1 isztelt I Iaz! Megint iires padsorok elott kell beszelnem. Ezt nagyon lehangoIonak 
tartom. [...] 

Lgy sajnalatos dolog megallapitasaval, illetoleg e sajnalatos dologhoz bizonyos meg- 
jegyzesek hozzafuzesevel kivanom kezdeni beszedemet. [...] Azt olvasom Bleyer 38 
tisztelt kepviselo ur egyik sajtonyilatkozataban, hogy a tegnapi incidens soran a kep- 
viselo ur felesege oexcellenciajat is megdobaltak a- diakok. En nem liiszem, hogy 
akadna a magyar ifjusagnak egyetlen olyan tagja, aki ezt tudatosan, szantszandekkal 
kovette volna el (Ugy van! Ugy van! a kozepen), megis igen sajnalatosnak, mondliatnam 
fajdalmasnak kell neveznem ezt az esetet (Vdry Albert: Ugy van! ), es a magyar ifjusagtol 
eppen en, aki olyan elesen keltem a vedelmiikre es koveteltem az 6 megnyilatkoza- 
saik szamara a szabadsagot, kerem, sot kovetelem, hogy Bleyer Jakabne oexcellencia- 
javal szemben tegyek ezt jova olyan formaban, amint az a magyar gavallerianak meg- 
felel. (Altaidnos iielyesles.) Minden kerdesben, minden harcunkba ragaszkodnunk kell 
a magyarsag osi el6kelosegehez (altaidnos Itelyesles), es eppen ez is az egyik oka annak, 
hogy elutasitjuk magunktol a muncheni Barna Haznak es a mai hideri rezsimnek a 
modszereit. (Ugy van! Ugy van! a bal oldalon es a kdzepen.) 

Tisztelt Haz! Amikor ma bejottem a Hazba, egy levelet taMltam a fiokomban. A level 
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kiseretcben ezt a lapot talaltam (felmutatja): „Wartburg” „Das Volkische Woclienblatt 
Norddeutsclilands” [Eszak-Nemetorszdg Nepi Hetilapja], es ebben oriasi cimbetukkel a 
kdvetkezo cikk: „Geheimissvolles Treiben des Judenstamlings Papst Pius XI.” [A zsido 
-.drmazdsu XI. Piuspdpa titkos iildoztetese] (Mozgds.) A mostani paparol van szo, akit - 
a vilag katolicizmusanak fejet — ez az ujsag, amely magat hivatalos ujsagnak mondja, a 
legdurvabb, a legmeltadanabb modon tamad meg. Azt hiszem, hogy felekezeteken feliil 
minden joerzesu kereszteny embernek, sot minden joerzesu magyar embemek a ne- 
veben beszelek akkor, amikor ezek ellen a durvasagok ellen kikelek (Ugy van! Ugy 
van!), es felhivom elsosorban a magyar katolicizmust, felhivom a keresztenypartot, 
atncly a keresztenyseg elveit irta zaszlajara (Ugy van! Ugy van!) es tette programjava, 
kogy ezek ellen a modszerek ellen, ez ellen a durvasag ellen, minden emberi civiliza- 
cionak ez ellen a serelmei ellen lepjen fel. (Altaldnos lielyesles. Taps a jobb oldalon.) 

Tisztelt Haz! Ismetelten hangsulyozni kivanom, hogy amikor a nemet kisebbsegi 
kerdesben szot emeltem, eszem agaban sem volt barmily kisebbsegi jogot megtagadni 
akar nemet, akar mas kisebbsegtol [...], es tiltakozom minden olyan modszer, eljaras 
es politika ellen, amely akar kozvetve, akar kozvedeniil, akar johiszemuleg, akar rossz- 
hiszemuleg modot ad a nemet hatalmi gondolatnak ebben az orszagban valo teņesz- 
kedesere. (Janossy Gabor: Ugy van! Helyes!) Amikor Bleyer kepviselo ur felszolalasat 
biraltam, biralom es biralni fogom (lielyesles jobbfelol), es harcolni kivanok ez ellen a 
politikai beallitasai ellen, akkor ezt elsdsorban azert teszem, hogy visszautasitsak 
minden nemet birodalmi beavatkozast, es elszakitsam azokat a szalakat — nem kultu- 
ralis szalakat, sem a nepi szalakat, mert azokat nem lehet es nem is szabad elszakitani 
-, hanem azokat a politikai szalakat (Itelyesles jobb felot), amelyek bizonyos hitbizo- 
manyt elvezo nemzeti kisebbsegi vezerek es a nemet birodalmi politika kozott fenn- 
allnak, es amelyekre ra fogok meg ebben a Hazban vilagitani. [...] 

Meltoztassek megengedni, hogy ezek utan atterjek a magyar kiilpolitika bizonyos 
kerdeseire. (Halljuk! Halljuk!) En, aki ebben a parlamentben a polgari fronton a leg- 
radikalisabb reformokat kovetelem, a legmesszebbnieno refonnokat kivanom a ma- 
gyar allamnak es tarsadalomnak atepitesere, a magyar birtokmegoszlas megvaltoztata- 
sara (Itclyesles ajobb es a bal oldalon), az egesz magyar agrarizmusnak kisbirtokokra valo 
epitesere (Itelyesles ajobb es a bal oldalon. Berki Gyula: Kis es kozepl), ezt a radikalizmust 
viszont ossze akarom kotni minden vonatkozasban azzal a szellemmel es azokkal a ta- 
pasztalatokkal, amelyeket szamunkra a magyar tortenelem jelent. 

A magyar kiilpolitikanak nem kell egeszen uj utakra lepnie. A magyar kiilpolitika 
alapjait lerakta mar Szent Istvan akkor, amikor atvette az olaszoktol, a nemetektol a 
nyugati katolicizmust. De ugyanakkor, amikor ebbol a keresztenysegre valo atteresbol 
az akkori Europanak leghatalmasabb uralkodoja es legnagyobb birodalma jogokat pro- 
balt formalni arra, hogy Magyarorszag teljes onallosagat felvaltsa egy vazallatussal, 
akkor ez a Szent Istvan volt az, aki nem dupla keresztet, hanem dupla kardot fogott 
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a kezebc, cs Konrad csaszart ketszcr alaposan mcgvcrte, es kitagitotta a magyar hatart 
a I liaya folyoig es a Wicnerwaldig. Azota is — nem lchet ezt clcgszer hangsulyozni — 
a magyar tortcnelem alig allt egycbbol 600 cven kcrcsztiil, amig az onallo magyar bi- 
rodalom fennallott, mint a Ncmet Birodalom hod)to torckvcseivel szemben valo ve- 
dekezesbol (Janossy Gabor: Ugy vant), a kovctkez6 400 esztcndoben pedig ugyanennck 
a nemet impcrializmusnak hodito torekvcscivcl szemben valo oiwedclcmbol a Habs- 
burg Birodalmon beliil. A? arpadi birodalom abbol indult ki, hogy a magyar nemzct 
es az ezen a foldon -- amely olyari hatalmas foldrajzi egyseg - vele cgyiitt Iako ncpek 
onallo eletct kell, hogy eijcnek. Az egesz magyar tortcnclmen vcgigvonul cz a vcde- 
kezes, minden nyugati cs keleti nagyliatalommal szemben. Vedekcztiink cgyfelol a 
Ncmct Bii'odalommal szcmben, masfelol a kelct fclol jovo impcrialista torckvesekkcl 
szcmbcn. A kcleti liodito torekvesekct ma a mi szamunkra Oroszorszag lielycttesiti. 
A magyar nemzet es a magyar nemzettcl egyiitt a tobbi itt lako nepek itt elni cs bol- 
dogulni csak akkor tudnak, ha czt az arpadi gondolatot mcgvalositjuk. ( Melyesles.) Kct 
lebetoscge van ennek - az egyik sajnos ma csak clmcleti lehetoscg. Vagy az, liogy itt 
egy onallo magyar birodalom epiil, vagy az, liogy a magyarsag itt egy onallo biroda- 
lomnak, egy nagyliatalomnak a magja. Csak ez a kct lehetoscgjclenthcti a magyar elct 
teljcsscget, es ha vegiggondoljuk ezt a gondolatot, akkor el kell onoknek ismcrniok, 
hogy igenis nekiink ma is czeken az utakon kell jarnunk, bogy nekiink nincs mas 
utunk, nem lehet mas sorsunk, mint a dunai nepekkcl valamifclc modus vivcndit 
[megegyezcses megoldasl\ talalni. Mi nem szakadhatunk ki ebbol a teriiletbol, mi nem 
csatlakozliatunk mint csonka orszag a Nemet Birodalomhoz, mi meg gazdasagi ele- 
tiinket sem tudjuk biztositani ugy, hogy kiszakadvan a dunai egyiittesbol, csatlako- 
zunk ahhoz a Ncmet Birodalomboz, amelynck alapveto erdekei a micinkkcl ellentc- 
tesek. Meg kell allapitani itt a magyar torvcnyhozasban - s meg vagyok rola gyozodve, 
lrogy ncm sok viz fog lcfolyni a Dunan, amig a magyar tbrvenyhozisban lioditani fog 
ez a gondolat -, hogy nekunk nem lehet nagyon ellenseges politikat csinalni Nemet- 
orszaggal szemben, de epp lgy lehetetlen a magunk szekeret a Nemet Birodalomhoz 
kapcsolnunk. Nekiink alapveto erdekellenteteink vannak a Nemet Birodalommal, es 
ezeket kiilonosen most kell legalaposabban es a legelesebben hangsulyoznunk. [...] 
Ne felejtsiik el azt sem, hogy Saint Germain en Laye-ben annak idejen kotottek 
egy kisebbsegi paktumot is, es ebben a kisebbsegi paktumban igen messzemeno jo-, 
gokat biztositottak az osszes kozep-europai kisebbsegeknek. Azt se felejtsiik el, hogy 
1920-ban megvolt a lehetosege annak, hogy a magyar politika Varson keresztiil ko- 
molyabban belekapcsolodjek a francia erdekekbe. Ha mi annak idejen egy cavouri 
sakkhuzassal 50 000 magyar katonat kiildtiink volna Csehorszagon keresztul Varso 
ala , akkor ma nem itt allnank. Ha attekintjiik ennek a 14 esztendonek [a] torte- 
nelmet, igenis, amellett a meg nem ertes mellett, amelyben benniinket francia reszrol 
reszesitettek, meg kell allapitanunk a magunk hibajat is abban, hogy mi viszont nem 


voltunk eleg elhatarozottak kello modon elszakadni a Ncmct Birodalom politikajatol, 
hogy mi osszekapcsoltuk a.magunk sorsat a Nemet Birodalom sorsaval, hogy mi re- 
vizionkat osszekapcsoltuk a nemet revizioval. [...] 

. Az Anscliluss [Ausztria es Nemetorszag egyesiilese] kerdesere kivanok kiterni. Se- 
hogyscm tudom megerteni, hogy nekiink magyaroknak, miert kell, rnint ahogy akar- 
hanyszor megtortenik, olaszabbnak lenniink Mussolininal, vagy nemetebbnek lenni 
Bismarcknal es Dollfussnal. [...] Meltoztassek csak meggondolni, mennyire elesen es 
v ilagosan szogezte le magat az osztrak politika az Anschluss ellen. (Jdnossy Gdbnr: 
A kozerzet mds dm, mint a hivatalos politika!) Az osztrak hadiigyminiszter, Vaugoin es 
Dollfuss csak nemregiben felreertethetetlenul kifejeztek, hogy meg fegyverrel is haj- 
landok megvedeni Ausztria onallosagat. [...] Ha Ausztria ilyen vilagosan fejezi ki 
magat, ha Ausztriaban megvolt a batorsag arra, hogy a hitleri Nemetorszag Ansch- 
luss-gondolatat hirdeto es plantalo nemet minisztereknek - hogy ugy mondjam — ki- 
adja az utjat, akkor itt az ideje, hogy a magyar nemzetnek es a magyar politikanak is 
meglegyen a batorsaga ahhoz, hogy vilagosan leszogezze magat ehhez az osztrak es 
egyben nagyon is magyar politikafioz. Azt csak nem meri senki tagadni kbzottunk, 
hogy az Anschluss Magyarorszagnak gazdasagpolitikailag es nemzetpolitikailag a ha- 
lalat jelentene? Nem tudom megerteni, hogy akkor, amikor egesz Europa az Ansch- 
lusszal szemben all, amikor a mi szovetsegeseink, az olaszok is szembeallnak az Ansch- 
lusszal, amikor ma azt lehet mondani, hogy Nemetorszag ebben a kerdesben egyediil 
all, miert kell nekiink azt a latszatot kelteniink es fonntartanunk, hogy mi vagyunk az 
egyediiliek, akik Nemetorszagot tuskon-bokron keresztiil kovetjiik? Miert nem lehet 
a miniszterelnok [Gdmbds Gyula] urnak, akinek olyan megerto szavai voltak a csehek 
es romanok fele, es az 6 kiiliigyminiszterenek [Kdnya Kdlmannak] vilagosan es hata- 
rozottan odaszogeznie magat az onallo Ausztria melle, hiszen az onallo Ausztria es az 
Anschluss-kerdes az a forgopontja a kozep-europai politikanak, amelybe mi is be kell, 
hogy kapcsolodjunk, hogy a kibontakozas utjat egyengessiik? [...] 

Teljes elismeressel vagyok grof Betlrlen Istvan volt miniszterelnok iirral szemben 
abban a vonatkozasban, hogy nem csinalt ebben az orszagban egy szomoru es kicsinyes 
kiilpolitikai kompromisszumot. De igenis hibaztatom ot abban, hogy a Nemet Biroda- 
lomtol fiiggeden magyar kiilpolitika alapjait nem vetette meg. Bethlen Istvan grof egy- 
szer azt a kijelentest tette, hogy az Anschluss benniinket nem erdekel. Holott nemcsak, 
hogy erdekel benniinket, de mindenki masnal jobban erdekel benniinket. Ugyancsak 
grofBethlen Istvan volt az, aki par esztendovel ezelott azt a masik kijelentest tette, hogy 
a magyar kiilpolitika kettos oszlopa az olasz baratsag es a nemet baratsag. En ezt — nemet 
vonatkozasban — tagadom, es az esemenyek nekiink fognak igazat adni. [...] 

Engem nem nyugatat meg a tisztelt kuliigyminiszter urnak az a kijelentese, hogy a 
hideri birodalom val6szinuleg evekig el lesz foglalva a maga belso dolgaival, tehat az 
Anschluss nem akmalis. Csak nemregiben olvastam a francia felhivatalos sajtoban Hitler 
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Mein Kampfjanak kiilpolitikai oss/.efoglalasat, cs latom abbol - \miut] mindcnki lat- 
liatja, de Scbmidt-Pauli urnak a bcszcdebdl is csak ezt o!vashatjuk ki -, hogy a nenict 
politika egyclore lemond a gyarmatositasrdl cs a gyannatokrol, dc gyannatositani ki- 
vanja Kclet-Europat. Az egesz nemct impcrializmus, az egcsz nemet gazdasagi, poli- 
tikai cro ra akar fckiidni a Duna volgyere cs Lengyclorszagra. [...) Nckiink talan nchez 
volna a liclyzctiink, akar az Anscbluss-kcrdcsben, akar a nemct birodalini politikaval 
szcmben valo allasfoglalasban, hogyha nem jama elo ebben a kcrdesbcn Olaszorszag, 
es ha Olaszorszag vilagosan ki nem fejczte volna, hogy cllenc van az Ansclilussnak, ha 
Olaszorszag ncm allana ott az onallo Ausztria mcllett. Miutan azonban Olaszorszag is 
a mi baratunk - amcllyel vaIo baratsagunk a magyar politikanak evck ota alapja, es kell, 
liogy a jov8bcn is cz Iegycn a magyar politika alapja -, vilagosan meginondta, hogy 
Ausztria 6nallosagahoz ragaszkodik, a niagyar nemzctnek cs a hivatalos magyar politi- 
kanak scm leliet mas allaspontja, elsosorban azcrt, mert cz magyar crdek, ntasodsorban 
pcdig azert, mcrt a magyar kiilpolitikanak alapclve az olasz-magyar baratsag. [...] 

Tisztelt Haz! A magam szereny megitelese szerint a magyar kiilpolitikanak elso fel- 
adata volna Ausztriaboz kozcledni, Ausztriaval megpccsctelni a gazdasagi es politikai 
bariitsagot. A masik lenycges fcladata volna felujitani es mcgval6sitani a lcngyel barat- 
sagot a magyar-lcngycl erdckkozosscg alapjan. A legitimizmus kcrdesct, szerintem, 
karos dolog tengclycve tcnni a magyar-osztrak kerdcsnek. En nagyon gycngc labon 
allonak tartanam a magyar-osztrak egymasrautaltsagot es a magyar-osztrak politikai cs 
gazdasagi cgyiittmukodcst, ha annak nem volnanak mas alapjai, mint a kiralykerdes 
legitimista mcgoldasa. 

( lilnok: A kejwiselo ur beszedideje lejart.) Egy par mondatot rncltoztassck engcdni. [...] 
En ncm mondom, lrogy marol holnapra iiljiink le az cllenscgcinkkel targyalni, nem 
is cz a modja a dolognak. Nckiink eloszor - hogy ugy fejczzcm ki magamat - kar- 
tyakat kell szcrczniink a kcziinkbc, elsosorban erot kcll gyujteniink, elsosorban az 
osztrakokkal cs lengyclekkcl kell osszcfognunk, es csak azutan folytathatjuk tovabbi 
lepcsekben a magyar kiilpolitika alapvctesct. [...] Minel tovabb tart az az allapot, hogy 
minkct osszetcvesztcnek Ncmctorszaggal, hogy minket mint a Ncmet Birodalom va- 
zallusait kezelnek, annal gyorsabban fog romlani a helyzet, es mindenesetre meg 
fognak merevedni ezek a lehetetlen gazdasagi es politikai hatarok, amelyeknek felol- 
dasa volna pedig elsosorban a feladata a magyar kiilpolitikanak. [...] Hogy ez ne tdr- 
tenhessek meg, azert kerek en a miniszterelnok urtol ebben a kerdesben vilagos allas- 
foglalast. Mert igenis, az a meggydzodesem, hogy a miniszterelndk urnak a magyar 
kiilpolitika szabad keze kerdeseben elfoglalt allaspontja helyes, de bizonyos latszatok 
megis amellett szolnak, mintha ez a szabadsag nem volna teljes. [...] 

Az i9i6-banfrontkatonai szolgalataert es sebesiileseert II. osztalyu nemet vaskereszttel 
kitiintetett Bajcsy-Zsilinszky a hannincas euekben fokozatosan szakitott egykori bajtdrsaival. 
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A nemet megszdllds idcjen fegyi/crrel szdllt szembe az ot letartoztato Gestapo-tisztekkel, majd 
kiszabaduldsdt kwetoen fegyveres ellenallast szervezett a nemetekkel szemben. A nyi- 
lasok elfogtdk, es 1944 utolso napjaiban Sopronkoliiddn kivegeztek. 


GOMBOS GYULA 

Az Orszaggyules kepviselohaza, Budapest, 1933. majus 17. 

A magyar nemzetszocializmusrol es az Anscklussrol 

Abban, hogy a magyar parlamentarizmus a Itarmincas euekben meddo oitapiacca udltozott, 
szerepe volt „a magyar Mussolininek”. Ez az exkatonatiszt, aki az I. vilaghdboru vegeig 
vezerkari szdzadosi rangot ert el, s akit 1918-ban a Magyar Orszagos Vedero Egylet 
(MOVE) nevu szebojobboldali szervezet elndkeue udlasztottak, nem riadt uissza, ha a poli- 
tikai strategia Itidnydt teatralitdssal kellett lielyettesitenie. 

Mintegykori kisgazdapdrti politikusnak es kirdlypuccsletdro'nek, 1929-tol Gdmbos Gyu- 
lanak (1886-1936) bdrsonyszeke volt Betlilen Istvan kormdnydban. Azonban igazdn a har- 
mincas evek radikalizalodott legkoreben erezte elemeben magdt: a kdzpontositott dllamlm- 
talom hive ekkor az olasz tipusu korporatw-fasiszta rendszer csoddlojdud vdlt. 

A szemelyerol alkotott kepet dmyallmtja, Itogyjelen beszedeben elliatdrolodik a Meskd-fele 
nemzetszodalizmustol, egyben kilmszndlja a lebetoseget, hogy liangoztassa a nemzeti egyseg 
jelszavdt. Felszolaldsdt joreszt az Anschlussnak szenteli, de azt sajdtos szempontbol nezi: 
lebecsiili a Nemetorszdg es Ausztria egyesiilesebo'l vdrhato veszelyeket, Ausztria sorsa kapcsdn 
pedig a kirdlykerdestfeszegeti. Elo'bb a leszerelesrol, majd a uildggazdasdgi konferenciarol es a 
revizios gondolatrol szolt, ezutdn tert ra a kulcskerdesekre. 

[...] A negyedik kerdes a „hiderizmus” kerdese. ( Mozgds. Halljuk! Halljuk!) Mon- 
danom sem kell, hogy nem a „magyarorszagi hiderizmus”-rol kivanok elsosorban be- 
szelni ( Deriiltseg. Halljuk! Halljuk!), bar kijelentem, ennel a fejezetnel az igen tisztelt 
Mesko kepviselo urral 4 " is fogok foglalkozni azert, mert nemzeti szempontbol tartom 
fontosnak, hogy ebben a kerdesben a konnany allaspontjat leszdgezzem. ( Helyesles.) 

Tisztelt Haz! A kormanynak az az allaspontja, hogy minden orszag ugy rendezkedik 
be belpolitikailag, ahogyan akar. (Ilelycsles ajobb es bal oldalon.) Emiatt semminemu 
messzemeno konzekvencianak levonasat magyar szempontbol nein szabad enged- 
ntink, nem szabad engedntink fokent hivatalos reszrol. Engem es benntinket Nemet- 
orszag milyen szempontbol erdekel? Abbol a szempontbol, vajon megveszi-e mezd- 
gazdasagi exportfeleslegtinket, igen vagy nem (Ugy van! Ugy van! Taps a jobb oldalon, 
a kozepen es a bal oldalon. Ulain Ferenc: Nagyon lielyes dlldspont! A legkorrektebb dlldspont!). 



170 GOMBOS GYULA 


es hogy vajon Nemetorszag kiilpolitikai vona!vezetese neni erint-e magyar erdekeket! 
(Ugy van! Ugy van! ajobb oldalon es a kdzepen.) Ez az a ket kerdes, amelynek szemszo- 
gebol nezem en a hitlerizmust. Annak ottani belpolitikai kihatasat nem tekintem (he- 
lyesles ajobb oldalon es a kozepen), mert mi itt Magyarorszagon is kikemok magunknak, 
ha valaki a mi belpolitikai berendezesiinkbe bele akarna avatkozni. (Ugy van! Ugy van! 
Hosszan tartd taps a jobb oldalon, a kozepen es a bal oldalon.) 

Az igen tisztelt Mesko kepviselotarsamat itt, a nemzet szine elott arra kerem, hogy 
meltoztassek mozgalmat likvidalni. (Melyesles jobbfelSl es a kdzepen. Andalmzi-Kasnya 
Bela: Nincs mit! Mesko Zoltdn: Ondllo nemzeti mozgalom! Mozgds. Halljuk! Halljuk!) 
Nem azert, mintlia e pillanatban tiil nagy jelentoseget tulajdonitanek a mozgalomnak, 
hanem azert, mert nem tartom lielyesnek, hogy egy magyar politikai part vezere a 
„Fiihrerjere hivatkozzek, aki nem magyar allampolgar. [...] Tessek eredeti magyar 
gondolatokat kitermelni (elenk belyesles jobbfelol es kozepen), ne tessek kopirozni! 
Tessek a magyar lelkisegnek megfelelo politikat csinalni, es akkor lesz mogotte tabor. 
(Ugy van! Ugy van! Taps ajobb oldalon es kbzepen. Mesko Zoltdn: Magyarfajvedelem, 
onallo nemzeti gondolat! Teljesen bitdllo nemzeti mozgalotn! Fiiggetlen mindenkitol! Berki 
Gyula: A borogkereszt nem magyar jcbeny!...) Nemetorszagban lehet helyes a horog- 
kereszt es annak mitosza, Ausztriaban azonban a kancellar kijelentette, hogy 6 az egy- 
szeru kereszt elvi alapjan all. [...] Nekiink is van keresztiink, es ez a kettos kereszt 
[...], ez az a magyar es tortenelmi szimbolum, amelyben minden magyar embemek 
egyesiilnie kell. [...] 

Igen tisztelt Haz! A kovetkezo kerdes az Anscliluss problemaja. Ebben a kerdesben 
is vilagos a kormany aUaspontja. [...] Mindenki donteni akar Ausztriarol, csak eppen 
Ausztriat nem kerdezik meg. (Ugy van! a kozepeii.) Az en nezetem szerint pedig a 
helyzet kulcsa Ausztria kezeben van. (Vitez Bajcsy-Zsilinszky Endre: Szazszor megmon- 
dotta Franciaorszdg!. ..) Igen tisztelt Haz! Engem nem zavarnak a kozbeszolasok, de ha 
ilyen kenyes kerdesekrol van szo, megis azt keU kernem a tisztelt Haztol, meltoztassek 
megengedni, hogy benne maradjak abban a nyugodt kerekvagasban, amelyet ma- 
gamnak kijeloltem. (Helyesles.) Az Anscliluss kerdese Ausztria specialis problemaja, de 
az erinti mindazoknak az allamoknak az erdeket, amelyek Ausztriaval hatarosak. (IJgy 
van! a jobb oldalon es a kozepen.) A ffiznak igen sok szonoka azt kovetelte, hogy 
azonnal lepjek erintkezesbe Ausztriaval, es lehetoleg perszonalunio jegy£bcn oldjam 
meg a kerdest. Mi Ausztriaval mar sokkal korabban leptunk erintkezesbe. [...] To- 
vabbmenni azonban a mai pillanatokban, amikor ismedem, az Anscliluss europai ker- 
dest jelent, veszedelmes jatek. [...] En az Ausztriaval valo legszorosabb baratsagot es 
a gazdasagi arucsere tekinteteben a legszorosabb gazdasagpolitikai erintkezest tartom 
helyesnek es sziiksegesnek. (Helyesles a bal oldalon.) 

Nem mennek azonban olyan messze, hogy a kiralykerdest vagy a restauracio ker- 
deset ezzel a kerdessel osszekossem. [...] Fel kell tennem a kerdest, hogy vajon ebben 
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a pillanatban ezen az orszagon segithet-e egy kiraly? (Farkas IsWdn: Netn!) Ez az egyik 
kerdes, erre hatarozottan valaszolni kell tudni. En azt tartom, hogy ha volna olyan 
koronas kiralyuņk, akinek nevet dicsoseg venne koriil, aki a nemzettel egyiitt el, aki 
vele egyiitt kiizdott, vele egyiitt mar csatakat nyert [...], akkor termeszetesen helyes 
vo lna az az okfejtes hogy e kerdes megoldasa de facto hozzajarulhat ahhoz, hogy a 
magyar elet megerosodjek. [...] 

En jol emlekszem arra az idore, amikor a legitimizmus kepviseloi hangoztattak, 
hogy ok is a nemzeti kiralysagon torik a fejiiket, ok is ezt a megoldast szeretnek. 
A perszonalunioval azonban uj kerdest vetettek fel. Mi valamennyien magyar kiralyt 
akarunk. (Ugy van! Ugy van! jobbfelol.) Osztrak csaszarokkal egyiitt dolgozni nehez 
lenne, igen tisztelt ffiz! (Ugy van! jobbfelol.Jdnossy Gdbor: Lelietetlen!) Jellemzo volna 
a mi eletiinkre, hogy alig vagyunk fiiggetlenek, amely fiiggedenseg utan evszazadokon 
keresztiil sovarogtunk, tiz ev mulva mar ujbol eldobnank magunktol ezt a fiiggetlen- 
seget. (Ugy van! Ugy van! ajobb oldalon es a kozepen. Griger Mikl&s: Kbszbnotn ezt a fdg- 
getlenseget, a trianonifiiggetlenscget!) Igaza van a kepviselo urnak, szomoru fiiggetlenseg. 
(Egy hang a kozepen: Nem mi csindltuk!) De en nem rekriminalok [nem emelek kifogdst ], 
mert senkinek erzesebe nem akarok gazolni. En meg egyszer mondom: bar tisztelet 
azok irant, akik ezt a kerdest elohoztak, de megis azt kerem toliik, hogy egyreszt kiil- 
politikai kerdesekkel ne kapcsoljak ossze azt, masreszt pedig ne feszegessek mindaddig, 
mig ez a kerdes nem lesz aktualis, mert a mai helyzetben ez a kerdes nem aktualis, 
igen tisztelt ffiz. Miutan pedig az en kotelessegem a rendre es a nyugalomra orkodni 
(Ugy van! Ugy van! a szelsobal oldalon), az igen tisztelt legitimista vezerektol azt kerem, 
tartsak elveiket fenn, de ne probaljanak olyan orszagos szervezkedest, amely szemben 
talalja magat a komiannyal, mert ez nem erdeke sem a legitimizmusnak, sem a kor- 
manynak, sem az orszagnak. [...] 

Nem sokkal ezutdn, 1933.julius 22-en Berlinben olyan magyar-nemet kereskedelmi szer- 
zddes al&lrdsara keriilt sor, amely megnyitotta a nemet piacot a magyar mezogazdasdgi terme- 
nyek elott. Ugyanezen ev szeptembereben Magyarorszdg liasonlo szerzodest kbtott Olaszor- 
szaggal is. Es bar 1933. szeptember 6-dn egy beliigyminiszteriumi rendelet megtiltotta a 
liorogkeresztes jelvetiy liaszn&lat&t, Gombos Gyula a vezerelvu politizdlds kezdemenyezoje- 
kent vonult be a tbrtenelembe. 
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GOMBOS GYULA 
Berettyoujfalu, 1933, szeptember 12. 

„Fanatikus szerelmese uagyok a magyarfdld nepenek” 

— a Nemzeti Egyseg Part zaszlobontoja 

Bethlen Istvan politikai befolyasa netn szunt meg lemondasa utan sem, sot, Gombos 
Gyulanak (1886-1936) meg kellett kiizdenie elodje kitarto tekintelyeuel. Kettejiik karca „a 
szemelyi-hatalmi yonalon tul egyuttal a konzervativizmus es a jobboldali radika- 
Uzmus kiizdelrnet is jelentette” - irja a Horthy-korszakot bemutato monogrdftdjdban Puski 
Levente. Gdmbds ugy ddntdtt, a Betiilentol drdkdlt Egyseges Partot uj nev alatt tdmeg- 
pdrttd szewezi; egy olyan mozgositJmto szeruezette, amely lelietoleg minden telepulesen td- 
mogatja a politikajdt. 

A Nemzeti Egyseg Partja (NEP) berettyoujfalui zdszl&bontojan Gdmbos remek szonok- 
latot mondott. Nemaak stiluserzekenek ieiietiink tanui, lianem annak is, iiogyan leliet egy be- 
szedben szemsen tematizalni sok kiilonbdzo temat; a szonok dltal nagyra becsiilt olasz rend- 
szer dicseretet, a parlamentarizmus megueteset („nem eriink ra, hogy Pato Pal modjara 
allandoan tanacskozzunk”), a mnzionista es szocialpolitikai jelszavak egyueleget, s nem utol- 
sosorban a korldtlan liatalom ohajtdsdt. 

[...] Nemzeti egyseg, ez az en jelszavam. Az ellenzek ezt ugy akarja magyarazni, 
hogy nem szeretem a kritikat. Nagy tevedes ez, magyar testvereim! Aki a kritikat nem 
szereti, akit nem lehet meggyozni, azt nem tartom okos embernek. A mai elet any- 
nyira komplikalt, a nehez helyzetekben a teendoknek olyan sokfelesege mutatkozik 
meg, hogy egy ember nem tud attekinteni mindent. Okos tanacsadokra van tehat 
sziikseg, [e's] olyan tanacsokra, amelyek kizarolag a celt nezik, es ez a cel nem lehet 
egyeb, mint a nemzet erdeke. En csak az ellen az ellenzek ellen szolalok fel, es azokat 
ostorozom, akik mindenaron ellenzekieskednek. A gabonaado-rendelettel kapcso- 
latban hivom fel a figyelmiiket arra: hanyan kivantak ezt a rendeletet, s mikor meg- 
lioztuk, hanyan kritizaltak! Mintlia olyan ferfiak volnanak Magyarorszagon, akik lii— 
vatasuknak azt erzik, hogy elrontsak ennek a nemzetnek a kedvet az elethez. Ha 
peldaul Olaszorszagban a miniszterelnok vagy barmelyik szakminiszter kiad egy jel- 
szot vagy meghoz egy rendeletet, akkor a kozvelemeny es az egesz sajto elore felte- 
telezi, hogy ez a jelszo vagy rendelet a nemzet erdeket szolgalja, es feltetelezi, hogy 
akik fenn, attekintve a helyzetet, a nemzetkozi vonatkozasokat is, intezkednek, jobban 
latjak a dolgokat, mint akik tavolabb allnak az intezkedesektol. [...] 

Ha Berettyoujfaluban jelszot akarok adni onoknek, akkor azt mondom: A magyar 
feltamadasban hinni kell! A magyar nemzet, amely ezereves tortenelmi multra tekint 


vissza, nem itelheti meg kizarolagosan anyagiak szerint a maga helyzetet. Vannak 
egyesek a nemzetkozi politikai eletben, akik szerettek volna elhitetni, hogy Magyar- 
orszagon marol holnapra megvaltozik a helyzet, ha a kisantanttal szorosabb gazdasagi 
koteleket vesziink fel. Erre azt mondtam: nekiink van meg rendeznival6nk! ( Oriasi 
taps. Hosszas eljenzes.) Rendeznivalonk azert van, mert az a nezetiink, ugy tudjuk, s 
a magunk testen tapasztaljuk, hogy minden gazdasagi bajnak kutforrasa az igazsagtalan 
beke. ( Ujabb taps es eljenzes.) Ha valahol, akkor itt, Biharban erezhetjiik ezt. (Ugy van! 
Ugy van! Nagyon is erezziik!) Akar gazdasagi, akar foldrajzi: helyrajzi, vizrajzi vagy nep- 
rajzi szcmpontbol nezziik a csonka testet, mcg kell allapitani, bogy semmi logika 
ennek a csonka orszagnak megalkotasaban nincscn. (Ugy van! Ugy van!) Nepnek on- 
rendelkezeserol beszeltck, es a magyar nepet nem kerdeztek mcg, mikepp akar hata- 
rozni. Bcszeltck igazsagtalan hatalmi szferak megvaltozasarol, cs alkottak olyan tenne- 
szetellcnes hatarokat, amelyek onmagukban is egbckialto igazsagt;ilansagokrol tesznck 
tanubizonysagot. 

Kormanyom legclso programpontja tchat nem leliet mas, mint kovetclni bekes esz- 
kozokkel a beke reviziojat. (Nagy taps es eljenzes.) Egyesek azt mondjak, hogy a min- 
dennapi kenyer elobbrc valo. F.zeknck azt valaszolom, hogy sajat vesztere tor az a 
nemzet, amely kizarolag az anyagiaknak 61. Ha biiszkek vagyunk arra, hogy torte- 
nelmi nemzet vagyunk, akkora tortenelmi nemzctcketjellemzo onfelaldozassal, szcn- 
vedni tudassal es magabizassal kcll elni mindennapi elctiinket, s tudnunk kell azt is, 
hogy az altalanos bajok mellett onmagunkban is sok a hiba. [...] 

A magyar egysegct, a nemzet minden iigye iranti nagy lelkcscdest, a becsiiletes 
munkat, az erkolcsi crtekck gondozasat, szegeny testvereink tamogatasat, a teljes es 
igaz magyar tcsveriscg mcgteremtcset nem kicsinyes partszempontok alapjan, lianem 
csak a nagy nemzeti 6rokkevalosag kutjabol meritett ihlettel lehet elerni. Azzal az ih- 
lettel, amely erzi, hogy a tortenelem utja merre visz, s egyesiti a nemzetet e tortenelmi 
ut szamara, mert lgy lesz diadalmas a magyar feltamadas. Vilagszerte mas es mas vilag- 
nczeti problcmak meriilnek fel, valahogyan roskadozik belpolitikai vonatkozasban az 
elmult vilaghaboru elotti rendszer. Ezt ugy is mondhatnam, ha ma, a villamossag es a 
repiilogep korszakaban nem eriink ra arra, hogy Pato Pal modjara allandoan tanacs- 
kozzunk. Sokan a diktatura utan vagyodnak, s azt mondjak, tolem ezt vartak volna! 
En azonban ismerem fajtamat, s azt mondom, hogy azok, akik varjak a diktaturat, 
nem szeretnek azt a Gombos Gyulat, aki rajtuk a diktaturat kiprobalna. 

Mert hogyan kepzeli a magyar a diktaturat? Te parancsolsz, es te engedelmeskedel, 
en azonban nem, mert nekem kulonvelemenyem van. Nem keriink ebbol a diktatu- 
rabol, de nem keriink az igazibol sem, mert feltetelezziik, hogy a magyar ernber meg- 
erti a kor into szavat, megerti szegeny es gazdag egyarant, s ideszamitom a kartelleket is 
(nagy eljenzes es taps), megerti, s atalakitja a kozeletet oly formara es tempora, ami a ma- 
gyar erdekeknek megfelel. Ha azt kerdezik, hogy mikent fogalmazom en azt meg mas 




szavakkal, ugy a kovetkezohen mondotn: Mi olyan politikai rcndszer utan vagyodunk, 
amelyncl a kozelctben targyilagosan eUenorzott, cgy torvcnycs akarat ervenycsiil, meg- 
pedig nem a csigak lassusagaval, hanem a villamos aram gyorsasagaval. Ertcm czalatt azt, 
hogy az cgcsz inagyar kozigazgatasi szcrvezetnck, a miniszteriumtol le a legkiscbb koz- 
scgig at kcll alakulnia, ertem azalatt azt, hogy az cgcsz kozigazgatasi szervezet, sot to- 
vabbmcgyck, minden intezmcny cs minden cgycn is, aki magat szabadnak erzi, a nem- 
zctcrt van cs nem megforditva. Nincs liberalizmus, ahol az cgycn toronymagassagban 
crvcnycsiil a kozclctben, \hanem] megforditva, csak a kozcrdck, a nemzet egycteme, a 
falunak, a varosnak, a megyenek, az erdekkcpviseletnek erdeke dominalhatja az egyen 
crdckct. (UdyesUs es eljenzes.) Ha fclismeijuk azt, hogy porszemek vagyunk, a minisz- 
terelnok is, a munkas is, s nem a hivalkodasban es a tulsagos onbizalomban, hancm a 
koziigynek alazatos szolgalataban latjuk a maguk hivatasat, akkor mcgcrtjiik egymast. 

Ha a biirokracia tudja es crzi, hogy nem azcrt van, hogy biirokratizaljon, hanem 
azcrt, hogy kiszolgalja a kozonscgct; ha a kozonscg viszont erzi, hogy ncm az a hiva- 
tasa, hogy kukac modjara clje a maga dnzo eletet, hanem az, hogy ki-ki odaadja magat 
a csaladja szolgalatan kcrcsztiil az osszegcnek, a nemzetnek; ha ncm minden magyar 
vagyodik a nagy magyar kerdesek megoldasa utan; cn pcdig, aki vezetlek bennctcket, 
vagyodom azcrt, hogy boldog magyarok legyetek, s tigy igazitom az clctct, hogy a 
hasznot ne az elvezze, aki nem dolgozik, hanem az, aki verejtekcs munkaval szerzi a 
kcnycrct - akkor, azt hiszem, egy uton jarlratunk, akkor fclre kell allnia a biralatnak, 
folcg annak a partpolitikanak, amcly kiildnlcgcs cclokat szolgal. (Ildyesles es eljenzes.) 

Helyes, ha valaki azt mondja, cn fiiggetlen kisgazda vagyok, de nem helycs a fiig- 
getlen kisgazda mint politikai gondolat, mert annyit jclcnt, mint amikor az oramuvcs 
csak egy kcrckkcl torodik s a tdbbit elhanyagolja. Marpedig mindcn kcrcknek mu- 
kodni kcll, mcrt mindegyiknck clcthivatasa van. Azt pedig, amclyiknck nincs elcthi- 
vatasa, ki kcll pockolni a szcrvezetebol. 

Az cn fcladatom az, bogy megzsirozzam a kerekekct, hogy a gepezet szabalyszc- 
ruen mukodjek, s hogy orkodjem a szerkezet erintedensege felett. Orkodni pedig csak 
az tud, aki szereti magat a szerkezetet. En fanatikus szerelmese vagyok a magyar fold 
nepenek, tudom, hogy a fold nepe tarsadalmi retegzodesiink alapja, s nem szabad 
megvetni azt, aki az onok sorabol szarmazik. A magyar paraszt legyen biiszke arra, 
hogy tehetsegben es erkolcsiekben kiapadhatatlan forrasa nemzetenek, s ha valame- 
lyik fiat felveti a sors, szeresse abban mindig sajat fajtajat. ( Helyesles es eljenzes.) Ez az 
igazi demokracia, nem pedig az, amely allandoan le akarja fejezni az ertekeket, hiszen 
egy nemzet vegeredmenyben annyit er, amennyi tehetseget tud felmutatni. [...] 

A minap azt mondottam Solymaron a banyaszoknak, hogy becsiiletes magyar er- 
zessel, testverkent allok elottiik. Uj idoknek, atalakulasoknak es reformoknak embere 
vagyok, de nem a revolucionak, hanem az evolucionak, a logikus fejlodesnek em- 
bere. Tudom, hogy sokat varnak tolem. Yarjak, hogy megteremtsem a magyar har- 



moniat, megszaporitsam az onallo gazdasagi egyedeket, hogy eros polgari szellemet 
vigyek a magyar kozeletbe, hogy tisztult eletfelfogassal rendelkezo tarsadalomnak le- 
gyek a vezere, olyan tarsadalomnak, amelyben nem valaszfalak vannak, hanem teljes 
a testveri osszeolvadas. Azt kivanjak, hogy igazsag legyen az orszagban. En ezt itt az 
orszag keleti hataran megfogadom dnoknek. 

Munkatarsannmal egyiitt minden percemet az dnok joletenek, s dnokdn keresztiil 
a nemzet erejenek szolgalataba allitom es aldozom. Egyet azonban kerek onoktol, hi- 
szen a vezer sereg nelkiil liiaba gondolkodik es cselekszik: igyekezzenek felretenni 
azokat a kiilonbsegeket, amelyek eddig taplaltak, lassak meg azt, bogy nagy tdrtenelmi 
erofeszites eloestejen allunk, erezzek at azt, hogy minden magyar ember sorsa ossze 
van kotve. Ne higgyek azt, hogy ha jol megy a szomszednak, nem kell torodni azzal, 
akinek rosszul megy, hiszen ha a szomszed haza eg, tiizet fog az enyem is, s akkor mar 
keso a segitseg. Arra vagyodom, hogy olyan nemzet tagja legyek, amely ontudatosan 
erzi, hogy tortenelmi hivatasa van, s feltekint nagy fiaira, akik egy evezreden keresztiil 
biztos kezzel vezettek. Ilyen nemzetnek biiszken es odaadassal adom minden eromet, 
mert tudom, hogy felkel a magyar nap, bearanyozza majd a jelent es jovot, olyan 
eletet teremt, amely aldasos lesz es biztositeka lesz egy masodik ezer evnek! 

..Szonoklata kiemelkedo elmeny volt... Jegyzetek nelkiil beszelt, de tokeletesen 
formalt, tetszetos mondatokban... A tomegek fele kifejtett egyeni vonzero, az ugy- 
nevezett charizma a nagy szonokok jeEemzo vonasa” -jegyezte fel emlekirataiban Koltai 
Jeno, aki fiatal hadnagykent liattotta Gdmbdst eloben beszelni. A ket vilaghdboru kozotti kor- 
szak parasztpolitikdjdnak egyik jellegzetessege azonban az volt, hogy tnind Betltien, mind 
utoda csak addig igyekezett elni a tdmegek lendiiletevel, anttg az politika ambicioiktiak megfe- 
lelt. „En nem hittem Gdmbosnek egy percig sem. Tudtam, hogy egy pozor, onmaga 
celjait szolgalja, es nagyon keves erdeklodes van benne, ha van, a nepi problemak 
irant” — mondta jdval kesobb Gombosrol atnerikai emigrdciojdban Nagy Ferenc, a Huszar 
Tibornak adott intetjiiban. 


FOLDI MIHALY 

Kerepesi temeto, Budapest, 1933. december 5. 

,, 'Az asztalunknal megtalal minket" - bucsu Miklos Andortol 

Miklos Andor (1880-1933), akit Az Est-lapok tulajdonosakent tndr eleteben a „ma- 
gyar Hearstkent” emlegettck (a uildglitru amerikai sajtomdgnas utdn), Europa egyik legmo- 
dernebb sajtoudllalatdnak alapjait rakta le 1910 dprilisaban, amikor megjelent Az Est elso 
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szamn. A baborit ufyerc cgy egesz birodalmat igazgatoll: ove lell az Athenaeum kiado, a 
kiado uyoitjdaja, egy paplrgyar, 1919-ben megszerezte a Magyarorszag ctmu napilapot, 
1920-ban pedig a Pesti Naplot. Ugesz palyafutasa alalt igyckezctt megorizni birodalma fiig - 
getlenseget, azoitos tduolsdgot Tartua mindegyik politikai oldaltol. 

6 cs irodalmi szcrkesztoje, Mikes Lajos elobb ujsdgirokent szerzodtetlek az irdkat, majd - 
kiadtak a konyuiiket, amit aztdn termeszetesen a sajdt lapjaikban liirdctlek; Moricztol Ka- 
rinthyig rengeteg kortdrs inagyar szerzonek adott Mikes igy vagy ugy kenyeret. 

Amikor 1933. decembcr 2-dn meglialt, nagyjdbol liatezer alkalmazoltja voll, es nemcsak a 
szimpatizdns napilapok emlekeztek meg rola elismeroen, lumcm a polilikai ujsagiras palelld- 
jdnak jobb es bal szele is. A bucsuztatdt Foldi Mihaly (1894-1943) mondta, a Pesti Naplo 
szerkcsztoje, a tolc megszokott pdtosszal, amely akkor cs ott a liclycn voll: Miklos Andor sze- 
melyeben a modern nuigyar ujsdgirds megteremtojet gyaszolldk, aki eleteben soba nem engcdte, 
liogy a nevet leirjdk valamelyik lapjdban. 

Foszerkeszto ur! Szerkesztoi, ujsagiroi, igazgatoi, tisztviscloi, munkasai, mintcgy 
batezer munkatarsa nevcben osi emheri szokas szerint a heszed kotelesseget kell most 
itt teljesitenem. De minek beszelni, aniikor mindcn lathato jel szerint ncm hallja sza- 
vu»kat' az, akirol es akiliez szolunk. Az a zseni, aki a legliangosabb szonal is tobbre 
becsiilte a legbalkabb cselekedetet, az az erkolcsos cmbcr, aki millio es millio betu es 
nev kozt sobasem engedte leirni a sajat nevct. Minek bcszelni ahhoz a csodalatos lat- 
nokboz, aki kitalalta az emberek gondolatait, mielott szavakka torzulhattak volna, 
arrol a bolcsrol, akinck ragyogo szemebcn semmivc olvadt minden dicseret, amit barat 
adliatott, es minden kritika, amivel ellcnfel illethettc. Ugy cr/.cm, ebben a kabulatban, 
amelybcn reszketo terddel, zsibbadt fejjcl, osszetort lelckkel, vacogo szajjal allunk ir- 
tozatosan megnovekedett alakja elott, hogy remiilt gyermekek vagyunk, akik ketseg- 
beesetteri tapogatozunk a halal erdejeben, es a szavak didergo gyufait gyujtogatjuk, 
hogy el ne nyeljen a sotetseg. 

Az osi emberi szokasoknak azonban titokzatos ertelmiik van. Amikor ez a hagyo- 
manyos torveny arra kenyszerit, hogy dolgozo emberek ezreinek elen szoljak 6nhoz, 
foszerkeszto ur, mindnyajan erezziik, hogy a halal csak fonnakat bont, de nem sem- 
misitheti meg az emberben azt, ami fonnaval es idovel dacolo ertek. A halal erde- 
jeben mi nemcsak sotetseget latunk, hanem lobogo fenyt is, amely kivezet minket ... 
abbol az utvesztobol, es megszabadit a fajdalmaktol. Ez a feny most is on, foszerkeszto 
ur, aki elvalaszthatatlanul, kora reggeltol keso ejszakaig velunk volt, es orokke velunk 
marad. Hitunk es meggyozodesunk, hogy hallja szavunkat, es ezuttal meg is bocsatja. 

Foszerkeszto ur! Otvenharom esztenddn at szakadadanul dolgozott, alkotott, te- 
remtett. Eletet teremtett, kenyeret adott. Ketfele kenyeret. Adott kenyeret a testnek, 
munkat a dolgozo keznek, helyet az alkotokepessegnek, szarnyat a lenduletnek. Ke- 
nyeret adott, kenyeret, amely megbekiti a gyomrot, es munkara serkenti az agyat... 


Es az a hatezer ember, aki most onhoz beszel, akik utoljara dolgozhattak onnel, ha- 
lasan koszonik meg ezt a kenyeret, mert ez sohasem volt kapitalista vagy kollektivista, 
sohasem volt individualista vagy tervgazdalkod6s, ilyen vagy olyan kenyer, hanem 
izes, eletes, igaz, emberi kenyer volt. Nem frazis, nem elmelet, hanem valosagos, 
eheto, magyar kenyer. 

De on nem csak ezt a kenyeret adta nekunk, foszerkeszto ur. Meg egy kenyeret 
adott, amely legalabb olyan fontos nekunk, mint a test taplaleka. A lelekben es Is- 
tenben hivobb ember nem volt kozottunk, es on ezt a megingathatadan, szent hitet 
nemcsak szavakkal, nemcsak predikaciokkal hirdette, elesztette, erositette bennunk, 
hanem eletenek minden kis es nagy cselekedetevel, az igazsagossagaval, az igazsag es 
becsiilet szilard tiszteletevel, a hazugsag gyuloletevel, a mertektartasaval, a szerenyse- 
gevel es szemermetessegevel, a tekintetevel, a lenyebol aramlo titokzatos sugarak 
minden fenyevel es melegevel. Koszonjiik ezt a fenseges kenyeret, melyet senki e 
foldon nem vehet el toliink, mert Isten nyujtotta az on kezevel. 

Pogany idokben eltemettek a hossel a hiveit, kedveseit, allatait. Elkepzelheto-e pol- 
gari tarsadalomban hosibb elet es halal az onenel, aki halalos sebbel a sziveben az 
utolso percig dolgozott, alkotott..., ugyan miert? Ez a hatezer ember, es mogottuk 
meg nagy tomegek tudjak es hirdetik, hogy az on kezeben minden penz es hatalom 
csak eszkoz volt, az elet eszkoze, amelynek rendeltetese az elet alazatos szolgalata. Va- 
gyunk sokan, akik nem riadnanak vissza a pogany ltelettol, hogy sirba kovessuk az on 
testet. Mi halljuk azonban az on parancsat, amely ezuttal is az elet parancsa. Eleg volt 
a sirasbol! Mi nem srrunk, nem siratunk, nem panaszkodunk. Vamak minket a kapuk, 
a szobak, a gepek, az asztalaink, melyeket egy orara most magukra hagytunk. Gyasz- 
induloul mi az on dalat, foszerkeszto ur, az elet dalat fogjuk enekelni. Visszatertunk 
a hazakba, melyeket on teremtett..., meginditj uk a gepeket.... dolgozzunk, teremt- 
siink, szolgaljuk tovabb a hazankat es az emberiseget... A munka himnuszaval jaru- 
lunk on ele, hogy nyugodtan nezhessen le reank, es megerdemeljuk mosolyat. Van 
mesteriink is a munkankban, halhatadan mesteriink, aki mindig velunk volt es veliink 
lesz: az on szelleme. 

Az asztalunknal megtalal minket, mindenki a helyen van... A viszondatasra, foszer- 
keszto ur! 

Az Est-lapok ezutdn meg hat evig dlltfenn eredetiformdjaban. Miklos uegrendeleteben ertd' 
segitoire hagyta az irdnyitdst, de 1939-ben a lapokat egyszeriien elvette a uildgltdboriira ke- 
sziilo' es a zsiddtowenyeket eletbe lepteto dtllam a tulajdonosuktol, Miklos Andor ozvegyetol, 
Gombaszogi Fridatol. A lapok ezutdn arculaWdltdson mentek keresztiil, majd eisoruadtak, 
vegul megszuntck. 
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SZENT-GYORGYI ALBERT 
Stockholm, 1937. decembcr 10. 

„Bgy kis es tauoli ncmzet fta uagyok” 

- a Nobel-dij dtaddsdnak banketljen elhangzott beszed 

A magyar Nobel-dijasok kozott Szent-Gydrgyi Albert (t893-1986) volt az elso, aki 
egyreszt munkassaga jo reszet liazajaban uegezte, masreszt i>edig itt is ell, amikor a magas 
rangu nemzetkozt elismeresben reszesiilt. Riokcmiai targyii kutatdsai okdn mdr 1934-benje- 
loltek, vegiil‘ liarom ewel keso'bb az owosludomdnyi Nobel-dljat kapta meg „a C-vitainin es 
a fumarsav-katalizis szercpenek teren tctt felfcdczcscrt”. 

„Szent-Gyorgyi alakja a magyarok szemeben a tudomanyjclkepeve valt... Mely hu- 
manizmusa, becsvagyo, dc a tekintclyelvuscget elveto szilard jelleme a legnemesebb 
ertckeket liordozo tudosaink soraba cmclte” - trja rola a magyar Nobel-djjasokat bemu- 
tato tudomdnylorteneli mtmkdjdban Bodok Zsigmond. Es ualoban: a Nobel-dtj bankettjen el- 
mondott bcszede egy bekeszereto es a Itumdnumban mclysegesen h!vo ember kepet vetiti elenk. 

Kiralyi felseg, holgyeim es uraim! l.atvan ezt a kiralyi fogadtatast, barmcly vcndeg 
elscS crzcsc nem lchet mas, mint a mely hala. Szamomra azonban ez a csodalatos iin- 
ncplcs sokkal tobb, mint cgy galans nemzet lenyugdzo vendcgszeretcte. 

Egy kis cs tavoli nemzet fia vagyok, a tobbi dijazott a vilag kiildnbozd orszagaibol 
erkczctt, cs mindannyionkat egyiittcrzdn fogadtak itt. Ket dijazotthoz a kdzds munka 
barati cmlckei is fiiznek. Azert jdttunk ide, hogy atvegyiik eine csodalatos ajandek 
rank eso reszet, amelyct egy nagyszeru sved hazafi helyczett el az emberi gondolatok 
kozds oltaran. A legmagasabb mcgbecsiilest fiiggeden biralat alapjan ltcltck oda ne- 
kiink - szarmazasunkra, fajunkra vagy nemzcti hovatartozasunkra valo tekintet nclkiil. 
Mindez azt bizonyitja liekcm, hogy igenis van hatarokon atnytild kapcsolat cmber es 
ember kiizott, bogy vannak a nyclviinkncl, utleveliinkncl cs szuletcsi anyakonyvi ki- 
vonatunknal fontosabb dolgok, hogy kozos embcri gondolataink nem haltak ki, es 
cbbcn az orszagban mely szcretettcl iidvozlik oket. 

A harcban, amelynek egyik oldalan a tudatlansag, a bizalmadansag es a brutalitas all, 
a masikon pedig a tudas, a megertes es a beke, a tudosnak felelem nelkiil kell kiallnia 
ezen utobbi mellett, erositve az emberek kozti kapcsolatot, es tanitva, hogy az onve- 
delem egyetlen hatasos fegyvere a masok iratit erzett joindulat. 

Ez az iinnepseg azt mutatja nekem, hogy ez a munka nem remenytelen. Teljes szl- 
vemmel kdszdnom ezt a lecket, es emelem poharamat az emberi szolidaritasra, a tudas, 
a beke, a joakarat es megertes vegso gyozelmere. 
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A kdboni vegc felc Szent-Cyorgyi Isztambulban megprobdlta eloniozdltani a kiugrdst, de 
az „amerikai kbzvetitokrol” kideriilt, liogy valojdban Gestapo-iigyndkok. Atveszelte a meg- 
szdlldst, dm amikor erzekelte a tudomanyos eletre neliezedo politikai nyomast, maga belyett. 
Kodaly Zoltant jauasolta az Akadcmia elnoki posztjdra. Eppugy, mint Nagy Ferenc mi- 
niszterelnokot, 1947-bcn ot is egy svdjci udiiles iiriigycn kenyszeritettek emigrdci&ba, hogy 
aztdn tagja tegyen annak a delegdcionak, amely visszahozta Magyarorszdgra a Szent Ko- 
ronat. Az Amerikai Egyesiilt Allamokban, Woods Hole-M«, egykori lakolielyenek kert- 
jeben kelyeztek orok nyugalomra. 


darAnyi kAlmAn 

Gyor, 1938. marcius 5. 

„A program fodsszege kereken 1 millard pengo” — a gyori programrol 

Az un. gyori program a II. vildghdborut megeldzo idoszak tegnagyobb uolumenu gazda- 
sdgi terve volt. A „tobb legyet egy csapdsra”-elv alapjan a kormdny az ipari es infrastrukturdlis 
fejleszteseket eppugy belekalkuldlta, mint a lidborum valo felkesziilest, a munkanelkiiliseg csok- 
kenteset vagy a „zsid6problema" megolddsdt. 

Az aidbbi kosszu szonoklat, arnely Daranyi Kalmantol (1886-1939) a NEP gyori nagy- 
gyulesen bangzott el, alapueto'en raciondlis ewelesre epiil, meglepo modon megis agombosi ak- 
twizmus hajhaszdsdn es az antiszemitizmus jolfelismerbeto jelein dt a demagogidigjut. A mi- 
niszterelnok logikaja szerint apredz szdmokkal megliirdctett, pragmatikus es nagymeretu ipari 
program leliet az ellenszer mind a programnelkiili jobboldali felforgatdssal, mind a „zsidosag 
aranytalan gazdasagi tulterjeszkedesevel” szemben. 

Magyar testvereim! Szivesen jottem el Gyor varo'saba, amelyhez engem a multbol 
oly sok emlek kot. Eljottem, hogy reszt vegyek a Nemzeti Egyseg Partjanak gytilesen, 
s Mrdessem a nemzeti gondolatot, amelynek egysegeben kell mindnyajunknak ossze- 
fogni alkoto, magyar munkara. [...] 

Tdbb izben kijelentettem mar, hogy a vilagnezeti harc eldolt a kereszteny nemzeti 
irany javara. Nemelyek szeretnek ezt szandekosan felreerteni, es ebbol azt kovetkez- 
tetni, hogy most mar olbe tett kezzel nezziik, amiben ok mesterkednek, s azt, ami na- 
lunk vagy kdriildttiink tortenik. A harc eldolt. De annak eredmenyet allando, celtu- 
datos munkaval kell biztositani. E varos is bekes polgari eletet el, mert vedik a toltesek. 
De allandoan resen kell lenni, es ott kell allni a gaton. Mert a legkisebb repedesbol is 
lehet idovel gatszakadas, es akkor szennyes hullamok veszelyeztetik a bekes fejlodes 
eredmenyet. A gatakat folyton erositeni kell. Erositeni kell akkor is, ha a nemzetkozi 




180 darAnyi kAlman 

bolsevizmus rombolo arja latszolag nem liompblyog nalunk nyiltan, szemunk lattara 
Csak cros nemzcti crzesscl atitatotl nemzeti tarsadalom, amelyben a rend es fegyelcm 
szelleme uralkodik, tud mint vcdbgat cllentallani. [...J 

F./ert tartom szuksegcsnek hangsulyozni ez alkalommal is a stabil allamvezctes vegt e - 
lcnul fontos crdekct, amclynck legfobb biztositeka az az alkotmanyos es torvenyes tekin- 
tcly, akit a ncinzet emclt maga fole ezelott tizcnnyolc esztendovcl. Ez a szemelyiseg, a 
kormanyzo tir magas szcmelyc testesiti mcg a ncmzeti gondolatot, amclynek magunkat 
valamcnnyicn alarcndeljiik. [...] A konnanyzati irany, amelyct az orszag alkomianyos te- 
nyezoi rnegszabtak, a lcgbatarozottabban cs legclesebben szcmben all mindcn olyan to- 
rekvcssel, amely akar nyiltan, akar titokban a bolsevizmusnak akar szallast csinalni. [...] 

Amikorolyan szocialis liclyzctet akarunk tcremtcni, amely cgyuttal fajunk vedelme 
is, elsosorban ncmzctunknek, fajtanknak szegcny retcgeirc gondolunk. Ezcknek az 
also rctcgeknck boldogulasat, gyarapodasat, egcszsegct, kulturajat szolgalja az a kor- 
manyzati program, amclynck megvalbsitasan dolgozunk; cbbenlatom en a fajvedclem 
gondolatat cs a Nemzeti Egyseg mozgalmanak lenyeget. 

Ennek a politikanak alapjat kepczb program megyalositasat csztelcn tulzasok vesze- 
lyeztetik. Allast foglalunk ezekkel szemben, mcrt diszkreditaljak a komolyjobboldali 
politikat. Azokat a jobboldaliakat, akik alkotmanyos eszkozzcl kivannak kiizdeni a 
mienktol cltero tbrekvcscik mcgval6sitasacrt, politikai ellcnfelcknck tekintjuk, cs a 
meggyozcs fegyverevel szallunk szembe veliik. Azokkal, akik hasonlo szellemben 
valljak a jobboldali politikat, ha sorainkon kivul allanak is, szivcsen dolgozunk egyutt, 
partunkba valo bclepcsiikct is szivescn latjuk. 

A fclforgatast azonban csirajaban cl kcll fojtani, s ez nem is annyira politikai, mint 
rendbri kerdcs. Azt biszeni cgyebkcnt, ha megkcrdezncnk cgy-kct ilycn tulzo s tul- 
sagosan nem is jclcntos mozgalom vczerct, mi a prograin, a valasz oszinten csak az le- 
lietne: Itt vagyok, es cclom a batalom atvetcle. Ez nyilt, hatarozott szmvallas, a tobbi 
azonban, ami a programot illeti, valami kodos, ncmzeti alapon elkepzelt kommunisz- 
tikus vilagrcnd, amclynck elofcltcteleirbl, lehctbsegcirol, kovctkezmenyeirbI a prog- 
ramot valloknak nincsenck tiszta fogalmaik. 

Ezeknek a mozgalmaknak egyik fo tcrrenuma a zsidokcrdes. En azt hiszem, cgeszen- 
fclcslegcs volna elmelcti vitat folytatni afelett, hogy hclyes vagy nem helyes-e a zsido- 
kcrdesrol beszclni. Zsidokcrdes van, s ez egyikc clintczetlcn kozeleti problemainknak. 
Ha pedig elintezctlen, annak csak tervszeru es torvcnyes rendezcset tartom lelietsc- 
gcsnek. A kerdcs lcnycget abban latom, hogy az orszag hatarain beliil elo zsidosag kii- 
lbnleges diszpozicioinal [keszstgeinel] es helyzetcnel fogva, de reszben a magyar fajta 
kbzombbssegc miatt is, aranytalanul nagy szerepctjatszik a gazdasagi elct bizonyos aga- 
zataiban. Aranytalan az elbclyezkedcs abbbl a szcmpontbol is, hogy tulnyomo reszben 
az orszag varosaiban, elsosorban a fovarosban el. A zsidosag aranytalanul nagy szamban’ 
helyezkedett el azokban a foglalkozasi agakban, amelyekben a kereseti lehetoseg kony- 
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nyebb es kedvezobb. A zsidosagnak a fovarosban valo tombrulese pedig termeszetesen 
kifcjezesre jutott ennek a varosnak kulturalis es gazdasagi eleteben, es ez a megnyilva- 
nulas a magyarsag elettorekveseivel nem mindig all harm6niaban. 

■ Az ellentet, amely ebbol az adott helyzetbol kifejlodik, akadalyozza a nemzeti erok 
teljes osszefogasat, es allando izgato momentum az orszag kozeleteben. A kerdes torve- 
nyes es tervszeru rendezesenek tehat alapfeltetele, hogy igazsagos helyzetet teremtsiink. 
Igazsagos helyzetet, amely az emlitett szocialis aranytalansagokat helyrehozza vagy ki- 
kiiszbbbli, es a zsidosag befolyasat a nemzeti elet kulturalis es mas teriileten illo mer- 
tckre csokkenti. Egy ilyen kerdes, amely az ipar, kercskedelem es bitelet teriileten, a 
gazdasagi elet vallalkozasaiban a keresztcny tarsadalmat az bt megilleto elofeltetelekbez 
tudjajuttatni, maganak a zsidosagnak is erdeket szolgalja, mcrt lcnyegcscn cnylnteni al- 
kalmas az antiszcmitizmust cs czzcl a szeLsoseges, tiirelmeden mozgalmak tcijcdcsct. [... | 

A felsorolt szamszeru adatokbol cs crcdmcnyck alapjan teliat mcgelcgedesscl alla- 
pithatjuk meg, hogy azt a gazdasagi vihart, amcly 1931-ben zudult rank, kiallottuk, 
es hogy a gazdasagi eletiink fundamentumait sertetlcniil sikeriilt atmentenunk. Allam- 
haztartasunk cgyensulya helyreallott, pcnziinknck ismet megyan a becsiiletc, cs a nyar 
folyaman lctrejott adossagrendezcsekkel kulfoldi eladosodasunk sulyos problemajat 
nyugvopontra sikcrult juttatnunk. f...| A vihar idejen arra kellctt crbfcszitcscinkct 
osszpontositanunk, hogy a fundamentumokat, amclycken egy egeszseges gazdasagi 
eletnek fel kell epulnie, ncvczctcsen az allamhaztartasnak rcndczctt liclyzctct cs a penz 
vasarloerejcnek megovasat biztositsuk, es tartalekokat gyujtsiink, amclycknck birto- 
kaban egy expanzivabb cs eroteljescbb gazdasagi, szocialis es honvedelmi politikat ko- 
vethctiink. Ilycn politika azonban nem allhat rbgtonzeseknek a sorozatabol; bosszu 
lejaratra szolo tcrv szerint kell dolgoznunk, cs czcrt a kormany a legkbzelebbi lie- 
tekben tobb evre szolo reszletesen kidolgoz.ott programmal cs cnnck mcgvalositasa 
szolgalataban allo tbrvenyjavaslatokkal fog az orsz.ag elc allani. 

Ennck a programnak az alapvonalai a penziigyminisztcr iirral cs a ncmzcti bank cl- 
nokevel allapittattak meg, es ezt a mai alkalmat brommel ragadom meg, hogy az or- 
szag kozvelemenyet ezekrol az alapvonalakrol tajekoztassam. 

Bevezetbiil neliany dvi jelentosegu megallapitast kell temiem, melyek a kormany meg- 
fontolasainak alapjaul szolgaltak. Tavol all toliink az a gondolat, mintha az elzarkozas po- 
litikajat akamok kbvetni. Kis allam, es kitlonosen tokeszegeny kis allam, mint amilyen 
mi vagyunk, sajat erdekei ellen cselekednek, ha a vilag gazdasagi aramlasabol ki akarna 
kapcsolodni. Eddig is megtettunk mindent, hogy kapcsolatainkat a kiilfdldi gazdasagi es 
tbkepiacokkal fenntartsuk, kiepitsiik, es a jbvoben is gondunk lesz arra, hogy a magyar 
allam, a kbziiletek es a magyar vallalatok nemzetkozi hitelet apoljuk es erositsiik. De vi- 
lagosan fel kell ismemi, hogy a mai nemzetkozi politikai es gazdasagi helyzetben botorsag 
volna arra szamltanunk, mintha egyhamar visszaterhetnenek az 1925—1930-ig teijedb ot 
esztendonek eldoradoi allapotai, amikor a kiilfoldi toke boseggel allott rendelkezesiinkre. 
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Lclkiismerctcs es ovatos safar szanwctcsct ma csak a bclso crokrc alapithatja. A prograinot 
ugy kellett.felallitaiiunk, liogy belso croinkrc tamaszkodjck. [...] 

Jolet csak tobb es jobb termclesbol fakad. Tobbtermclesre, amclynek produktumait 
el is tudjuk adni, sziiksegtink van azert is, mert programunk nagyaranyu tokcbcfekte- 
teseket cilel fel. Tc'ikc pedig csak ugy ail clo, ha tobbet termeliink, mint fogyasztunk. 
Minel jobban cmeljiik termelesiinkct, es minel jobban tartjuk szcm elott, hogy a taka- 
rekossag toket tcrmel, annal hamarabb fogjuk programunkat vegrehajtani. A mai hcly- 
zetben nemzeti jovedelmiink mai meretei meilett ugy iteljiik meg a hclyzetet, liogy 
evenkcnt kb. 300.000.000 pcngo a tokekcpzodes, vagyis 300.000.000 az ertektobblct 
amit evi nemzeti fogyasztasunkat megbaladoan cloallitunk. Ebbol a tobbletbol megfe- 
lelo reszt a' magangazdasag szamara kell mcgbagynunk, mert hiszen kiilonben nem 
tudna a nragangazdasag azokat az iiwesztaciokat tcljcsiteni, amclyekre a szaporodo la- 
kossag ellatasara valo tekintettel is sziikseg van. Amikor tebat a programot felallitottuk, 
ezzel a kcrcttel szamolnunk kellctt, meit nyilvanvalo, hogy ha sikeriil is tcrviink meg- 
valositasanak soran tennelesunkct fokoznunk, cz bizonyos mertekbcn a fogyasztas 
emclkcdcsct is maga utan fogja vonni, es a tobbtcrmelcsbol csak egy resz fogja azt a re- 
zervoart, azt a tartanyt taplalni, amelybol prograrnunk mcgvalositasara tokct merithe- 
tiink. Ezek voltak az alapveto megfontolasok, amelyekbol a prograin felallitasanal ki 
kcllett indulnunk, es inost halljak egcszen roviden cnnek a programnak a vazlatat. Meg 
fogom jelolni a programnak osszegszcru kereteit, a felhasznalasnak a celjat, az elorelat- 
hato idotartamot, a programnak pcnziigyi fedezctet, es vcgul azokat a kisero intezke- 
desekct, amelyek nelkiil a programnak vegrchajtasat biztositani nem lchet. 

A program foosszegc 1 ezer millio, azaz kereken 1 millard. Ennck az iisszegnek a 
nagyobbik resze kozvetlcniil cs reszbcn kozvetvc honvedclmi celokra fog szolgalni, 
ideertve a legvedelem celjaira sziikseges kiadasokat is. Azert mondom, hogy reszben 
kozvetve, mert a kozlekedesi halozatnak, a vasutnak, a hajozasnak, az utaknak a kie- 
pitese, es a posta es tavirdai liirszolgalatnak a tokeletesitese a honvedelem szempont- 
jabol is nelkiildzhetetlen. Arra a kdriilmenyre is kifejezetten ra szeretnek mutatni, 
hogy minden honvedelmi celokkal kapcsolatos rendeles munkat ad. Munkasok ezrei 
dolgoznak a gyarakban az anyagoknak az eloteremtesen, tisztviseloknek szazai jutnak 
kenyerhez, ugyhogy ezek a rendelesek szocialis szempontbol nagymertekben hozza 
fognak jarulni egy allandositottabb lrelyzetnek a megteremtesehez es a lelkeknek meg- 
nyugtatasahoz, amelyben mindig nagy szerepe Van a biztos kenyernek. 

A program kozvetlen gazdasagi es szocialis celkituzeseirol bovebben kwannek meg- 
emlekezni. Ujbol utalnom kell elsosorban a kozlekedesi halozatnak a fejlesztesere, 
amely, mint emlitettem, vegyesen honvedelmi es gazdasagi celt szolgal. A reszletekbol 
csak egyet szeretnek kiragadni, nevezetesen, hogy a program kereteben gondosko- 
dunk a bekotoutak egesz halozatanak kiepiteserol. Ezt a problemat a magyar eletbol 
ki fogjuk kiiszobdlni, es a magyar falut az elszigetelodesbol ki fogjuk emelni. [...] 


Programunk czert a fedezet szempontjabol olykeppen epiil fel, liogy az osszegnck 
nagyobb reszet, mintegy 600 milliot a vagyonnak egyszeri, kiilonleges megterhele- 
sevel teremti elo. Ezt a megterhelest is fokozatosan epiti fel: aranylagosan a legna- 
gyobb terbet a nyilvanos szamadasra kotelezett vallalatokra fogjuk harftani. De ezen- 
kiviil a terhek viselesebe bele fogunk vonni minden egyeni vagyont is, ahol 
termeszetesen szocialis es gazdasagi szempontokat kiildnleges figyelemre fogunk mel- 
tatni. Igy mindenekelott mentesitjiik ezen megterheles alol az 50.000 pengot meg 
nem halado vagyonokat. A kisemberek, a kozeposztalynak anyagilag gyengebb re- 
tegei, lgy erezziik, eleget aldoztak az utobbi evek kriziseiben, hogy most meltan ki- 
meletben reszesiilhessenek. Es mentesiteniink kell temieszetesen a nyilvanos szama- 
dasra kotelezett vallalatokban valo reszesedeseket, miutan ezeket maguknal a 
vallalatoknal fogjuk meg. Es vegiil mentesiteni kivanjuk a kotvenyeket is, miutan 
ininden erdekiink ahhoz fuzodik, hogy a gazdasagi programunk kdlcsomnuveletekkel 
lebonyolithato reszenek sima keresztiilvitele celjabol a bizalmat a vagyon elhelyeze- 
senek eme formaival szemben noveljiik. 

A vagyonnak ez a megterhelese figyelemmel lesz a gazdasagi viszonyok alakulasara, 
es fig) r elemmel kell hogy legyen arra a liely/.ctrc, amelyben mezogazdasagunk van, es 
amely indokoltta teszi, hogy a mezogazdasagi jellegu vagyon megterhelesenek fokaban 
meltanyossagot gyakoroljunk. Vegiil ez a megterheles progressziv lesz, tehat a kisebb 
vagyonokat aranylag kevesbe fogja sujtani, mint a nagyobb vagyonokat. Anelkiil, 
hogy vegleges szamokat, illetoleg magamat es kormanyomat lekothetnem, tajekozta- 
tasul kdzlom, hogy az adagos kulcs a maganvagyonoknal nem lesz magasabb 8 szaza- 
leknal - a progresszio folytan a kisebb vagyonoknal tenneszetesen ennel kisebb, a na- 
gyobbaknal ennel nagyobb -, es igyekezni fogunk arra, hogy a foldbirtok 
megterhelese az adagos 5 szazalekot ne haladja meg. 

A vagyonnak a megterheleset, amelyet fentebb vazoltam, temieszetesen nem lehet 
egyszerre ervenyesiteni. Evek soran at reszletekben valo befizetes formajaban ter- 
vezziik a lebonyolitast, amely felosztasnal a gazdasagi indokoltsag mervehez kepest a 
program lebonyolitasanak idotartaman tul nyulo idotartamot is allapitlratunk meg, 
esetleg riz esztendot. Ilyen modon az egy-egy esztendore eso teher jo gazdalkodas 
mellett a jdvedelembol is fizetlieto lesz. 

Ez sziiksegesse fogja tenni a program lebonyolitasanak idotartama es a vagyonterheles 
lefizetesenek idotartama kdzotti nehany esztendonek penziigyi athidalasat, amelyre 
azonban hitelszervezetunket kepesnek tartom. Sziikseg lesz tehat a program lebonyoli- 
tasanal ilyen atmeneti, nehany eves hitelmuveletre. De ezenkiviil sziikseg lesz arra is, 
hogy a program penzsziiksegletenek azt a reszet, amely a vagyon megterheleseben fe- 
dezetet nem talal, szabalyos kdlcsonmuvelettel teremtsiik elo. Kereken 400 millio az az 
osszeg, amely a vagyon megterhelesenek osszegen feliil a program lebonyolitasahoz 
sziikseges. Ezek a kdlcsonmuveletek a program lebonyolitasanak idotartamara szetosztva 


nein oly terjcdclmuck, liogy bizalommal ne nczhessiink azoknak sima lebonyolitasa ele 
kulonbsen,.mivel bizonyos likvid tartalekokkal maris rendclkeziink. [... ] 

Romsics lgnac kutatasai szerint az Imredy Bela penziigyminiszterfeliigyelete alatl meg- 
alkotott es vegrehajtott gyori prdgramra „a vaJosagban 1,6 milliard pengot koltottek” es a 
lewezett dt cvnel kordblmn, mdt 1940 oszere vegrehajtottdk. S bdr a program ualoban tdtno- 
gatott bizonyos civil berulibzasokat is, a legfobb ccl a fegyuerkezes es a magyar hadsercg ha- 
boriira torteno felkcszite.se volt. 
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Radio (Budai Varbol), Budapest, 1938. aprilis 3. 
„Nyugalomra es bizalomra uan szukseg!” 

A Itbboru lebelosegenek redlis fblmeriileseuel es foleg amialt, hogy Ausztria Nemetorszdggal 
valo egyestilese (1938. mdrcius 12-13.) uldn hazdnk Italdrossd vdlt a hitlcri Ncmetorszaggal 
- azok a gazdasdgi csoportok, amelyeknek a tbmogatasdra a kormdny szdmitott a gydri ipari 
program megval6s!tbsbban, megriadtak. Horthy Miklos (1868-1957) ugy ddntott, szozatot 
intez a nemzetliez. 

Aprilis 3-bn a budai Var Krisztinaubrosfele eso szbrnydban levo nagyszalonban rendeztek 
be a rbdiostiidiot. A vasbrnapifutballmeccsekrol iparkodtak Itaza az emberek, liogy elerjek a fel 
Itetre tewezett kozvetllest. /1 kavehbzakban a sebteben beszerzelt rddiokal kbriiliiltek a ven- 
degek; a szinltbzak cs mozik kbzbnsege Itelyen maradva fiilell a kiliangositasra. Miutdn 
Wimpfen lstvan magyaml, nemeliil esfrancibulfelkonferalta a kormdnyzot, az nyugodt, ki- 
egyensidyozotl Itangon, dc bbrmifcle megszolitbs nclkiil kezdett beszelni a kerek mbwanyasz- 
talon ellielyezetl mikrofonba. 

Magyarorszag volt eddig a kozelmult evekben a maga sziikre szabott hatarai kozt a 
bclso rend cs nyugalom szigetc. Igy ereztiik mi, akik benne cliink, cs ezt allapitottak 
meg mindazok az idegenek is, akik nalunk megfordultak. A legutobbi napokban 
azonban valami sajatsagos bizonytalansagerzes, sot aggodalom lett urra sokaknak a 
lelken, es emiek a felismerese inditott arra, hogy megyilagitsam a helyzetet, es utat 
mutassak a kozvelemenynek. 

Hogy mi az oka annak a nyugtalansagnak es izgalomnak, amely itt sokakon erot 
vett, azt jozan esszel bajos megerteni, mert erre valojaban nincsen semmi ok. Ezt a 
nyugtalansagot csak azok a nagy nemzetkozi esemenyek valthattak ki, amelyek a ko- 
zelmultban zajlottak le; de hogy ezek nalunk izgalmat idezhettek fel egyesek lelkeben, 
az egyediil az illetok tajekozatlansagabol eredhet. 
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T jyjert hiszen aki tiszta fcjjcl cs lato szemmel ltcli meg az esemenyckct, annak tudnia 

ji hogy Ausztrianak Ncmctorszaggal tortent cgycsiilese rank nezvc ncm jelcnt mast, 

i“ csak azt, hogy cgy regi jo baratunk, akit a bekcszcrzodcsek lelietetlcn helyzetbe so- 
t dortak, egyesiilt egy masik regi jo baratunkkal es huscgcs fcgyvertarsunkkal, azzal a 
1; Nemetorszaggal, amely mindig eletre-halalra megbizbato es szotarto sz6vctscgese vctlt 
baratainak a tortenelem tanusaga szerint. Ennyi az cgcsz, egyeb a mi szcmpontunkbol 
nem tortcnt. 

Bgy ilycn, latszolag varadanul, hirtclen bekovctkczett nagy nemzetkozi cscmeny 
, tenneszctesen bizonyos mcgrazkodtatasokkal jar. llogy egycscket boldog elragadta- 
i tasba ejtett, masokban viszont regi, szcp cmlckck miilasan erzett mela banatot idezett 
]' • f e l, azon nem lehet csodalkozni. Egyebkcnt azonban minkct ez az egyesules ncm 
|. erint, mar csak azert sem, mert csak latszolag kovctkezctt be varatlanul. Az egyesiilcs 
" evszazados ohaja volt a nemetsegnck, cs elobb-utobb mar csak azert is meg kellett, 

1 hogy tortenjen, mcrt az osztrak nep sohasem volt hozzaszokva ilyen szuk hatarokhoz, 

a es nem volt szokva ahhoz sem, hogy nc lcgycn szava a ncmzctkdzi kerdesekben. 

'r Hogy ez az cscmeny a mi hatarainkon beliil megis ilyen hullamokat kavart fel, 

; annak inkabb az a magyarazata, hogy azok, akik a zavarosban szeretnek lialaszni, ezt 
az alkalmat hasznaltak fel a celjaiknak megfelelo nyugtalansag felidczcscre. Pedig ez 
hiabavalo kiscrlct. Mert pillanatokra terjcdo izgalmat remhirek terjesztesevel fcl lehet 
f'- idczni, dc arra nczvc mcgnyugtathatok mindcnkit, hogy a rcndct cs nyugalmat ebben 
az orszagban biintetlcniil ncm fogja mcgzavarni scnki. 
j Nem volt konnyu ezt a nemzctct - amelyet szamtalan szerencseden vclctlennek az 

• osszejatszasa, tovabba tudatlansag, sot rosszakarat annyira sujtott es olyan koldussa tett 
- talpra allitani, fenyegeto katasztrofaktol megovni. Ncbez feladat volt vederejcnek 
alapjat lerakni, penziigyeit rendbchozni, foleg, mikor mcg a mulhatatlanul sziik.seges 
egyscg is annyira hianyzott belolc. Mindez azonban Istcn scgitsegevel megis sikcriilt, 
| es most vcgre hosszu es szorgos munkaval elertiik, hogy ralephettiink arra az utra, 

] amely a nernzct jolctchcz cs boldogsagahoz vczct. 

| A minisztcrclnok ur \Dardnyi Kblmbn] nyilvanossagra liozta azt a tcrvet, amelyet 5t 

ev alatt, dc rcmcljiik, meg gyorsabban, meg fogunk valositani, es atnely potolni van 
! hivatva sok mindent, amivel mostoha sorsunk miatt ugy honvedsegiink fejlesztese, 

_ mint melyrehato szocialis es gazdasagi reformok teren is elmaradtunk. 41 Elso helyen 

all ezek kozt honvedsegiink kiepltese. En soha nem akartam, es nem akarom a jo- 
voben sem, fajomat fejjel a falnak vinni. Eleget pocsekoltak a magyar vert a multban, 
eleget omlott az ezer even at a nyugati kereszteny kultura vedelmeben. Azert va- 
j gyunk, sajnos, ilyen kevesen, pedig otszaz ewel ezelott ugyanannyi magyar elt a vi- 
] lagon, mint angol. De honvedsegiink kiepitesere mulhatadanrd sziiksegunk van azert, 
■i— - hogy hataraink kozott biztonsagban erezhessiik magunkat, mert a rank varo komoly 

epitomunkanak ez a biztonsagerzes egyik legfobb feltetele. Ezt vaguk az oteves terv 
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megvalositasatol; de hoz ezenkmil altalanos jolctct is,mcrt rnunkat fog adni minden- 
kinek, cs hatalmasan mcg fogja niditani az orszag gazdasagi verkcringcset. 

Ennck a tervnck ezt a nagy jclentosegct mindcn joakaratu cmber mcgcrtette, elis- 
merte es helyeselte ebben az»orszagban. De aztan jbttek a remhirterjcsztok, cs nehany - 
nap alatt iparkodtak annak remenyt, bizalmat cs niegnyugvast kclto liatasat alaasni. D e i 
hazug liirckkel csak pillanatokra lchct mcgzavarni a kbzbangulatot, mcrt a jozan be- 
latas, amely a mi fajunknak egyilc legjobb tulajdonsaga, felul kell, hogy kerekedjek a 
rosszakarat sziilte mesekcn. 

Mi, magyarok, szabadsagszereto nep vagyunk. Nem is tudnank clni szabadsag 
nelkiil, dc visszaclni a szabadsaggal ncm szabad. A szabadsag biztositeka az alkotmany, 
de ugyancz'a biztositeka annak is, bogy az allamiigyck vezetcsehez csak olyan ferfiak 
juthatnak, akik hivatottsagukat cs ratermettscgukct kimutattak, es ezzel az alkotma- 
nyos tenyezok bizalmat megnycrtek. Mcnnyi tudas, gyakorlat, megbizhat6sag, elct- 
tapasztalat, jcllemszilardsag es mcnnyi telietseg kcll ahhoz, hogy' valaki cgy vczeto al- . 
lasban meg tudja a lielyct allani. Mcg egy gyariizem, cgy gazdasag vagy egy korliaz 
vezetcsehez is kiilonos kepessegck kellcnek, hat mcg egy orszag iigyeinck az inteze- 
schcz. Nem eleg, hogy valaki onmagat kinevezzc vilagmegvaItonak, es frazisokkal, 
jclszavakkal, ugycs demagogiaval a tomegct, sot esetlcg ingatagabb jcllemu intelligen- 
sebb csoportokat is fclre tudjon vczetni. 42 Konnyu peldaul foldosztast lgcrni; de azon 
nem leliet valtoztatni, hogy Magyarorszag kilencmillio holdnyi szantofoldjcbol ncm 
jutbat tobb fejenkcnt a kilencmillio magyarnak egy-cgy boldnal. Egy hold foldbol 
pcdig nem lehet megclni. Dc ha mindenkinek ezer holdat adhatnank, akkor meg netn 
lcnne, aki a foldct megmunkalja. 

Kulonbscg az cmberck kbzt foglalkozasban, tchetscgben, vagyonban cs eletmodban 
mindig volt cs lesz is. Enclkiil megallna az elct. Ez cppen olyan tcrmcszcti torveny, 
mint az, liogy ket cgyforma vcreb, de kct egyforma falevcl sincs a vilagon. Tcrme- 
szcti tbrvenyen pedig ember ncm valtoztathat scmmikcppen, demagog jclszavakkal 
legkcvcsbe. 

Torekednunk keO arra, hogy biztositsuk a tisztesseges megelhetest mindenkinek, 
aki dolgozni tud es akar, tovabba, hogy az elesetteken es szukblkbdokoii szeretettel 
es jotekony szocialis intezmenyekkel segitsunk. Erre nezve el is kbvetunk minden le- 

hetot, es ennek sikeres megoldasahoz nagyban hozza fog jarulni az oteves terv meg- _ 

valositasa. De eppen ehhez keO a legnagyobb belso rend es nyugalom. F.nnek a fo fel- 
tetele a hadsereg. Ha ez a szerv egeszseges, az orszag minden polgara nyugodtan elhet. 

A mi nepunk kituno katonai ratermettsege mellett a hadsereg erteke annyi, mint a 
tisztikar erteke. A mi tisztikarunk pedig elsorangu. Nolia a liadseregnek ezt a jelen- 
toseget ma mindenki ismeri, es mindenki tudja, hogy a politizalo hadsereg nemcsak 
ertektelen, de a nemzet osszessege es kivetel nelkiil minden egyes polgara szempont- : T 
jabol is karos; megis akadtak az utobbi idoben egyesek, akik azt hittek, hogy ezt a tisz- 


tjkart is meg lehetne kbrnyekezni, es politikanrentes egyseget meg lehetne bontani. 
Ezeknek a torekvese, nyugodt vagyok, nem fog sikerulni soha. De azokat, akik bar 
idealis kopenybe burkoltan, megis egyeni ervenyesulesuk biztositasa celjabol kiserle- 
teznek, figyelmeztetem: el a kezzel a hadsereg kozelebol! 

A tisztikar tudja, hogy a liadsereg partok felett csak az egesz nemzete lehet. A nemzet 
katonai ratermettsege mellett, a mi nehez politikai es foldrajzi helyzetunkben, az is hoz- 
zajarul Magyarorszag ezereves fennmaradasahoz, hogy a magyar politikat mindig meg- 
bizhatosag, elokelo gondolkodas es magas erkolcs iranyitotta. Ehhez tartjuk magunkat 
a jovoben is. Ettol elterni es forradalmi modszerekhez nyulni nem engedek. 

A legfontosabb, hogy az orszagepito munkabol mindenki iparkodjek a maga reszet 
kivenni azon a helyen, ahova hivatasa rendelte. Nem eloszor hangoztatom, hogy 
mennyire fontos lenne, ha ertekes magyar fiatalsagunk legyozne azokat az ures eloi- 
teleteket, amelyek a kereskedelmi es altalaban az iizleti palyaktol visszatartjak, es meg- 
mutatna, hogy erre is megvan a ratermettsege. A nagy nyugati allamok fiaiban so- 
hasem volt meg az a nagy idegenkedes az ipari, kereskedelmi es penzugyi palyaktol, 
mintbennunk, magyarokban. Ott ebben a tekintetbenjoval elobbre vannak, nekunk 
azonban sok ezen a teren a tanulnivalonk. De csak hozza kell kezdeni, szivvel-le- 
lekkel, szorgalommal kell dolgozni, es a siker nem maradhat el. 43 [...] Ehhez azonban 
munka kell. Becsiiletes, komoly munka, sot a munka szeretete. Itt van a helyzet 
kulcsa, es csakis itt, nem pedig az utcan es demagog szolamokban. 

Kulonosen fontos ennek a belatasa ma, amikor kulpolitikailag is kezd a helyzet las- 
sacskan tisztulni. A Nepszbvetseg elvesztette korabbi jelentoseget az europai politi- 
kaban. 44 Egy idealis Nepszovetsegnek a feladata a haboru okainak a kikiiszobolese 
lenne, a viszonyok ujbol valo rendezese altal, mert az igazsagtalansag talajaban a beke 
nem viragozhatik. Minthogy azonban a Nepszovetseg ezt a feladatat mindcddig nem 
teljesitette, az elrendezodes folyamata megindult a Nepszbvetseg nelkul is. A hely- 
zetet azonban lielyesen csak az itelheti meg, aki teljesen tisztaban van a viszonyokkal, 
ismeri a tenyallast, tajekozva van mindenrol, vagyis akinek a kezeben a szalak ossze- 
futnak. A nagykozonseg nem tudhatja, hogy mi tortenik, mi nem, tehat legokosabban 
teszi, ha a felelos kormanyzatban, amelyrol nem teheti fel, hogy tajekozadan, eppen 
ugy megbizik, mint en. 

A parlamenti eletben a mindenkori ellenzek feladata a biralat es az ellenorzes. Erre 
sziikseg is van. Ez azonban nem jelenti azt, hogy az ellenzeknek kotelessege a jora is 
azt mondani, hogy rossz, ha az a kormanytol ered. Hogy a tervbe vett, aldozatokkal 
jaro, hatalmas, orszagepito munkat elvegezhessuk, es az meg is hozza azt a nagy fel- 
lendiilest, amit varunk tole, ahhoz ugy a politikai, mint a gazdasagi eletben nyuga- 
lomra es bizalomra van sziikseg. Ilyen kis orszag ilyen nagy feladatot csak komoly osz- 
szetartassal kepes megoldani. Sulyosan vet tehat hazaja ellen mindenki, aki ezekben 

43 Ko/ni Miklos (1884-1941) szerint a rengeri kereskedelemmel knpcrobtos gondokt rdgeszmeje volt 

” A mondat, hogy „kulpolitikailag is kezd a ticlyzet lassacskan tisztulm , sajatos ertelmezese a korabeli al- 
lapotoknak, amely ntar evek ota a fokozodo liaborus veszely tudataban telt. Magyarorszag egyebkent egy 
ewel kesobb, 1939. aprilis 11-en lepett ki a Nepszdvetsegbol. 
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az idokben az egyseget megbontva szethuzasra izgat, es a nemzet boldogulasa helyett 
onzo erdekgkbol a maga egyeni ervenyesuleset keresi. Meg kell szunnie annak ebben 
az orszagban, hogy mindenki jogot formaljon a kulpolitika iranyitasahoz, es a belso 
nyugalmat bamii modon is zaVami meije. Osszetartas nelkiil nincs fegyelem, fegyelem 
nelkul pedig meg egy kis uzemet sem lehet vezeti, ncnihogy egy orszagot. 

Mindezt azert tartottam sziiksegesnek elmondani, hogy a nyugalmat tovabbra is biz- 
tositsam. De szuksegesnek tartottam azert is, hogy azokat, akik itt akarmifele iranyban 
nyugtalansagot es egyenetlenseget probalnak szitani, figyelmeztessem a szigoru kovet- 
kezmenyekre. Egyszer mar megmutattuk 1919 utan, hogy a rendbonto elemektol 
meg tudjuk tisztitani hazankat es nemzetiinket, es most is biztosithatom az orszagot, 
hopy abbol.'amit akkor tudtunk, nem felejtettiink el semmit sem. 

En csak magyar celkituzeseket ismerek es turhetek, es csak torvenyes eszkozoket 
ezeknek a celoknak eleresere. Bizom a magyar nep jozansagaban es hazaszereteteben, 
es bizom abban, hogy ha osszefogunk, Isten is meg fog benniinket segiteni! 

Amint a kormanyzoi titkos iratokatfeltdro Szinai Miklos es Szucs Laszlo irja, „Horthy sza- 
mara grafit, illetve piros ceruzaval megjeloltek a szavak es mondatok hangsulyozasat”. 
S mwel a beszednek fennmaradt mind afogalmazvdnya, mind a tisztazata, tudliato, liogy a kor- 
mdnyzo tdbbszor is enybebben, ooatosabban fogalmazott ahhoz kepest, mint amit eredetileg pa- 
pirra vetett; kikagyta pelddul a ,,hiszteria”, a „hazaarulas”, a „bolsevista” szavakat. 

A2i percig tarto beszed liatasdra a kozvelemeny es a belpolitikai elet rovid idore megnyu- 
godott, de a szelsoseges mozgalmak terliodftdsdt nem lelietett sem csellel, sem erovel ledUitani. 
Az sem segitett, hogy mdjusban egy miniszterelnoki rendelet megtiltotta a koztiszWiseloknek, 
hogy szelsoseges mozgalmak tagjai (ide szdmitottak a szocidldemokrata partot is) legyenek. 


HUBAY KALMAN 

Az Orszaggyules kepviselohaza, Budapest, 1939. marcius 8. 

„Kemeny egysegbe kellfogni ajo magyar milliokat” 

- a Nyilaskeresztes Part megalakuldsa 

Hubay Kalman (1902—1946), aki elobb Gombos Gyula, tnajd Szalasi Ferenc em- 
bere (sot, egy idoben ez utobbi lielyettese) volt, kepesnek mutatkozott, hogy egyesitse az or- 
szdgban mukbdo' kisebb-nagyobb nyilas frakciokat. Mozgalmat, az un. Hungarista Moz- 
galmat az eroszakos politikai merenyletek elszaporoddsa miatt Teleki Pal kormdnya 1939 
februdrjaban feloszlatta, de Hubay Ratz Kalmannal egyiitt uj szeruezetet alapitott, Nyi- 
laskeresztes Part neven. 


Aldbbi beszedeben a 3 7 eves kepviselo lenyegeben visszaell az orszdggyulesi megszolalds jo- 
gdval: napirend elottfclszolalasdban szinte korldtlanul szonokolliatott pdrljarol - mikdzben az 
orszdg valasztdsokra kesziilt. 

[...] Tisztelt Haz! Rcgi parlamenti szokas, hogy midon a politikai eletben cgy uj 
part jelenik meg, es az lij part parlamenti kepvisclettel rendclkezik, a partnak tagjai 
parlamenti kepvisel6jiikon keresztiil bcmutatkozzanak a tisztelt Haz tagjai elott. 
Ennck a regi parlamenti szokasnak teszek cleget, amikor tudomasara hozom a tisztelt 
Haznak, hogy elnoklctcm alatt vitez Dobo Istvan nyugalmazott magyar kiralyi alta- 
bornagy, Mokcsay Dezso nyugalmazott magyar kiralyi ezredcs, Bogyay Artur nyu- 
galmazott magyar kiralyi huszarezredes, csaszari cs kiralyi kamaras cs Halmay Janos 
nyugalmazott szazados Nyilaskeresztes Fart elnevezessel tij politikai partot alapitottak, 
s hogy ezt a politikai partot a magyar Orszaggyules kcpviselohazaban rajtam kivi.il 
Haam Artur cs Ratz Kalman dr. kcpviselotarsaim kepviselik. 

Tisztelt kcpvisclotarsaim tulsagosan ismerik azokat a kcizigazgatasi intezkedcseket, 
amelyekct a beliigyminisztcr ur \Keresztes-Fischer Perenc] az elnoklctem alatt allo es fcl- 
oszlatott Magyar Nemzcti Szocialista Part - Hungarista Mozgalom cllen tett folya- 
matba. Felmerulhet tchat a kcrdes: amennyibcn nem tortent vo!na meg a Hungarista 
Mozgalom fcloszlatasa, sziiksegesnek lattuk volna-c ennek az uj partnak megalakitasat 
es bejclenteset? Megmondom oszinten: nem! En a tiszta magyar mcggy6zodesevel cs 
fanatizmusaval azt mondom: a feloszlatott Mungarista Mozgalom a magyar alkotmany 
eszkozeivel es modszercivel kuzdott a maga politikai celjaiert. 

A beliigyminiszter ur viszont a rendclkczeserc allo hatalom eszkozeivel maskent ltelt 
es maskcnt intezkcdett. A rendclkezescre allo fcgyverek nem leven egyenloek, a poli- 
tikai lovagi tomanak hclye nincs. A nagy nemzeti celok szolgalataban nckein es ne- 
kiink ezentul csak egy kotelessegiink van: a gazdatlanna valt magyar tomegekfet] ujabb, 
alkotmanyos partkeretben ismet bevezetni a magyar alkotmany sancai koze, es mega- 
kadalyozni azt, hogy a konstmkriv, epito szandeku rnagyar nemzetiszociafista tomegek 
szetporlodva, szervezes es vezetes nelkiil destmkriv erot jelentsenek a magyar allamisag, 
a magyar tortenelmi jovo szamara. Mert higgye meg a tisztelt Haz: mi futyiiliink a part- 
erdekekre, legyenek azok a mi parterdekeink vagy a melyen tisztelt kormany parter- 
dekei. Mi mindig egyetemes nemzeti erdekeket neziink, a magyar jovot latjuk, es 
ennek a magyar jovonek erdekeben valljuk annak szukseget, hogy kemeny egysegbe 
kell fogni azokat a jo magyar milliokat, akiket a belugyminiszter ur az elmult honap 
vegen - mindenesetre tevesen ertelmezett felelossegtudattal - szejjelszort. 

Bar a belugyminiszter ur legutobb azt jelentette itt a Hazban, hogy politikai part 
bejelentesere nincsen semmi szukseg, lojalitasunkat mi sem bizonyitja jobban, mint 
az, hogy partunk megalapitasat es mukodesenek megkezdeset ugy a magyar kiralyi 
beliigyminiszter urnak, mint a magyar kiralyi allamrendorseg budapesti fokapita- 
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nyanak bcjclcntcttcm, czzcl is eloscgitcni 6iiajtvan a part rendorhatosagi cllcnorzesct. 
A magam rcszerol mar most kijclentcm, miszcrint ncmcsak hogy scmmi kifogast ncm 
cmelek ellcne, de cgyencscn kcrcm, hogy a bcliigyminiszter ur, vagy az 6 mcgbiza- 
sabol illetekes rendorbatosag minden egyes partlielyisegiinkbc hatosagi kozegcket ve- 
zenycljen ki, altaluk gyozodvcn meg arrol, liogy az uj nemzctiszocialista Magyaror- 
szag fclcpitcselicz, mint ahogy a multban ncm volt, a jovobcn scm lcsz sziikseg 
semmifclc titkos konspiraciora. Nckiink nincsen titkolnivalonk, nincscn sziikscgiink 
semmifclc 6sszceskiivesre, nckunk cgyszeruen szabad es egyenlo clbanasra van sziik- 
segiink, es cbbcn az csetben a jovo a micnk, illctvc altalunk a magyar nemzete es a 
magyar tottenelmi jovoje. [...] 

Sziikscg van-e arra, lchct-c egyaltalaban sziikscg akarmilyen konspiraciora is ama 
celkituzesck mellctt, amelycket hivatalos bejelentesii[/)]kben megjcloltiink, amclyeket 
lcgjobb tudasunk es lclkiismeretiink szerint szolgalni ohajtunk? A bcjelentcs szerint es 
szandckaink szerint a part cclja: Magyarorszag fomcltosagu komianyzoja irant valo 
foltctlen allampolgari huseg es ragaszkodas jegyeben az osi alkotmanyossag intezme- 
nycinck tisztcletben tartrisaval es azoknak korszcru tovabbfcjlesztesevel az orszagnak 
nemzetiszocialista szellemben valo atepitese; az osi magyar katonaszellcmnek az al- 
lampolgarokban valo felerositcse, es ezen kcrcsztiil a csorbithatatlan, nagy magyar bi- 
rodalomi gondolat apolasa; az orszag dolgozo nepenck aranyos jovedelcm- es vagyon- 
megoszlas utjan valo gazdasagi meger6site.sc. 

Tisztclt Haz! Magyar cmbcrnck nincscn sziikscgc arra, hogy fomcltosagu urunk 
iranti feltetlen bi'iscgct kiilon is hangsulyozza. Huscgiink cs odaadasunk magyar vol- 
tunknak legtcrmeszctescbb vclcjaroja, s bogy ezt a huscget cs odaadast ma megis — fe- 
leslcgcscn — liangsulyozni kivanom, annak oka az, hogy az utobbi honapok soran 
akadtak megfertozott lclkck, akik kicsinyes partpolitikai crdckcik szolgalataban mar 
olyan teren sem atallott[rt]k melyiteni a magyar lelkekben mestersegesen vajt szaka- 
dekot, amely teren minden gonosz celzatnak gatat kell, hogy vessen a legelso magyar 
ferfi es hadur iranti huseg es tisztelet. Celkituzeseink konkret programpontjai benne 
vannak ama bejelentesemben, hogy evezredes magyar birodalmunkban nemzeti er- 
telemben es szocialista ertelemben valo atepiteset kivanjuk, siirgetjiik, es ennek az at- 
epitesnek erdekeben mindent felaldozva dolgozunk. 

Cselekvesiink fundamentumat pedig Alba Regia [Szekesfehervar\ nagy piispoke ha- 
tarozta meg ezelott huszonegy esztendovel, 1918-ban, mondvan ( ofoassa ): „Mit aka- 
runk? Az elso, hogy meg akatjuk akadalyozni a kereszteny tarsadalom letoreset, a ma- 
sodik, hogy meg akarjuk akadalyozni Magyarorszag elzsidosodasat. Azt mondom - 
iņa Proliaszka —, hogy nem volnank nemzet s nem volnank ontudatos faj, hanem el- 
lenkezoleg, vegpusztulasra ltelt faj s vagohidra felhajtott birkanyaj, ha maskepp erez- 
nenk es maskepp akarnank. Antiszemitizmus-e — kerdi ProMszka —, ha azt akarjuk, 
hogy Magyarorszagon a magyar kereszteny nemzet tartsa meg hegemoniajat? Ez nem 
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antiszemitizmus, hanem ez hungarizmus” - mondja Alba Regia piispokc. Es amikor 
nl i ebbcn az ertclcmben vagyunk hungaristak es liirdctiink liungarizmust, vajon nem 
epitjiik-c a korszeru nemzeti jovot, cs ncm agyazzuk-e be az idok vegtelensegebe a 
magyar tortenelmet? 

Tisztelt Haz! Prohaszka Ottokar szellemcben vagyunk nragyarok, vagyunk bunga- 
ristak, vagyunk elszantak cs aldozatkeszck. En koszonom, liogy onok cngem meg- 
hallgattak. Kerem azonban, hallgassak meg a tortenelem szavat is, es higgyck el, hogy 
a tortenelem lelket mi is erezziik, a tortenelcm szavat mi is crtjiik. Ha iildoztctcseken, 
ha rcndori feliigycleteken, ha intemalo taborokon, ha fogbazakon es fegybazakon at 
hiV bcnniinkct a tortenclem, akkor mi rnegis ballgatunk egy szent hivasra, mint aliogy 
a tortcnelem aldasa lcgyen a Haz munkajan es mindazoken, akik a nemzet jovo sor- 
sacrt felelosek. {'l'aps a bal oldalon.) 

Az 1939 majusaban tartott altalanos ualasztasokon a nyilas szellemisegu partok egyiittescn 
- Pintcr Istvan szamltasai szerint - 1 074 415 szauazatot, azaz 49 mandatumot szereztck; 
ok leitek a legjelentosebb parlamenti ellenzek, s innentol csak a nemzetkSzi Itelyzet alakuld- 
satolfiiggott, liogy mikor ragadjak maguklioz a batalmat. 

Szemelyesen Hubay kiilonos sorsot vivotl ki maganak: az Orszaggyi'ilesben d es Vago Pal 
lcttek az elso kepviselok, akiket 1940 juliusaban megfosztottak mandatumuktol. Ez 
azonban nem tanlorltotta cl Hubayt: mikozben besugokent dolgozott a nemetek szdmdra, bi- 
vatalt vdllalt a nyilas hatalomdtvetel utdn, s meg 1944 dszen is remdlontszeru rddidbeszcdben 
buzdltott a vegsokig torleno kitartdsra. 


HORTHY MIKLOS 
Kolozsvar, 1940. szeptember 16. 

„Kdszdntdm Kolozsvarrol Erdely uisszatert orszagreszeit!” 

■ Az 1940. augusztus 30-dn aldlrt masodik becsi dontes ertelmeben Magyarorszdg visz- 
szakapta Eszak-Erdely es Szekelyfold Trianonban elcsatolt teriileteit, majd szeptember elejen 
a honvedcsapatok megkezdtek a teriiletre tortend bcvonulast. 

A uisszacsatolaskor a magyarsdg melyebb ertelmet szimbolizdlo Erdelybe kiilonuonat szal- 
lltotta a politikusokat es az eludrt publicitdst biztoslto ujsdgirokat. Az esemeny jelentoseget 
novelendo, Horthy Miklos (1868-1957) Szatmdrnemcti es Nagyudrad utdn a szdzezres 
Kolozsvarott is szemelyesen megjelent. A kormdnyzot, a kisereteben tartozkodo feleseget es 
aldbb elmondott szozatdt a korabeli sajto szerint „leirhatatlan lelkesedes” fogadta Erdely 
fovdrosdban. 
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l^oldogan koszontom Kolozsvarroi Erdely visszatert orszagreszcit! Huszonket evi 
kcscrvcs mcgprobaltatas utan valora valt, amibcn bizni nein szuntem mcg soha cgy 
pcrce scm. Es most, amikoPvegre valoban itt allliatok a szabad Erdely szabad foldjen 
olyan melyen mcgliat cnnck a tdrtcnclmi pillanatnak a nagyszcrusege, hogy crzel- 
meim kifcjczcscre alig talalok szavakat. 

A jclcn drdnic osszcfolyik lclkcmben a mult banataval, es feltamad bcnnc a kerdes: 
Hogyan is szakadbatott rank, magyarokra ez a szcnvcdcs? Tiszta lclckkcl fclelem ra a 
tortcnelcm itcloszckc clott: Ncm a mi hibankbol! Minket sorsunk idcallitott kclet es 
nyugat mesgycjcrc, bazank szazadokon at a rombolo vilagtortcnct orszagutjan drokos 
barcok sziiitcrc volt, cs mialatt Europa mas boldog ncpci bckcs munkaban gyarapod- 
battak es erosbddhcttek, a magyar drokos harcokban vcrzctt, pusztult cs fogyott. 

Kdzbcn besziv;irogtak idcgcn ncmzedscgck, hol mert ellenscg clol kellett mene- 
kiilniok, hol mert itt remeltck boldogulast. Oseink ncmcsak bcfogadtak dket, hanem 
minden szabadsagot ts mcgadtak nckik, s ezeket a szabadsagjogokat torvcnyileg is biz- 
tositottak szamukra. Elnyomatasrol cbbcn a hazaban ncm panaszkodhatott joggal 
senki, megis ez szolgaltatott bazug iiriigyet arra, hogy megcsonkitsak, feldaraboljak es 
megalazzak czcrevcs hazinkat. Ncm fcgyvcr fosztott meg teriilctcinktol, hanem az 
ugyncvczctt bekeszcrzddes. 

Dc fatyolt akarunk boritani czekre a szomoru emlckckre. Ennek a fclszabadult 
foldnek a szenvcde.se vcgct ert, talan valami jo is marad utana. Iliszcn tudjuk, hogy a 
tulsagos jolet, a scmmittevcs, a tcljes gondtalansag puhit cs ziilleszt tcstilcg-lclkileg. Az 
elnyomas, a szenvedes cs a kiizdelem vLsz.ont mcgcdzi az embert, novcli ellentallo crejet, 
es cbren tartja bcnne a bazaszeretetct. Hiszcm, hogy felszabadult vereink, akik ezeken 
a boklog napokon ujjongya szortak viiigaikat bevonulo katonaink ele, ilyen megerd- 
sodott, megacelosodott testtel es lelekkel temek meg annak a hazanak a keblere, 
amelynek hu fiai voltak a legsulyosabb idokben is. Hogy a visszateres a langba borult 
Europa kozepen ver nelkiil tortenhetett meg, ezert most is es itt is halas sziwel mondok 
ujbol koszonetet ket hatalmas baratunknak: Nemetorszagnak es Olaszorszagnak. 

Egy szomoru korszaka a magyar tortenelemnek lezaruloban van. Kovessek az iin- 
neplest a munka lietkoznapjai. Mindenki vegye ki reszet a munkabol, a nem magyar 
anyanyelvuek szinten, mert aki kifogasra nem ad okot, az boldogulhat nalunk is. 
Veliik szemben a megbekeles szelleme es a jo banasmod fog ervenyesulni, mert 
ugyanazt a sorsot varjuk a hatarokon tul maradt testvereink reszere is. Amit igeriink, 
megtartjuk, mert a mi fajunk uri felfogasa nem engedi, hogy valaha is leterjiink az 
igazsag egyenes utjarol. 

Gondolatban ma itt van minden magyar. 

Oszinte, melyen aterzett szeretettel gondolunk azokra a testverekre, akik most nem 
tertek vissza az osi honba. Kerem oket, tartsanak ki, es folytassak bekes munkajukat. 


Grof CSAKY ISTYAn 


Sorsuk felett drkodiink. Valljuk ugyan, hogy eros megprobaltatasoknak vannak e na- 
pokban kiteve, de hissziik, hogy kalvariajuk lialadektalanul veget er. Hissziik, mert 
cnelkiil a magyar-roman viszony jobbra fordulasa lehetetlen volna, de hissziik ezt ter- 
rneszetescn a Magyarorszagon elo romansag erdekeben is. 

Ismerem az erdelyi faj kemeny, ellenallo, kiizdokepes tulajdonsagait, ezert teljes bi- 
zalommal tekintek az ott felnott ifjakra is, akiket az uj sorsfordulon a nagy nemzeti 
celoknak odaado szolgalatara hivok fel a haza es egesz Europa javara. Isten aldasa ki- 
serje nemzetiinket egy boldog, dicso jovo fele! ' 

Felvidek es Karpatalja utdn a magyar kulpolitika ujabb gyozelmet aratott, amit a belyi lakossag 
- a katonai kozigazgatas ettenere — ualoban kitoro erzelmek kozdtt elt meg. A badsereg uiszont 
nem volt teljesenfelkeszube: „Az erdelyi bevonulas... tele volt szegyenteljes csapattorloda- 
sokkal, alakulatok egymast keresztezo menetvonalakon valo mozgatasaval, vonatreszek 
lemaradasaval... ” - emlekezett uissza az esemeny dmyoldalara Kadar Gyula, aki reszt uctt a 
msszacsatolt teriiletek megszdlldsdban es nem egyszer kritizdlta a lebonyotttds modjdt. 


Grof CSAKY ISTVAN 
Belgrad, 1940. december 12. 

„Emelem pokamtn Jugoszlavia boldogulasara es nagysagara!” 

Miert kettett orok bardtsagi szerzodest kiitni Jugoszlduidual, Im azutdn negy tionapon beliil 
Magyarorszdg annak ellensegeue vdtt, sot a ttitszeges miatt megromlott kapcsolata Nagy-Bri- 
tanniaval is? 

Csaky Istvan grof (1894-1941) 1940. december 10-en erkezett Belgradba, es bdr ket 
nap mulva magyar-jugoszldu orok bardtsdgi szerzodest Irt ald partnerevel, Aleksandar Cincar- 
Markovic (1889-1952) kuliigyminiszterrel, tdrgyalasai riem az oszintesegjegyeben folytak. 
Amint Karsai Elek a Sdndor-palota belso eleterol szolo kdnyveben irja, ,,Teleki es Csaky 
kettos jatekot folytatott: a jugoszlav fel elott biztato kepet festettek a megkotendo 
egyezmeny nemetellenes jellegerol, ugyanakkor Csaky a budapesti nemet kovet utjan 
eljuttatta Ribbentrophoz az egyezmenytervezet szoveget”. 

A Janus-arcusdgnak a szerzodes alalrdsakor nem uoll nyoma. A magyar kiilugyminiszter 
tiszteletere adott diszuacsoran mindketfel kedelyes-illedelmes polidrkoszontot mondott. Csdky, 
a szenuedelyes golfjatekos, magyar arisztokrata, az aldbbit. 

Kiilonosen kellemesen erint, hogy en lehetek az elso magyar kiiliigyminiszter, aki 
hivatalos latogatast tesz a jugoszlav kormanynal, es nagyon orvendek, ha ezen a 
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modon is bebizonykhatom, liogy oszinte ohajunk a jugoszlav neppel orokre szoros 
es baratsagos viszonyban maradni. 

A jugoszlav ncmzct [sic!\, evezrcdes tradiciok letctemenycse, soliasem szunt meg 
osi civilizaciojaert cs a szabadsag szent idealjaert kiizdeni. Ezek a nagyszeru tulajdon- 
sagok es a legcndas beroizmus valtottak ki azt az oszintc nagyrabecsulest, amellyel 
minden magyar a vitcz, bator es cros jugoszlav nep irant viscltetik. Ennek a nagy 
nepnck, ifju kiralyanak es melto kormanyzojanak, Pal hercegnck szol hodolatom. 

Nagymeltosagod szivcs volt visszacmlekezni konnanyzonk 1926-ban mondott be- 
szedere, amcly a Jugoszlaviaval valo egyuttmukodesi politikank es kdlcsdnos meger- 
tcsiink alapjait rakta le. A magyar kormany politikaja czen a vonalon szerencses 
modon m'cgegyezett d kiralyi fensegenek, Pal hcrcegnek cs a jugoszlav kormanynak 
bdlcsesscgen es meltanyossagon alapulo, nalunk oly nagyra becsiilt politikajaval. 

Ycgtelcniil oriilok, bogy a mi ket konnanyunk megtalalta e polirikai szcllemenek kifc- 
jczeset cgy baratsagi szerzodes mcgkotescbcn. Engedtessck meg nckein a megallapitas, hogy 
nemcsak a kormany, hanem a magyar kdzvelemcny is ohajtja a Jugoszlaviaval valo kapcso- 
latok kimelyitcset, aminck tobb kepviselo paiiamenti bcszede is bizonyitekat szolgaltatta. 

Ez a szcrzodes csak latliato kifejezese azoknak a kapcsolatoknak, amelyek a ket nep 
kozott kiilonbcn is fcnnallottak. Ezert lesz ez a szerzodcs jo es tartos. Jo, mivcl kct 
ncp elhatarozta, hogy a beke muveben egyiittmukodik, mivel megfclel a szilard beke 
gondolatanak, ami a tcngelyliatalmak Iegfobb celja. 

Ebben a szellemben emelem poliaram ofclsege, II. Peter kiraly, Pal lierceg es a ki- 
ralyi regensek cgeszscgere, Jugoszlavia boldogulasara es nagysagara, valarņint Cincar- 
Markovics tir es felesege oexcelIenciaik szemclyes boldogsagara. 

A magyar Legfelso Honvedelmi Tanacs kesobb olyan ertelmezestfuzott a szerzodeshez, 
hogy annak betiije csak Jugoszlaoia szetimilasaig koti Magyarorszagot; s mivel '1941. aprilis 
10-en letrejott az onallo Horvatorszag, masnap Magyarorszdg csatiakozott a volt-Jugoszldvia 
elleni hdboruhoz. Csdky Istvdn kdzben ellnmyt, Teleki Pdl pedig, ldtva kiilpolitikdja teljes 
kudarcdt, dprilis 3-dn fobe lotte magdt. 


BARDOSSY lAsZLO 

Az Orszaggyules kepviselohaza, Budapest, 1941. junius 27. 
Hadiizenet a Szoujetunionak 

A Szoyjetunio etten 1941.junius 22-en kezdodo tdmaddsban Magyarorszdg nem vett 
reszt, Bardossy Laszlo (1890-1946) miniszterelnok kezdemenyezesere csak a diplomaciai 


kapcsolalok szakadtak meg a ket orszdg kdzott. A fclso liaduczetes azonban, fdlcg Bartba 
Karoly (1888-1964) honvedelmi miniszter es Werth I-Icnrik (1881-1952) uezerkari 
f fortok, szdmolt a lidboruba valo bekapcsoloddssal , csupdn aiwak alkaltnas politikai kbriilme- 
'( nyeit kerestek. 

Junius 26-dn 13 ora 7 pcrckor ismerellen gepek bombdztdk Kassat, illcWe a oisszacsatolt 
Kdrpdtaljdn Kdrdsmezo es Raho tersegcben lottek egy magyar vonatot; Ungvary Krisztian 
%' szerint az utobbi ket esetben nem vitatott, Iwgy szoujetgepek voltak az elkbuetok, touabbd igen 

ualoszlnu, Itogy mindlidrom belysz'mre i'eletleniil tevedtek. 

Miutan a Minisztertandcs es Horthy rndr 26-dn deklardlta a badidllapotot 45 , es mdsnap a 
Itdzelnok, Szinyei MerseJeno is kijelentcttc, liogy „az egesz orszagban nagy megdobbc- 
nest valtott ki az a ncpjogellenes tamadas, amclyet liaz.ank egyes tcriiletei cllen a 
szoyjet lcgicrd intezett”, a miniszterelnok emelkedett szoldsra. 

Tisztclt Haz! ( Halljuk! Ilalljuk!) Egeszen rovid bejelcntest szcretnek tenni. 
i A Haz elnoke meltd szavakkal belyegeztc meg a Szoyjet ncpjogellcnes cs mino- 
sithetetlcn tamadasat. A magyar kiralyi kormany megallapitja, hogy c tamadasok 
kovetkezteben Magyarorszag cs a Szoyjetunio kiizott a badiallapot beallott. ( Mosszan 
larto elenk eljettzes es taps a Ildz minden oldaldn. Felkidltasok a szclsobal oldalon: Ki a 
szocidldemokratdkkal! Marotlty Karoly: Ki ueliik!) Meg csak cgy mondatot. A ma- 
7" gyar hadero a mcgfelelo mcgtorlo intczkcdeseket mcg fogja tenni. ( Hosszan tarto 

elcnk eljenzes es laps a Haz minden oldaldn. Marotliy Kdroly: Ittbon is tcgyiik meg, a 
szocik ellen.) 

Szavazds nem volt. Bdrdossy ugyanebben az euben tneg Imdat iizcnt az Amerikai Egyesiilt 
Allanwknak is, es elfogadtatta az un. Itarmadik zsidotomcnyt. 


SEREDI JUSZTINlAN - RAVASZ LASZLO 
Orszaggyules felsohaza, Budapest, 1941. julius 18. 

A liarmadik zsidotorueny elutasitdsa 

Az 1939. mdjusi dltalanos vdlasztdsok utdn a liatalomra kerult nyilas es szelsojobboldali 
pdrtok olyan agressziv tomegliiszteriat indttottak a zsidosag tagjai ellen, Itogy azok nagya- 
ranyu kikeresztelkedesbe menekiiltek. 

A kereszteny egyltdzak ket befolydsosfelsdltdzi keppiseloje: Seredi Jusztinian (1884—1945) 
esztergomi ersek, btboros es Ravasz Laszlo (1882—1975), a Durtantelleki Reformdtus Egy- 
lidzkeriilet piispoke mittd az elsd (1938), mind a mdsodik (1939), zsidokat diszkrimindlo 




zadi lluropdban dmu kotetben. 
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torumnyel egyetertett. A Bardossy miniszterelnoksege tdejen benyujtott 3. zsiddtoroenyt 
azonban Iwtarozottan elutasltottdk, foleg mivel a zsidobdl keresztennye lett hiveik sorsdt nem 
liagyliattdk szo nelkiil. A beterjesztelt eredeli towenyszweg „ncm ismert kiilonbseget a 
zsido vallasu izraelita es a k-ikeresztclkedettck kozott; ez utobbiakat eppoly beolva- 
dasra kcptelcn, idegcn fajtanak tekintette, mint a zsido hitkozscgben mcgmaradtakat 
S ez volt az a pont, aliol az egybazakkal valo osszeiitkozes elkeriilhetedennek latszott’’ 
- Iija egy tanulmanydban K. Farkas Claudia. 

A kel egykdzi uezeto dlldspontja a zsid&k kdzassdgdl megtilto es nemi kapcsolatukat hdro m 
cuig terjedofoghdzzal bunleto 194i:XV. lc.-rol akkor es olt nem lelietett uildgosabb. „Aj a - 
vaslat alapjan magyar cmbcr bazassagot kothet hottcntottaval, ncgerrcl, cigannyal, bar- 
kivel, egyediil zsidoval nem” - kel ki indulatosan Rauasz, aki beszedeben egyenesen meg- 
tiltja a lelkeszeknek, liogy a towcnyt vegrehajlsdk. 


SEREDl JUSZTINlAN, herccgprimas: [...] A torvenyjavasIat targyara tcrve, iin- 
nepelyescn kijelentem, hogy en vele kapcsolatban a nagymcltosagu puspoki kar nc- 
vebcn fejtcm ki a katolikus allaspontot. A magam reszerol pedig azt is hozzatcszem 
liogy a kcrdcsckct katolikus, egyliazi es magyar ncmzcti szempontbol merlcgclvc en 
nem szemclyekkel, hancm magaval a torvcnyjavaslattal szembcn foglalok allast. H a 
pedig a torvcnyjavaslat miatt nalunk cllentctbc kcriil az egyhaz es az allam, ezt az el- 
lentetet nem az egylraz idezte elo. (Ugy van! LJgy van!) 

r A tbrvcnyjavaslat harom hazassagi akadalyt aUit fel: a fcrtozo gomokor [tuberkuldzis, 
tebece ], a fcrtozo ncmi baj cs a zsido szarmazas akadalyat. Ezck az akadalyok ugyan 
ki)zvctleniil csupan a polgari hazassagra vonatkoznak, kozvetve azonban maganak az 
cgybazi, szentsegi hazassagnak lelkcsz k6zrcmukodcsevel valo megkotesct is lehetet- 
lcnne tcszik. [...] A katolikus egyhaz tanitasa szerint, tisztelt fclsohaz, a kercszteltek 
liazassagaban Krisztus magat a lrazassagi szerzodest emclte szcntscgi mcltosagra, ugy- 
hogy a szcntscg elvalaszthatatlan magatol a hazassagi szerzodestol. [...] A szentsegek 
pcdig Krisztus rendclcsc, tehat a pozitiy isteni torveny alapjan, bizonyos feltetelck es 
mcgszoritasok mcllctt, tcljescn az cgyhaz bataskorcbe tartoznak. 

Az egyhaz tclrat soha ncm ismerte el, hogy allamoknak vagy masoknak a szentsegi 
liazassagok mcgkotcserc vonatkozoan akarcsak kozvctve is barminemii intezkcdcsi 
vagy tilalmazo joguk volna. Ezert tiltakozik a polgari hazassagnak olyan formaja eUen, 
amely a szentsegi hazassag megkoteset akadalyozza, mert az egyhaz torvenyei szerint 
minden megkeresztelt ember kothet hazassagot, akinek azt az Isten sem kozveden, 
sem kozvetve egyhaza utjan meg nem tiltja. [...] 

Az elottiink fekvo torvenyjavaslat ugyanakkor, amikor a zsidok eUen hadakozik, 
husegesen ragaszkodik a zsido szeUemhez, mert legalabb kozvetve a polgari hazassagot 
kivanja alatamasztani. Azt a polgari hazassagot, amelyet annak idejen a katolikus al- 
lasfoglalassal szemben a liberalis es szabadkomuves zsidok szorgalmaztak legjobban 
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(Ogy van!jobbfelol), de amcly most eppen 6 ellcniik fordul. Az 1894:XXXI. torvcny- 
cikk sulyos tcvedcst kovetett el, amikor az aUam hataskorebc vonta n bazassngot. Ez 
a torvcnyjavaslat pcdig, amcly azt alatamasztja, kovctkczctes marnd a tevcdcsben, 
arnikor uj hazassagi akadalyokat allit fel. Viszont a nagymeltosagu puspoki kar a ka- 
toJikus hivekkcl cgyiitt kovetkezctcs az igazsaghoz, amikor az isteni torvenyrc tamasz- 
kodva, az uj hazassagi akadalyokkal eppen ugy szembclielyczkedik, mint annak idejcn 
szembehelyezkedett magaval a polgari hazassaggal is. [...] 

Hangsulyozni kivanom azonban, tisz.tclt fclsohaz, hogy czt a torvenyjavaslatot nein 
a zsidok kedvecrt, hanem elvi okbol azcrt nem fogadliatom cl, mcrt ez a katolikus 
szentscgi hazassagok clc is akadalyokat akar felaUitani. [...] Kulonben, tisztclt fel- 
sohaz, az isteni cs a termcszeti torvenyckbe is beleutkozik, liiaba torekszunk arra, 
hogy a jovo magyar gcncracio tcsdleg egeszscges lcgyen, ha - ugyancsak az istcni 
torveny eUenerc - nemcsak turjiik, hancm talan clo is mozditjuk, hogy a fiatalsag a 
serdiilo korban vagy azutan alkalmat talaljon a nemi bctegscgek megszerzcserc. Es 
ha pusztan az erdcket tekintjuk, akkor is azt kcll mondanunk, hogy az amugy is 
gyengc nepszaporulat mcllett a silanyabb egeszsegu cmberckre is sziikscgc van a ha- 
zanak bizonyos konnyebb munkakorokben, amelyekct haborus idokbcn is ellat- 
hatnak, cs ezzel az egeszsegcscbbekct fclszabadithatjak a szoros crtelemben vctt hon- 
vedelem szolgalatara. f...] 

Ami mar most a szarmazasbeli hazassagi akadaly felallitasat illcd, cz, tisztclt fclsohaz, 
eppen ugy cllenkczik a pozitiv istcni es termeszed torvennyel, mint a mar emlitctt kct 
bctegscg cimcn fclallitott akadaly, felteve, hogy a zsido szarmazasu fcl is meg van kc- 
rcsztclve. Mert ha nincs mcgkeresztclve, akkor az isteni jogban gyokcrezo bazassagi 
akadalyt, a cultus disparitast [t 'allasi kiilonbseget ] az egyhaz is liirdeti es crvenycsiti. 
Ezcrt, amikor a polgari hazassagrol szolo torveny elokeszitcsc idejen az akkori nragyar 
kormany az izraelita vallasu zsidoknak a kercsztenyckkel valo bazassagat szorgalnrazta, 
az akkori magyar piispoki kar a cultus disparitas akadalya cimcn szembchelyezkcdett 
a javaslattal, aminthogy en is szembehelyezkedtem volna vele. Ha most viszont az 
elottiink fekvo torvenyjavaslat csupan az izraebta vallasu zsidok hazassagat tiltana meg 
a keresztenyekkel, a javaslatnak ezt a reszet en magam is elfogadnam, mert akkor az 
allami tUalom egybeesnek a cultus disparitasnak nevezett, es az isteni jogban gyoke- 
rezo egyhazi hazassagi akadaUyal. (1070. kanon.) Csakhogy a javaslat nem tesz kii- 
lonbseget izraeUta vaUasu es megkeresztelt zsido kozott, hanem mindkettonek egya- 
rant meg akarja tiltani a hazassagot a keresztelt nem zsidokkal is. 

Amennyiben tehat a tilalom a keresztenyekre is vonatkozik, a javaslatot el nem fo- 
gadhatom, mert az egyhazban sohasem volt, most sincs es a jovoben sem lesz olyan 
torveny, amely a keresztelteknek - ha egyebkent kozottiik hazassagi akadaly nem 
forog fenn — pusztan szarmazasuk miatt megtUtana a szentsegi hazassagot. ( Ugy van! 
Ugy van!) Pedig ez a torvenyjavaslat, amely a kereszteny Magyarorszag kereszteny Or- 
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szaggyulcse cle kcrult, talan legnagyobbreszt eppen a zsido szannazasu kcresztcnyeket 
erinti, s ezck bazassagat kivanja ichetctlennc tcnni, illctolcg dkct cs gycrmckeiket s 
czek utodait in aetcrnuin \dmkre\ visszazsidositani (Ugy van! IJgy vau!), s czzel a zsidok 
szamat mcg ndvelni, ncm pcdig, mint a javaslat indoklasa gondolja, Jiazank nepese- 
dcscnck minoscgi cs mcnnyiscgi javitasat clomozditani”. |...] 

RAVASZ LASZLO, rcformatus piispok: Nagymeltosagu clnok ur! Melycn tisztclt 
fclsoliaz! ( Halljuk! LJalljttk!) Elorebocsatom, bogy altalanossagban scm fogadom el a 
tdrvenyjnvaslatot. (Uelyesles ajobb oldalon.) [...] 

A javaslat indoklasa es cgesz szellciniscge bizonyitja, bogy a magyar fajt akatja ve- 
deni, fajvedclmi tdrvcny kiv;in lenni - cs most cgyelore a ftjvedelmct az igazi, a jo 
crtelmcben veszem. Lchct-c fontosabb kcrdesiink nckiink, mint a rnagyar faj vc- 
dclmc? (Ugy uatt! Ugy tmn!) Ez a priusza [alapfeltetele] mindcn torvenyhozasnak (IJgy 
vatt!) es mindcn allamigazgatasnak. E nelkiil hiabavalo a honvcdelcin, hiabavalo a koz- 
oktatas, hiabavalo az iparnak cs a gazdasagnak a felviragoztatasa. [...] A magyar fajta 
vedclmet kivanom, s obajtom, hogy mindcn torvenyhozasban cz lcgycn a legfobb pa- 
rancs, a lcgelso torveny. Minden mas ennek szannazeka. Sok torvcnnycl lelict vedeni 
a niagyar fajtat: szocialis, gazdasagi, cgeszsegugyi, nepjoleti torvcnyckkel. Ezek koze 
kivan bcillcszkedni cz a targyalas alatt allo torvcnyjavaslat is. Az a meggyozddcsem 
[azonban], bogy celjaboz kcriilo uton tart, emiatt ncm cri el, cs utkozben olyan in- 
tezkcdesekct tcsz, amelyekre liatarozottan talan azt lehct mondani, hogy medicina 
.pcior morbo, az orvoss;ig rosszabb a bctegscgncl. 

A liazassag vcdelmcvcl kivanja a fajta vedelmct elomozditani. A liazassagot vedi eld- 
szdr gazdasagilag, kdlcsdnncl, azutan eugenikailag' 15 nepcsscgugyi intczkedcssel, a ket 
nagy nepbetcgseggel, a tuberkulozissal es a nemi betegsegckkcl szcmbcn valo kote- 
lezo allasfoglalasaval, es vegiil a zsidok es nem zsidok kozdtt kotendo hazassagnak a 
tilalmazasaval. [...] 

H°gy a harmadik torveny, a verkeveredes tonrenye, azon az egy intezkedesen 
kiviil, hogy jdvore a fajkeveredest meg kxvanja akad%ozni, mikeppen szolgalja a ma- 
gyar fajnak es a magyar keresztenysegnek az iigyet, kiildnosen visszahato erejeben es 
szomoru kovetkezmenyeiben, azt belatni, kihiivelyezni a torvenyjavaslatbol nem 
tudom. Az a benyomas erosodik meg bennem, es az olyan felszolalasok, mint ami- 
lyen a Mesko Zoltan omeltosagae volt, azutan az a sajtokampany, amely az egesz tor- 
venyhozast kiseri, azok a gyalazkodo es fenyegeto levelek, amelyek naponkent nagy 
tomegben erkeznek mindenkihez, aki ebben a kerdesben fiiggetlen es tisztan lelkiis- 
meretere hallgato allaspontot kivan elfoglalni, mondom: azt a benyomast erositik meg 
bennem, hogy itt egy burkolt zsidotdrvenyrdl van szo. Egy olyan burkolt zsidotor- 
vcnyrol, amelynek legcrdekcsebb jellemvonasa, hogy egyaltalaban nem vonatkozik a 
zsidokra. (Ugy van! Ugy van!) Mindenkire vonatkozik ebben az orszagban, egyes- 
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egyediil zsidora nem. Vonatkozik cllcnben ez a javaslat mar nem zsido emberekrc, 
kereszteny magyar emberekre. [...] 

De nem tudom elfogadni a torvenyjavaslatot altalanossagban kereszteny szem- 
pontbol sem. Azert nem, mert zsido szarmazasu keresztenyeket es ivadekaikat orok 
idokre ki akarja rekeszteni abbol, hogy valaha is nem zsido embereklcel hazassagot 
kossenek. Jol meltoztassanak megfigyelni: nem azt mondja, hogy nem lehetnek ve- 
zerigazgatok, nem lehetnek a sajtokamara vagy a szineszkamara tagjai, nem lehetnek 
yezerkari tisztek, vagy nem lelietnek a vitezi rend tagjai, vagy ennek vagy annak a ka- 
szinonak tagjai. [...] Hanem azt mondja, hogy az illeto nem vehet el nem zsidot, 
megpedig azert nem, mert dsszeliazasodasa reven nem zsido hazastarsat, annak csa- 
ladjat, gyermekeit, ezeken keresztul pcdig hatdsugaraiban a vclc erintkezo tarsadalmat 
fajisaganal fogva megrontja. S ha azt kcrdezziik, hogy mi cz a rontas, akkor azt 
mondjak: cz a rontas a kereszteny vallassal cs a kcreszteny ctikaval cllenkezo lelkiilct 
kialakitasa. Ez az, amit nem lehet clfogadni. 

Nagyon erdekes azutan a torvenyjavaslatban az, hogy a ncm zsidokat nem kiiloniti 
el, csupan a zsidokra vonatkoztatja a faji meghatarozast. A javaslat alapjan magyar 
ember hazassagot kothet hottentottaval, negerrel, cigannyal, barkivel, egyediil zsidoval 
nem. [...] Ez a tdrvenyjavaslat ugy allitja clcnk a dolgot, bogy a zsido szarmazasii 
embcr azert nem kdthct hazassagot nem zsidoval, mert a nem zsido fclct cs vcle egyiitt 
a csaladot es a nemzct egcsz moralitasaval es szellemisegevcl megrontja, mcg abban az 
esetben is, ha a zsido fcl ncmzcdekcken keresztiil a keresztcny anyaszentegyhaz hu- 
seges, pcldaado, alazatos, szelleinben es crkolcsben cgyarant elismcrcsre mclto tagja, 
a nem zsido fel pedig csak papiroson kereszteny, lclkcbcn pedig bitctlen cs pogany. 
(Ugy van! Ugy van!) 

Melyen tisztelt felsohaz! F.z az, ami miatt az evangeliumi kcrcsztycn allasponttnl a 
torveny alapgondolata kibekitlietetlen. (Ugy van! Ugy van!) Mi a szentiras alapjan azt 
tanitjuk, hogy Isten az embert az egyetemes bundssegtol megvaltja azaltal, hogy a 
szentlelek az o csodalatos kegyelinebdl es erejebol az illetot ujjasziili. A szentleleknek 
ez az ujjasziiloi munkaja nincs kotve nemhez, korhoz (Ugy van! Ugy van! bal felol), 
nemzetseghez, nincs kotve ertelmi erohoz, nincs kotve testi egeszseglrez (Ugy van!), 
[Itanem] egyetemes, mint a vilag teremtese, egyetemes, mint az orokkeval6sag. Ezert 
a szendelek ujjasziilo munkajat, amelynek szimboluma, igerete es pecsetje a keresztseg 
szakramentuma, csufolja meg az a gondolat, amely azt Irirdeti es ismetli, hogy ennyi 
meg ennyi zsido ver mellett az illeto soha, semmi koriilmeny'ek altal szentlelektol uj- 
jasziiletett, megvaltott ember nem lehet (Ugy van! Ugy van! taps a bal oldalon), mert a 
torveny mogdtt tulajdonkeppen ez a gondolat jelentkezik. [...] Viszont ez teszi mar 
most kotelessegeve az evangelium szerint refoimalt egyhazak pasztorainak, hogy 
ebben a kerdesben azt az allaspontot foglaljak el, amelyet elso mondatonnnal bejelen- 
tettem, mert kiilonben lelkiismerettik es a szentlelek ellen kovetnenek el bunt. 
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Melyen tisztelt felsohaz! A kcresztseg a szcntleleknck ezt az ujjasziilo munkajat jel-. 
kcpczi, igcri cs elpccseteli, de vcgrehajtasa altal ipso facto [a lenybol kdvetkezoleg\ ncrn 
eszkozli. Ebbol az kovetkczik, hogy a megkeresztcltek kozott meg nagyon sok olyan 
cmber van, akit egyaltalan ncm lchet lclek altal ujjasziilt embernck nevczni, aki nent 
homo rcnatus. A kcresztcny szarmazasuak kozott is van tcrmeszetesen ilyen sok, de 
meg tiibb van azok kozcitt a zsidosagbol szannazo keresztcnyek kozptt, akiknel az at- 
tercs - az 6 ltibajuk es az egyliazak hibaja kovetkcztebcn - sok minden egyeb szem- 
pont szcrint igazodott, lcgkcvcsbe azonban a szcrint a szcmpont szerint, amcly szerint 
egycdiil lett volna szabad igazodnia, a lelek ujjasziilctesenck, a „tuzzel cs a szcntle- 
lekkcl” valo megkeresztclkedesnek az erdekei szerint. Ebbol kcivetkezik, emiatt indul 
rneg az egybaznak az a nagy neveloi munkaja, amelybcn tilt, fcgyelmcz, ostoroz, mcg- 
csokol, konyorog, hatalmat megmutatja, avegbol, hogy aki szinbol kcresztycn, szivbol 
kcrcsztyen lcgycn. [...] 

„Az 1941. augusztus 2-an t6rvenycr6rc emclkcdett, A hazassagi jogrol szolo 
1B94:XXXI. tc. kiegeszitcserc'il cs modositasarol, valamint az czzel kapcsolatos fajvc- 
delmi rcndelkezesckrol szolc') 1941:XV. tc. egycrtelrnuen a niimbcrgi tcirvcnyek alap- 
jara ltclyezkcdett” (K. Farkas Claudia); nem meglcpo, liogy a kereszleny cgybazak kepoi- 
seloi nem szauaztdk meg. Seredi liercegprimds Esztergom 1945. mdrciusi szoyjet elfoglaldsakor 
birtelen elliunyt, Rauasz azonban (Boriska nem Idnya reven Bibo Istvan aposakent) oegig- 
elte a kommunista liatalomdtuelelt es a Kaddr-korszak korai szakaszdl. 
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Kcleti palyaudvar, Budapest, 1943. majus 1. 

„A kdtelessegteljesltok hadserege az orosz Itarctereken” 

„A 2. magyar badscreg clvesztctte becsiiletct, mert kevcs - eskujehcz es kotclessc- 
gelrcz liu - cnibcr kivctelcvcl nenr valtotta be, amit tolc nrindenki joggal elvarhatott. 
AJlasainkbol cllensegcs tulero kivcthctctt mcg akkor is, ha a csapat kotelessegct meg- 
tctte. Ez nem szcgyen. F.z szcrencsetlcnseg. Dc bccstclcnseg a lelkcveszitett, fcjnel- 
kuli gyava menekules... Vegye tudomasul rnindenki, hogy innen sem betegseg, sem 
sebesiiles, sem fagyassal el nem engedek senkit... A rendet es a vasfegyelmet a legke- 
menyebb kezzel, ha kell, a helyszinen valo felkoncolassal, de helyre kell allltani...” 

Jany Gusztav (1883-1947) vezerezredes, a 2. magyar liadsereg parancsnokdnakfenti, 
5000 pelddnyban kinyomtatott liadiparancsa reakcio volt arra az elkeseredett lielyzetre, amely 
a szoujet badsereg janudr kozepi frontdttoresekor elodilt Uriv es Scsucse tersegeben; a paran- 


csotsok belyen ki sem birdettek, annyira meltatlarmak tartottdk. Es bdr Jdny cgy jauitott Imd- 
seregparancsban marciusban megdicserte honvedeit, orokre a nevehez tapadt, hogy uezetese alatt 
a tnagyar Itadsereg a Don mellett, Voronyezstol delre, katasztrofdlis uereseget szenucdett. 

. Kallay Miklos (1887-1967) miniszterelnok - akit Horthy 1942. mdrcius 9-en Bdrdossy 
utodjakent nevezett ki — az alabbi szauakkalfogadta afrontrdl liazatero Jdnyl es katondit. 

KALLAY MIKLOS: Vezerezredes ur! Koszontom ont mint a hazatero 2. hadsereg 
vitez parancsnokat, de koszontom ont mint a bajtarsaival egyirtt kiizdo, hazatert se- 
besiilt honvedet is. Es koszontom onnel egyiitt azt az egesz magyar honved sereget, 
amely ott kiinn az orosz tiarcmezokon e hazaert kiizdott, szenvedett. Koszontom 
mindazokat, akik onnel es on utan hazajonnek most, azokat a hosoket pedig, akik 
mar nem ternek tobbe vissza, szrvem minden gyaszaval gyaszolom. 47 

Vezerezredes ur, 6n a kotelessegteljesites hadsereget vezette odakunn az orosz harc- 
tereken. A kotelessegteljesltoket, akik kimentek a legfobb hadur parancsara, huen az 
elhatarozashoz, mely abbol a szuksegessegbol fakadt, hogy ebben a nagy vilagegesben 
orszagunk, fajtank, keresztenysegiink, civilizacionk vedehneben mi is kivegyiik re- 
sziinket. Koszontok mindenkit, elsosorban azokat, akik a legtobbet kuzdottek, a leg- 
tobbet szenvedtek, a legkemenyebben alltak helyt. Koszontom a jo tisztet, a huse- 
gesen, engedelmesen, batran, hosiesen kiizdo magyar honvedet. 

Es arnint nemzeti sziiksegessegbol fakadt az az elhatarozas es kotelesseg, hogy onok, 
vezerezredes ur, helytalljanak az orosz harcmezokon a hazaert, es megverekedjenek 
a magyar becsiiletert, a magyar harcos hirneveert, ugyanigy most, hogy hazaternek, 
egy masik kotelesseg var erre a nemzetre, amelyet en vallalok, amelyet en tartok ko- 
telessegemnek teljesiteni. S ez a kotelesseg nem mas, mint az, hogy minden hazatero 
harcos, tiszt es honved egyarant, legalabb ugy talalja otthonat, amint elhagyta. De ha 
tobb kenyeret, tobb lehetoseget, jobb eletet, tobb boldogsagot tud nyujtani ez a haza, 
ez az orszag, ez is elsosorban onoket illeti, onok kozott is elsosorban azokat, akik al- 
dozatot hoztak, akik vitezi himevet hagytak odakinn, vagy itthon maradt utanuk oz- 
vegy es arva, aki kitiintetessel jottek vissza, akiknek e kiizdelem soran meggyengult 
eletereje, megcsokkent munkakepessege. 

Ha vallalta ez a nemzet azt a kotelesseget, hogy a harcterre kuldi fiait, emiel szazszorta 
nagyobb [kdtelessege] most az, hogy becsiilettel helytalljunk itthon azokert, akik becsii- 
lettel alltak helyt erettiink odakinn. Es en most itt on es az on utan erkezo szazezernyi 
magyar honved elott vallalok kotelezettseget arra, hogy e nemzet minden tamogatasat, 
segitsegct, jutalmazasat elsosorban azoknak adjuk, akik azt valoban kierdemeltek. 

Sokat szenvedett, ezer poklon keresztulment katonait magyar szivein minden nre- 
legsegevel es szeretetevel es olelo karommal varom haza, hogy megsimogassam oket, 
es visszahozzam a tiszta lelek es a tiszta sziv orszagaba. S mert tudom, hogy on, ve- 
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zerezredes ur, mindig ezt a gondolatot kepviselte, azzal a megtiszteltetessel koszontom 
ont, amit e nemzet halaja onnek es honvedeinek csak nyujthat. Azt a feladatot pedig 
amelyet honvedeivel egyiitt teljesitett, kerem, tekintse ugy, mint egy nagy hivatast' 
amit a sors onnek es bajtarsainak jelolt ki. 

Ez a nemzet sohasem fogja elfelejteni azt a kotelessegteljesitest, amelyben on es had- 
serege peldat mutatott. S ha most felliangzik a Himnusz hangja, majd a Rakoczi- indulo 
s felzug a teren varakozo rizezrek iinneplese, ez mind-mind az onoke, a rnagyar katonae 
az odakiinn inaradt s a hazatert becsiiletes, hos magyar honvede. Isten aldja meg onoket! 

jANY GUSZTAv-. Nagymeltosagu miniszterelnok ur! Halas sziwel mondok kd- 
szonetet a riieleg szavakert, amelyeket biiszke drdmmel fogadtam. Ezek a szavak el- 
sosorban azokat illetik, akik a Don partjan becsiilettel harcoltak, es megakadalyoztak 
azt, hogy a voros rem veres karmaival belemarkolhasson orszagunk megszentelt fold- 
jebe. Elismeres, dicseret es dicsoseg illeti azokat, akik odakiinn becsiilettel alltak a 
harcot. Dicseret azoknak, akik megallitottak az ellenseg hatalmas aradatat, megsem- 
rnisito csapasokat osztva, bar az ellenseg pancelosokban es fegyverzetben lenyegesen 
felettiink allt. 

A magyarsag ragyogo peldakepeiil szolgalnak, messze es magasan felettiink, haza- 
terok felett allnak azok a hosok, akik eletiiket adtak, es azok a sebesiiltek, akik ve- 
riiket ontottak azert, hogy az orszag szebb es boldogabb jovendojet biztositsak. 

Nagymeltosagod szavait meg egyszer megkdszdnve ujbol hangsulyozni akarom, 
hogy a doni hosbk betartottak azt a fogadalmat, amelyet fomeltosagu urunk kezeibe 
letettek, akik huek voltak, helyiiket becsiilettel megalltak, es betartottak minden 
honved jelszavat - amelynek minden magyar ember jelszavanak is kell lennie —, akar 
bekes munkassagat folytatja, akar fegyvert ragad: Istennel legfelsobb liadurunkert es a 
hazaert mindhalahg! 

1944. marcius 19-en az akkor mdr nem miniszterelnok Kallay a budapesti tordk kooetsegen 
kert es kapott menedeket; azt elkagyua elobb koncentracios taborba, majd amerikai emig- 
racioba vezetett az utja. A pdlyaudvaron megtorten beszedet mondo Jdny sorsa es utocletc joval 
drdmaibb. Mmtdn 1943 oszen nyugdljazdsdt kerte, es elutasltotta, hogy Szalasi alatt szol- 
galjon, 1947-ben a nepblrosdg lidbonis bunoskent lialdlra Itelte es kiuegeztek. A rendszerudl- 
tozas utan, 1993-ban a Legfelsobb Birosag ujratargyalta peret, es Szombathelyi Ferenc 
vezerezredessel egyiltt reliabiiitdltdk. 
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HORTHY MIKLOS 
Budapest, 1944. oktober 15. 

A kiugrdsi nyilatkozal 

A rddioban 1944. oktober 15-en, 13 dra 10 perckor oluastdk bc a kormdnyzo dontesel arrol, 
liogy a „ncmzet bccsiiletet” mcgorzendo Magyarorszdg elozetes fegyuersziinetct kot a Szov- 
jetunioual. Nolia a katonai tdrgyaldsok napok dta ualoban folytak, a honved uezerkar megta- 
gadla a kormdnyzd Jcgyuersziincti Iwdparancsdnak toudbbitdsdt a seregekltez, tgy a bejelentes 
felkeszuletleniil erte az orszdgot. 

Mikbzbcn a proklamdciot ablakba kitelt rddiok bombbltek, Hortliy fordulatokban booelkedd 
eletenek egy iijabb szemilyes drdmdjdt elte: a Marcius 15. tcr egyik saroklidzdban a Gestapo 
emberei leutottek es szonyegbe csavarva tiiszul ejtettek ifjabb Horthy Miklost. 

Amiota a ncmzet akarata az orszag clerc allitott, a magyar kiilpolitika lcgfontosabb 
celkituzesc volt a trianoni bekeszerzodcs igazsagtalansagainak legalabb reszbcni meg- 
szuntctesc, a bckcs uton clemi kivant rcvizio altal. A Ncpszovetseg mukodcsebez fu- 
zott rcmenyck czen a tcren nem valosultak meg. 

Az ujabb vilagkrizis bealltakor scm idegen teriilctek megszerzesenek vagya vczettc 
Magyarorszagot. A Csehszlovak Koztarsasaggal szemben scm voltak tamado szandckai, 
cs ncm haboru utjan kivanta a tolc clozoleg elvctt tcriiletek eg)' rc.szct visszaszerezni. 

A bacskai teriiletrc is csak az akkori jugoszlav konnanyzat bekovctkezett dsszcomlasa 
utan vonultunk be sajat vereink vedelmerc. A Romania rcszcrol toliink 1918-ban cl- 
vett teriiletekre nezve is az altala a tengelyhatalmaktol kert bekes dontest fogadtuk el. 
Magyarorszag a szovetseges allamok elleni Mboruban a geografiai helyzetiink kovet- 
kezteben reank nehezedo nemet nyomas folytan sodrodott bele, de ennek kereteben 
sem voltak hatahni celjaink, es senkitol sem akartunk elvenni egy negyzetmeternyi 
teriiletet sem. 

Ma mar minden jozanul gondolkodo elott ketsegtelen, hogy a Nemet Birodalom 
ezt a Mborut elvesztette. A Mzajuk sorsaert felelos kormanyzatok le kell hogy vonjak 
ennek kovetkezmenyeit, mert amint azt a nagy nemet allamferfi, Bismarck mondotta: .2^/3 
egy nep sem aldozhatja fel magat a szovetsegi huseg oltaran. Tortenelmi felelossegem ' 
tudataban meg kell hogy tegyek minden lepest abban az iranyban, hogy a tovabbi fe- 
lesleges verontast elkeriiljiik. Olyan nep, amely egy mar elveszett haboruban szolga- 
lelkuseggel idegen erdekek vedelmeben utovedharcok szintereve engedi tenni apaitol 
drokolt foldjet, elvesztene a vilag kozvelemenye elott megbecsiileset. 

Szomoruan kell megallapitanom, hogy a Nemet Birodalom a szovetsegi huseget a 
maga reszerol veliink szemben mar regen megszegte. Mar hosszabb ido ota a magyar 
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liaderonek cgyrc ujabb es ujabb reszeit kivansagom cs akaratom ellcnere az orszag ha- 
tarain tul yetette barcba. Ez cv marcius havaban f 1944. marcius 18-an\ pedig a Ncmct 
Birodalom vezerc, eppen a magyar hadero visszahozatalara iranyulo surgetcseinr 
folytan, targyalasra hivott ifleg Klcssbeimbc, cs ott kbzolte vclcm, hogy Magyaror- 
szagot nemet csapatok szalljak meg, cs tiltakozasom dacara ezt foganatositotta azalatt, 
mig cngem odakint visszatartottak. Egyidejuleg az orszagba bcnyoinult a ncmet po- 
litikai rendorscg is, es letartoztatott szimos magyar allampolgart, kozottuk a torveny- 
hozo testulct tobb tagjat 4 *, valamint akkori kormanyom bclugyminisztcrct [Keresztes- 
Fiscber Ferencetf, cs a minisztcrclnok f Kattay Miklos] is csupan ugy tudta a letartoz.tatast 
clkcrulni, hogy cgy semleges kovetscgrc menckult. 

A Neme't Birodalom vezcretol kapott arra a hatarozott lgerctrc, hogy ha olyan kor- 
manyt nevezck ki, amcly a nemetck bizalmat biija, megszuntcti a magyar szuvcreni- 
tast crt screlmeket es korlatozasokat, kineveztem a Sztojay-kormanyt. A ncmetek 
azonban nem tartottak meg l'gcretuket. A nemct mcgszallas vcdelnie alatt a Gestapo 
az altala e tercn rnasutt is kovetett modszcrck alkalmazasaval kezebe vcttc a zsidokcr- 
desnek az emberiesscg kovetelrncnycivcl cllcnkezo, ismcrt modon valo intezesct. 
Amidon a baboru az orszag hatarahoz kozeledett, sot azt at is leptc, ismetelten meg- 
fclelo segitsegct igertek a nemetek, de ezt az igeretukct scm tartottak mcg az rgert 
modon es mcrtckben. Az orszag tcriiletet visszavonulasaik alkalmaval fosztogatasok es 
rombolasok szintercvc tettek. 

A szovetsegi luiseggel eOenkezo mindczcn cselekmcnyciket azzal a nyilt kihivassal 
tctcztck, hogy a budapesti badtestparancsnokot, Bakay Szilard altabornagyot a belso 
rcnd fcnntartasa crdekebcn tett intczkedesci kozben a nemct Gestapo ugynokei egy 
kodos oktoberi rcggclcn, a rossz latasi viszonyok felhasznalasaval, lakasa elott, auto- 
jabol kiszallasakor, orvul megtamadva elhurcoltak. Ezt kovetoen ncmet repulogc- 
pekrol a mai kormanyzat cllen lazito ropccdulakat dobaltak. Megbizhato ertesulcsekct 
kaptam arra nezvc, hogy ncinct politikai szinezetu csapatok eroszakos felfordulas utjan 
az altalam idokbzbcn kinevczctt torvcnyes magyar kormany megbuktatasaval sajat 
cmberiiket szandekoztak uralomra segitcni, mikozbcn az orszag tcriiletet a NcmctBi- 
rodalom utovcdharcainak szintcrcve kivantak tcnni. 

Elhataroztam, hogy a magyar nemzet becsiiletet megorzom a volt szovetsegessel 
szemben is, midon az a kilatasba helyezett megfelelo katonai segitseg helyett a magyar 
nemzetet legnagyobb kincsetol, szabadsagatol, fiiggedensegetol akaija vegleg meg- 
fosztani. Ezert kbzoltem a Nemet Birodalom itteni kepviselojevel, hogy eddigi ellen- 
feleinkkel elozetes fegyversziinetet kotiink, s veliik szemben minden ellensegeskedest 
besziintetek. Bizva igazsagerzetiikben, veluk egyetertesben kwanom a nemzet jbvo 
eletenek folytonossagat es bekes celjainak megvalositasat biztositani. 

A honvedseg eloljaroit megfeleloen utasitottam, ezert a csapatok eskiijukhoz hiven, 
egyidejuleg kibocsatott hadparancsom ertelmeben az altalam kinevezett parancsno- 
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koknak kotclcsek engcdelmcskcdni. Minden becsulctcsen gondolkodo magyar cm- 
bcrt pcdig fclhivok, hogy kovesscn a magyarsag megmentescnck aldozatos utjan. 

A tartos nyomas alalt Ilorlliy masnap semmisnek nyiMnltotta Jenti nyilatkozatat, lcmon- 
dott, es kormanymegbizast adott Szalasi Ferencnek. 


NAGY IMRE 

Pusztaszer, 1945. marcius vege 
„Aze lesz a fdld, aki megmiwelif’’ - a foldosztdsrol 

Az 600/1945. szamu miniszlerelnoki rendelet alapjan kezdodo, es az orszdg teriiletenek 
egyltarmadara kiterjedo foldosztas alapjaiban udltoztatta meg liazank tulajdoni-gazdasagi vi- 
szonyait. A pdrlok koziil a „birtokreform” kerdcseben a Magyar Kommunista Part kep- 
oiselte a legradikdlisabb alldspontot; nemaak azert, mert a kommimistdk Nagy Imre eredeti 
terueuel szemben afolyamatot kdrtalanitds nelkiil kepzeltek el, Itanem azert is, mwel ok a tu- 
lajdonviszonyok mindenaron valo megualtoztatdsdt tettek mcg az egyctlcn es kizdrolagos 
szempontjuknak. 

Az aldbbi szonoklatbol - amelyet Nagy Imrc (1896-1958), az Idciglenes Kormany 
kommunistafbldmuuclesugyi minisztere mondott nem sokkal a foldreform mdrcius 17-i kiltir- 
delese uldn - ez a radikdlis Itang Itallatszik. Eusztaszer lielysztnenek Idrtenelmi ihletettsegetol 
es afoldosztds pelda nelkiil allo lelieto'scgeto'l dtliatua Nagy roppant energidkat kozoetit Itall- 
gatosaga fele: felszolltd mondataibol vildgos, Itogy az MKP szdmdra a fbldosztds abszolut 
preszttzskerdes. 

Magyar tcstvercim! Eljottem bozzatok, hogy tanuja lcgyek annak a nagyszeru pil- 
lanatnak, amikor a magyar fold nepe megkczdi a feudalis Magyarorszag tcljes es vcg- 
lcges megszuntetcset, amikor mcgkezdi a nagybirtok felctt kimondott utolso ltelet 
vegrehajtasat. Eljottem egyutt orvendezni veletek. Valora valik a fold nepenek evsza- 
zados alma: Aze lesz a fold, aki megmuveli! 

Ma, idestova szaz esztendovel azutan, hogy Kossuth apank kibontotta a szabadsag- 
harc zaszlajat, uj honfoglalasra indul el a magyar fold dolgos nepe, hogy birtokba ve- 
hesse osi jussat. Az Ideiglenes Nemzetgyules — amely igazi nepkepviselet volt, es a 
magyar nep igazi arculatat juttatta kifejezesre - kinyilatkoztatta, hogy legfontosabb 
feladata a szeles koru foldreform vegrehajtasa. Ennek szellemeben cselekedett az Ide- 
iglenes Kormany, amikor a birtokreformhoz fogott, mert szentul meg volt gyozodve, 
h°gy a foldreform vegrehajtasan all vagy bukik a magyar demokracia. 
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A 7, clmult negyedszazad alatt leckct kapott a magyar nep. Most megmutatja, liogy 
tanult belolc, es cgyszcr s mindcnkorra fclszamolja a rcgi, korhadt, reakcios feudalis 
rcndszcrt. Megtori a reakcio gazdasagi erejet, kiliuzza alola a talajt a nagybirtokrend- 
szcr mcgsziintctcscvcl. A rcakcio szoszoloi hanyszor mcgigertek, hogy foldhoz jut- 
tatjak a nepct. De mindig rutul bccsaptak. Emlekezziink mcg a Nagyatadi-fclc lnr- 
hcdt 1920-as fdldrcfonnra 49 , amclynck lcgfobb celja nem a falusi nep fi)ldhoz juttatasa 
volt, lianem az, hogy a ncpct clrcttcntse mcg a gondolatatol is annak, hogy valaha 
foldbdzjutlrat. Igy bant a magyar ncppcl a rcakcios nagybirtokos rendszer. [...] 

Ezcr esztendeje folyt a nagy per. Es nne, most iitott az ora, amikor a magyar nep 
hozzafog a tortenelem ltclctcnek vcgrchajtasahoz. Regi vagya tcljcsiil a magyar ugar 
nepcnek. be nem csak neki. Nekcm is, aki ncgyedszazad ota kcmcny kitartassal es 
akarattal dolgoztam azon, hogy minel hamarabb elerkczzcn a pillanat.’" Boldog va- 
gyok, bogy cn cs a partom, a Magyar Konnnunista Part kdzrcinukcidbettiink cbben 
a nagy munkaban. 

A grofi foldeken, ahol eddig ehezo paria, elnyomott rabszolga volt a fold robotosa 
- az czer es tizezer holdak arnyekaban — uj elet, jolct, boldogsag fakad a fdldlioz ju- 
tottak szorgalmas munkaja nyoman. Itt Pusztaszeren hozzafog a magyar nep a foldosz- 
tashoz, hogy megkezdje eletcnck tij, boldog szakaszat, hogy vegkepp eltdroljc a multat, 
amilicz a feudalis rcakcio bunebol a fold ncpenek oly sok konnyc es vcre tapad. 

Ti a fold uj birtokosai vagytok. Nagy cs szcnt kotelesseg harul ratok. Jobb gazdak 
lcgyetek, mint a fold regi urai voltak. Ezentul sajat foldeteken, magatoknak, csalado- 
toknak cs az orszag javara dolgoztok. Ugy muveljetek a foldet, hogy cgy talpalatnyi 
se maradjon mcgmunkalatlanul! Ehhcz a mai viszonyok kdzott nem kiscbb hosics- 
segre es onfelaldozasra van sziikseg, mint az orszagveszto, nemzetpusztito nyilas es 
egyeb fasiszta banditak es a hazankat feldult hitlerista hordak elleni haboruhoz. Nem- 
csak a harcba vonulo demokratikus liadseregiinknek kell megnyemi a csatat, es dia- 
dalt aratni a nemetek felett, hanem foldmuves nepiinknek is a munka mezejen. Az 
orszag sorsa most a fold uj birtokosainak kezeben van. A nehezsegek, amelyekkel meg 
kell birkozni, nagyok. De ezeket le lehet es le kell kiizdeni, ha torik, ha szakad! 

Szorgalmas munkatokkal rojatok le halatokat a nemzet irant, amely osi jussotok bir- 
tokaba juttatott benneteket. Mert egyediil a termelomunka az, amely felemeli az or- 
szagot abbol a szakadekbol, amelybe a haborus bunosok taszitottak. 

A masik szent kotelessegetek, amit a fdldbdzjuttatas ratok ro, harcolni a nemetek 
es a magyar cinkosaik ellen, az orszag teljes felszabaditasaert, a fasizmus teljes meg- 
semmisiteseert. Vedjetek meg a demokratikus Magyarorszagot a reakcio es fasizmus 
minden kiserlete ellen, es legyetek eros tamaszai annak a rendszernek, amely a fold- 
liozjuttatassal megnyitotta clottetek a boldogulas utjat! Tamogassatok a dicso Vdros 
Hadsercget, amcly felszabaditotta bazankat, visszaadta szabadsagunkat es fiiggctlensc- 
giinkct, es lchctove tettc, liogy keziinkbe vegyiik sajat sorsunk iranyitasat! 

l'ogadutt XXXVI. u.-rc, amclyet szintcn alapvcuicn poiitik.n szcmpomok bclolytisoltak 

311 Nagy Imre e/.en szavai ncmilcg incglcpock, ickiiitve, liogy a politikus „az clnuilt ncgyedszazadban”, 

1928 cs 1944 kcizott a Szoyjetunioban clt. 
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Kezdjiik meg a fdldosztast! Verjiik lc a covekekct, melynck mindcgyike egy-cgy kopor- 
soszeg a nagybirtok ravatalan, de ugyanakkor a magyar fold robotosai szamara tij vilag, iij 
elet bekoszontet jelzi, amely a szabad, fiiggetlen, dcmokratikus Magyarorszagban olt testet. 

Mikdzbcn a Dunantulon mcg dorogtek afegyuerek (a front csak Nagy beszcde utdn kct 
bettel, 1945. dprilis kozepen iiagyta el az orszdg teriilelet), tudris liilietetlen ardnyu tarsadalmi 
szerkezetudltas kezdodott: az cgylidzi birtokokkal egytttt eltuntek a kozep- es nagybirtokok. 
Helyttkon a cseledek, fbldnelkiiliek es addigi kisbirtokosok, osszesen tobb rnint 600 000 fo ige- 
nyelt es kapott kisebb-nagyobb foldteriiletet. 


bArdossy lAszlo 

A Zeneakademia nagyterme, Budapest, 1945. november 2. 

„Hat itt megnytlik szamomra az alkalom, laldn utoljara” 

Vajon kiderttl-e Bardossy Laszlo (1890-1946) utolso szo jogdn elmondott beszedebol, 
miert tdmadta meg Magyarorszdg az ewcnyes baratsdgi szerzodes ellenere Jugoszlduidt, 
miert lepett be a Szoujetunio elleni bdboruba es micrt ttzent liadat az Amerikai Egyesttlt 
Allamoknak is? 

Az egykori miniszterelnok, aki 1941.februdr4. cs 1942. mdrcius 7. kdzott egyuttal kttlttgy- 
miniszter is volt, e ketto's minosegeben nyilvdnvaloan politikai felelosseget uiselt mindhdrom ese- 
menyert, foleg azert— altogy Sipos Peter fogalmaz mert „egyik esetben sem hasznalta ki 
a poziciojabol kinalkozo lehetosegeket a fegyveres akcio, ill. a Szoyjetunio elleni hadba 
lepes legalabbis elodazasara, vagy valamilyen alternativ megoldas kezdemenyezesere”. 

A nem mindennapi tapasztalatokkal es kidUdssal rendelkezo uddlott a tdrgyaldson az ot lian- 
gosan gyalazo kozdnseg elott dltva talan erezte, liogy perenek findlejdban a tortenelem iteloszeke 
elott kell elszdmolnia. Amellett, hogy sok dllltdsdual lefietne uitatkozni, beszedeben a legmeg- 
dobbentobb megis afelelosseg el- es dtlidritdsa: „a nepi kiegesziiles vagya”, ,,a nema kozve- 
lemeny”, „a helyzet kenyszere”, Horthy (akinek a neuet itt ki sem ejti), a tisztikar arrogan- 
cidja es igy toudbb. Altogy onmaga szerepet terjcdelmes monotogjdban megfogalmazza: „En, aki 
ennek a bizonyos korszaknak az elejen, a kozepen, a vegen egy semmi voltam.” 

Ha elek azzal a joggal, amelyet a perrend - ugy hiszem - a vilag minden orszagaban 
megad a vadlottnak, hogy kerdesek gatja es feleletek nyaktiloja nelkiil mondja el a 
maga mondanivaloit azok elott, akik ltelni akarnak felette, mondom, ha elek ezzel a 
jogommal, akkor nem a magam vedelmere teszem. Az egesz targyalas folyaman nem 
gyoztem ismetelten hangsulyozni, es meglepetessel liallottam ennek ellenkezojet az 
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ugycszi oldalrol, liogy cn czzcl vagy azzal vedekeztem, csclckmenyeimct ezzcl vagy 
azzal mcntcgettcm, vagy enylnteni kivantam volna. [...] 

Ncm fogok vedckezni az cloadandok soran sem. Nem pcdig azert, mcrt valoban 
az a meggyozodesem, hogy abban a szornyu tragcdiaban, ainely a vilagra raszakadt 
es amcly raszakadt crrc a szerencsctlcn orszagra - mcrt annyi ember esett aldozatul 
-, neni fontos az, hogy egycs cmbcrek sorsaban cs hclyzeteben mi tortenik. Ez je- 
kntektclcn cs kistermeszetu dolog. Fontos az, ami czutan a tragcdia utan tortenik, a 
bcke, a lelkck bekcje, es ha cz a bckc aldozatokat kivan, ezt az aldozatot a beke er- 
dckeben mcg kell liozni. Bckc kell ezcn az orszagon bcliil, ezen a szerencsetlen nent- 
zctcn bdiil, dc ugyanigy bcke kell czen az orszagon kiviil is. Olyan bckc, amely szi- 
lard, amcl'y allando, es ncm olyan, amilycn az 1919-es volt. Olyan bckc, amelyben 
magyarok ezrci es ezrci ncni kergettetnek el az anyafoldrol, amclyct megmiiveltek, 
abol sziilettck, abol apaik siijai vannak, ncm kcrgcttetnek el cgy hatar fcle, hogy 
inneņ athajtsak oket, mint a negylabu joszagot, vagy hogy mint a sakkfigurat, az 
egyik oldalrol a masik oldalra toljak oket. Ilyen bekere volna sziikseg, es ennek a be- 
kenek a meghozasa, a megteremtese, szilard alapjainak megadasa erdekeben minden 
aldozat kicsiny. 

De nem vedekezem elvi alapon a blrosag elott azert sem, mert amint az elso tar- 
gyalasi nap soran kifejtettem, az ellenem vad targyava tett buncselekmenyek elblrala- 
sara, az ervenyes magyar torvenyekben lefektetett kozjogi rend szabalyai szerint, egy 
megszabott eljaras van. Arra liivatkozott velem szemben a nepblrosag elnoke, mintha 
en itt valami kiilonleges feudalis birosag eljarasat kernem, yalami kiilonleges birosagot 
a kiilonleges szemelynek. [...] Nem vedekezem tehat, mert ez nem az en vedeke- 
zesem foruma. Az en vedekezesem foruma a torvenyesen valasztott magyar nepkep- 
viselet altal megszovegezett vadinditvany alapjan, a torvenyesen valasztott magyar 
nepkepviselet altal eletre hlvott birosag volna. 

Azt kerdezhetne valaki tolem, miert beszelek megis. Magamnak is felteszem ezt a 
kerdest, hogy miert beszelek megis. Amikor felelosseget vallaltam, es nem ertettek 
meg az urak azt, hogy egyeni bunosseg es felelosseg kozott micsoda tatongo szakadek 
nyilik meg, micsoda kiilonbseg van. Hiszen lehetiink felelosek valamiert, es e fele- 
losseg konzekvenciait a legmesszemenobben le lehet vonni, eppen ugy, amint az urak 
a bunosseg konzekvenciait le akagak vonni, de a felelosseg a szo erkolcsi, etikai er- 
telmeben megsem azonos a bunosseggel. De mit magyarazom ezt az uraknak, akik 
ezt nem akagak megerteni?! 

Miert beszelek megis? Azert beszelek, mert az hangzott el itt - nem kivanok pole- 
miaba bocsatkozni megallapitasokkal —, hogy en egy korszak kepviseloje vagyok, egy 
korszake, amelynek utolso szakaszan tizenegy lionapig nehez viszonyok kozott, gyot- 
rodesek, vivodasok, nehez kiizdelmek kozott miniszterelnok voltam. En nem tudom, 
mennyire vagyok kepviseloje ennek a korszaknak. Idoben, korban, ha a sziiletesem 


idejet liezem, ha a palyamat nezcm, nem illik be szcrcpcm cbbc a korszakba iigy, 
m intha e koi-szak alkotoi, c korszak eszmckituzoi kozott szcrcpet vallalhattam volna. 
0e hat nezziink szembe czzel a vaddal! Nczziik ezt a korszakot, adjunk kepet errol a 
korszakrol! Adjunk kepet a birosag elncike kivansaganak megfelcloen, aki a targyalis 
clso napjan mondta azt, hogy alkossak cgy osszcfiiggo kcpet. Sajnos cz a kivansaga, 
ez az odakinalasa megint csak belebukott a kerdcsck es a kcrekbe tort vagy sziiletcsiik 
pillanataban a szamba fojtott fclclctek zsakutcajaba. Hat itt megnyilik szamomra az al- 
kalom, talan utoljara. Talan utoljara, es erkolcsi kotelessegem azokkal szemben, 
akikkel egynek erzem magam, es sokan vannak ebben az orszagban, akikkel egynek 
erzem magam... (A tanacsvezeto blrofelbeszakkja a padlottat, es megtiltja, bogy politikai 
beszedet tartson az elmult Imszonbt ev megvedesere.) 

En nem akarok beszelni errol a huszonot evrol, de megallapltom, hogy a vad re- 
szerol elhangzott ket hosszu beszedet az elnok ur egyetlen szoval nem akadalyozta 
meg, es ime, talan tiz perce beszelek, es mar megragadja az alkalmat, hogy megaka- 
dalyozza, azert, mert supponalja \feltetelezi\, hogy en politikai beszedet tartok. (A ta- 
nacsvezelo bird ismet figyelmezteti a vadlottat, ha beszedet igy folytatja, kenytelen lesz mcg- 
vonni a szot.) 

Igen! Hat ez melto lesz ehhez a targyalashoz. (A tanacsuezeto btro rendreutasitja a vad- 
lottat azzal, Itogy kar ilyen kijelenlesekkel elni az utolsS szo jogdn.) 

Mcgis, mivel a targyalast nregelozo rendori vizsgalat, a targyalast megclozo iigycszi 
vizsgalat soran, dc kiilonoscn a rendori vizsgalat soran orakon kcrcsztul kcrdeztck 
tolem, mik voltak azok az clvck, amclyek alapul szolgaltak annak a politikanak, amc- 
lyet nekcm is szolgalnom kellctt, mert ezckct az elveket a vad reszerol ncm perccken, 
hanem orakon at akadalytalanul targyaltak, talan az en szamomra is mcgadodik a le- 
hetoscg, talan megsem fogjak csak a vadlottol megvonni azt a jogot, liogy annak az 
utnak a vonalat kirajzolja, amelynek a medreben folyt az a vegzetes folyam, amelynek 
egy sajkajan en is utas voltam? Mert nem politikai beszedet akarok tartani. Ettol tavol 
allok. Sohasem tartottam politikai beszedet a szonak ennek az ertelmeben, hanem te- 
nyekrol akarok beszelni, hogy ez a korszak mit tartott maga elott. 

Azzal kezdem, hogy ez a korszak nem volt bunok nelkiil valo. Ezt en tudom, ennek 
a korszaknak megvoltak a maga sulyos hibai, mulasztasai, ennek a korszaknak sok 
mindent kellett yolna, sok mindent lehetett volna tennie. De ez a korszak egy 
vagyban es egy akaratban elt. Ez a vagy es ez az akarat, amelyben elt: a nepi kiege- 
sziiles vagya es akarata volt. Ne mondja nekem senki ebben az orszagban ellentmondas 
nelkiil, mert nem hiszik el azoknak, akik ezt mondjak, hogy ez a nepi kiegesziiles 
vagya a nemzetnek csak egy kis hanyadara, egy kis frakciojara szoritkozott. Mert nem 
lgy volt! Mert a nemzet egesz egyetemet atjarta ez a vagy, mert a nemzet egesz egye- 
teme ennek a vagynak a tiizeben egett, es aki belenezett a videken elo egyszerti mun- 
kasnak, egyszeru foldmuyesnek a szemebe, akinek alkalma volt akar egy gyar megla- 



togatasa soran, akar egy nuinkasakadeinia soran a magyar inunkassal kezet fogni es 
vele nchany szot valtani, az tudta, hogy az 6 szamara az ugynevezett hatarokon tul elo 
fc)ldmuveS, az ugynevczett hatarokon tul levo magyar munkas sorsa nem kozombos, 
liogy az szamara nem mindcgy. 

De nem csak a mi allaspontunk volt cbbcn az iranyado. Talan a magyar nepi ko- 
zossegbol mcgsc zarjuk ki a hatarokon tul elo magyar testvereinket. Talan a magy ar 
nepi kozosseg kerctebc ok is beletartoztak? Ok, akik evcken kcresztiil alloma- 
nyukban, birtokukban, cletlehctoscgeikben megfogyatkoztak; akik szenvedesekkel, 
uldoztetcsekkel allittattak szcmbc es akiknek a tekintete allandoan felenk nezett 
akiknck az ajkan az a kcrdes lcbegett: „Mcddig meg, mikor jottok a mi scgitse- 
giinkic? Aki valaha jart ezckcn a tcriiletekcn, aki latta azt, hogy embcrek hogyan 
csokoltak meg azt a haromszinu lobogot, annak tudataban, hogy annak a csoknak lc- 
liclete utan liogyan teszi ra cgy idegcn allam csendore a kezct a vallukra es vezcti el 
oket, aki tudta azt, bogy liogyan kerdeztck meg toliink: „Mikor jottok, mcddig kell 
varnunk mcg? , az tisztaban van azzal, hogy mit jelentett a magyar nepiseg szem- 
pontjabol az a gondolat, aminck cz a tnanoni Magyarorszag minden buncvcl, 
mindcn mulasztasaval, minden cifrasagaval, niinden barokkjaval, minden elkopott, 
elkoptatott, a regi multbol atmentett allainrendszercvel, de mcgis hivojc, mcgvalo- 
sitoja, el6bbrcviv6je kivant lcnni. 

Ki V °K az > a ki ezt a gondolatot eloszor megyalositani akarta? Ki volt az, aki ennck 
a gondolatnak atereztc a sziikscgessegct, es eloszor csclekvesbcn format adott? Talan 
meglcpetest fog kelteni ebben a teremben, ha azt mondom: Kun Bela volt az, aki 
ennek a gondolatnak, az clszakitott magyarsag elszakitottsaganak elviselhetctlcnsege 
ellcn eloszor emeltc fel a maga tiltakozo kczet. Ki inditott haborut a cschek ellen a 
Felvidck visszaszerzesc erdckebcn, ki inditott haborut a romanok cllen az clszakitott 
kclcti teriiletck visszaszcrzescre, ha nem Kun Bcla? Ez tigy tartozik hozza az en 
iigycmlicz, hogy a ncpbirosagi rendelet crtelmebcn Kun Bcla mint haborus bunos itt 
iilbetnc mcllettem, mcrt az clevulesi rcndclkezcs ertclmeben cs e rcndclet crtelmebcn 
felelossegre lehet vonni embereket, akik 1919-ben kovettek el haborus cselekede- 
teket, ugyanolyan haborus cselekedeteket, mint amilyeneket elkovettem en olyan 
hadsereggel, amelynek felszereleset dssze nem leliet hasonlitani Kun Bela hadsereg- 
enek felszerelesevel. 

(A tanacspezeto blro ujbol figyelmezteti a uadlottat, hogy eloadasa nem tartozik az utolso 
szo jogalioz, Iwgy beszeljen sajat szemelyerol es a mento koriilmenyekrol.) 

En mento koriilmenyekre nem kivanok hivatkozni. Megmondtam, hogy semmi 
mentegetes, senmri enyhites tekinteteben szavam nem lesz. Arrol a helyzetrol akarok 
beszelni, amelyre szinten utalas tortent, es ha utalas tortent a vad reszerol, talan utalas 
tortenhetik a vadlott reszerol is, aki a legsulyosabb biintetes terhe alatt all, es aki ezt a 
biintetest emelt fovel vallalja, sot keri. Talan ennek tudataban, hogy ezt keri, mega- 
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doclik neki a lclictoscg, hogy ugyanarrol a temarol beszcljen, amelyrol a vad orak 
bosszaig beszelt, az cllcntmondas, a mcgakadalyozas, a kozbcszolas lcgkisebb szikraja, 
porszcrnc nclkiil, az igazsag nagyobb dicsoscgcre. Tchat arrol a belyzctrol beszclek, 
anielybcn cz az orszag volt, es amcly liclyzetnek a konzekvenciait megszabta az or- 
szagnak, illctve lakossaganak magatartasa. En teljescn tisz.taban vagyok azzal - cs errol 
a pcr soran volt sz.6 -, hogy van ncma cs van hangos kozvclcmeny. A liangos kdzvc- 
lemeny az, amely a kirakatban all, amely hallatja a szavat, es a nema kdzvelemeny az, 
anielynek tcrjedelmc, sulya le ncm merheto, ki nem tapasztalbato. f...j En csak ezt a 
hangos kozvclcmenyt vehcttem szamba es tckintetbc, czt a kozvelcmcnyt, amely az 
allarni akaratelliatarozas hatakni cszkozcivcl rendclkezett. Csak ezt vehettcm szami- 
tasba a parlamentarizmus clvei szcrint. Most mar nincs afelett vita, hogy cz a parla- 
mentarizmus - itt Rassayra celzok 3 ' - vajon alparlamentarizmus volt-e vagy nem, de 
ha nem volt igazi parlamcntarizmus, akkor is a parlamentarizmus abban az crtclemben 
fcnnallott, hogy a mindcnkori kormany a parlamentaris tobbseg kivansagai, elvei, vi- 
lagnezetc, az altala kcpvisclt elvck szerint volt kotclcs, volt kenytelcn konnanyozni, 
maskcpp nem kormanyozliatott. Ncm vitatom, hogy mas kozvclemeny is volt. 
Tudom, hogy volt egy olyan kdzvclemeny, amely meg a bangos kozvelemcnybe is 
athatott, amcly ncmctellencs volt, dc a nemctcllcnesscgc dacara klvanta azt a reviziot, 
amcly reviziot husz cven kcrcsztiil szolgalt cgy nemzedek, es amelyct szolgalni 
akartam cn is. |... | 

Most cljutottam Miinclicnig, amclyrc nezvc a targyalas elcjcn faggatott engem a bi- 
rosag elndkc, bogy beszeljck Miinclienrol, bcszeljek Bledrol 52 . Talan Miincbenrol 
szabad itt beszclncm?! Miinchcn volt az utolso pillanat, amikor a nyugati batalmak 
mcg maguklioz ragadhattak volna a kezdemcnyczest cs mondliattak volna azt, hogy 
Europa ujjarendczcse soran czt az ujjarcndezest ncrncsak a tulnyomo katonai liata- 
lommal rcndelkezo Ncmctorszag szamara, c tulnyomo katonai liatalomtol valo fe- 
lelcm sulya alatt csinalom mcg, lianem megcsinalom a kicsi Magyarorszag szamara is, 
inert allaspontja, igcnyci mellett szol az igazsag. 

Nem lgy tettek. Visszavonultak. Raliagytrik a kiszolgaltatott Duna volgye egesz 
problemajanak csomojat a nemetsegre. Mi volt ennek a kovetkezmenye? Az volt, 
hogy a Duna volgyeben 616 minden nep, mint a napraforgok, egyszerre odafordultak 
az uj hatalom fele. [...] Az vo!t a helyzet, hogy koriilottiink mindenki egyszerre ne- 
metbaratta valtozott, mindenki kdriilottiink egyszerre a nemetek lratalmara tamasz- 
totta a maga letet, egzisztenciajat, es toliink, akik husz evig szenvedtiik, turtiik a kia- 
lakitott vasgyuru megalazasat, szenvedeset, terhet es sulyat, amely vasgyiiru akkor a 
nyugati allamok politikai tekintelyere tamaszkodott, azt kivanja ma valaki egy teljesen 
mcgvaltozott atmoszferaban, hogy mi, akik arra gondoltunk, hogy a mi nemzcti igc- 
nycink mcgvalositasat a Ncmet Birodalom ercjc kiteljesiilesetol fogjuk varni, es 
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amikor az bekovctkezett, szembeforduljunk ugyanakkor, amikor a tobbi melleje all 
Nem igy tortcnt. A bccsi dontesck bckdvetkeztck. a 

Az elsd becsi dontcsre tegnap itt cgy bator magyar azt mondta, bogy egy foszlanyt 
adtak vissza nekiink. Ez a faszlany azonban magyarok visszajovetclct, magyar testvcrek 
visszatcreset jelentettc. Visszatertck a rcgi tuzbely, a regi fodel ala. Amilyen drom volt 
cz a visszatcres az egyik oldalon, olyan mcgterhclest jelentett a rnasik oldalon. Kozbe- 
vctolcg szabadjon valamit mondanom. Az elnok ur ennck a targyalasnak talan az elso 
napjan azt mondta. bogy ncm tiint-e fcl nekem, hogy a magyar irodalom clnemult a 
baboni idejc alatt, es liogy mi erre a vaJaszom. Talan nem fogja megyonni tolem a szot 
ba erre az altala fcltett kcrdesre most azt valaszolom, hogy azzal a valoban l'zlestclen ' 
szohasznalattal szembcn, amcly a dontesek soran ide visszakeriilt magyar tcriilctckct 
oi-szaggyarapodasnak ncveztc, nem kiscbb cmbcr cmeltc fcl a maga szavat, mint Babits : 
Mihaly. Ki ketclkedbctnek Babits Milialy hazafisagaban a ncma kozvelcmeny ertel- 
mcbcn, de Babits Milialy az clso vilaghaboruban, mint fiatal cmber, nem atallotta azt 
a vcrset megirni, bogy: Kedvesem ujjaert inkabb ontanck vert, mint szaz kiralyert, lo- 
bogocrt. Ugyancz a Babits Miltaly, amikor visszatcr a Fclvidek, gydnyoru es szamomra 
felejtbetctlcn versbcn, amcly ktinnycn elovchcto - a Babits-ismerok es illendo volna, 
h°gy valamennyicn Babits-ismcrok legyiink - konnyen mcgtalalhatnank, azt mondja^ 
bogy ez nem orszaggyarapitas, ez mindig a mienk volt, cz a terulet ugy volt a mienk, 
mint cgy batalmas fa aga, amely a fa torzschez tartozik akkor is, ha keritest vonnak az 
ag egy bizonyos vonala cs a lcgvonal kozc. Valahogy ez az ertclme. 54 Az irodalom tehat 
ncm volt nema, az irodalom igenis kivanta ezeknck a teriileteknck visszavetclet, az iro- 
dalom igenis megszolalt, es az irodalom igenis mcgiitkdzott volna, ahogy en is mcg- 
iitkdztcm, megdobbcntem — mcg kcll vallanom —, megddbbentcm azon, hogy itt cgy 
bosszti iigycszi beszcd elhangzott, es ennek soran a dclvidcki akcio reszletcscn es hosz- 
szasan tigy fcjtegcttetett, mintha cz rabldhadjarat lett volna cgy idcgen orszag ellen, 
m intha nem cgy hadjarat lett volna, amelynek soran otszazczer magyar varta azt, hogy 
mi jdjjiink bc cs nc a ncmetck. Otszaz.ezcr magyar ncm akart szerb fennhatc>sag alol 
ncmet fcnnbatosag ala keriilni. Otszazezer magyar volt halas azcrt, hogy addig-ameddig 
magyar fcnnlratosag alatt allt es nem ncmet fennhatosag alatt. [...J 
A masodik bccsi dontes visszahozta a szekclyscgct. Tudom, mit jclent a szekclyseg. 
Tudom, hogy a szckclyscg nelrczen viseltc el a haboni eveit es a nelkiilozesekct es . 
azt, bogy ncm tudtunk ncki petroleumot adni. A roman viszonyok kozott kapott pet- 
rolcumot, dc bany szekcly mondta, bogy inkabb maradok kicsiny hazamban petro- 
lcum nclkiil sotetben, de ltt vagyok. Ez az clony, bogy tcriilctek visszakeriiltck cs 
erciink gyarapodtak, egy batrannyal is jart, mcgpedig azzal, hogy Romaniaban a ha- 
borus ellcntet cs a baborus fcsziiltseg veliink szembcn a maximumig fokozodott. 

s az 1940. aiigusztus 30-i uiasodik bccsi dontcs ertclmebcn Magyarorszag 
illctve a Szekelvfbldet cs Krdcly esznki rcszct 

“- lz kir.ilyert, lobogocrt!" A ;n jsik vcrsut.il.is v.ildszinulcg az /iUiii 
natkozik, ainelynck kczdctc „Nc inondjatok, bogy a liaza gyarapodik / 
s„Kvrs A „ .nctnfora alapja, bancm az eniber' • • 


Karpataljanal nern alltam meg, tovabbugrottam. Valami kozbcszolas zavarhatott 
nieg. Karpatalja visszavetelc valoban sulyos kovetkczmcnnycl jaro teny a magyar sors 
utjan, mcrt Karpatalja visszavctclc cllcntetet, vitas pontot tamasztott koztiink cs Szov- 
jetunio kozt. Mindcnki tudta a jugoszlaviai escmcnyek clott is, mcg [E'iiiinrrf] Benes 
koztarsasagi clnokscgc clott, mcg az 6 miniszterelnokscge idejen azt, bogy a Csclt- 
szlovak Koztarsasag Karpataljat a Szoyjetunio rcszcrc bizomanyban tartja, liogy a 
Szoyjetunio soliascm csinalt titkot abbol, hogy szamot tart Karpataljara. Az a tcny, 
Pogy a magyar kormany gazdasagi cs cgyeb megokolasok miatt Karpataljat visszavcttc, 
hogy odaalljon a Karpatok gcrinccrc, mclyrehato vitat idczctt fcl - sajnos - koztiink 
es a Szoyjetunio kozott. Ennck a vitanak elso jelei mar a bacskai kerdes fclvctc.sc al- 
kalmaval jelcntkeztek es jclcntkcznek kesobb, amikor aztan a helyzet kcnyszcrc 
folytan akaratunk ellenere szcmbckcriiltiink a Szovjctunioval. Ez az a szempont, 
amely megmutatja - nem akarok clorcugrani, cs meltoztassanak mcgcngedni, bogy 
nc ugorjak elore a gondolatmcnctcmbcn -, hogy Karpataljanak cs az egyeb orszagrc- 
szeknck visszaszerzese nem orszagot gyarapitott, mikcnt azt az akkori hamis tcrmino- 
logia allitotta — cz a tcmiinologia elfogadhatatlan volt —, hanem visszajott, visszajutott 
a magyarsaghoz tobb olyan tcriilct, mclycket magaenak erzett a magyar munkas es a 
magyar foldmuves eppen ugy, mint az crtclmiscg. E tekintetben ncm volt kiilonbseg 
es en ncm cngcdck kiilonbscgct tcnni. 

Az erogyarapodas mellett voltak kctsegtcleniil hatranyok, igy a Szlovakiaval valo 
ellcntct, a hatalmas Szovjetunioval valo cllcntct, cs volt szinte a ltaboruig fokozodo 
ellcntet Romaniaval. Es itt cngcdtcssck mcg nekcm, hogy elmondjam - ket perc idot 
vesz mindossze igenybe hogy amikor a boldogtalan Karolyi Mihaly 1918-ban Belg- 
radban jart, egy Franchet d’Esperay nevu francia tabornok azt mondta ncki: „ltt a 
markomban tartom a romanokat, a szerbeket es a szlovakokat. Ha maguk nem enge- 
delmcskednck, akkor magukra crcsztcm okct.” Itt a magyarazata ennck a kcrdcsnck. 
Mi, akik itt alltunk, tudtuk, hogy nemcsak a gcografiai cs gazdasagi kenyszcruscgnek 
es adottsagnak rabjai vagyunk - amit az elobb voltam bator vazolni, legalabbis mcg- 
probaltam onok elott felvazolni -, hanem tudataban voltunk annak is, hogy itt vannak 
kdriildttiink a mi kiilon ellcnsegeink, akik rninden pillanatban mindcnki intcscrc ug- 
rasra keszen allnak, hogy megyalositsak kovetelesiiket cs kikdszdriiljck azt a serelmet, 
amely rajtuk a becsi dontessel es egyebbel esett. 

Meltoztassck azt is tekintetbe venni, bogy nem csupan annak a tenynck a nyoma.sa 
alatt alltunk, hogy itt volt cgy hatalmas birodalom a maga oriasi nernet katonai cre- 
jcvel, oriasi gazdasagi crcjcvel, amcly clott mcghodolt mindenki, csak nckiink ncm 
lctt volna szabad mcgliajolnunk. Ezcnkiviil azonban nckiink meg kiildn ellensegeink 
is voltak, nekiink mcg kiilon vcdcnivaloink is voltak, nckiink visszajutott javaink 
voltak, nekunk veszitenivalonk volt, amit vedeni kcllett, tebat sokkal neliezebb volt 
a helyzetiink, mint barki mase. [...[ 


a liazn ugyenld volt niindig"; eliben azonban n 
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Amikor a jugosz]av kerdes aktualissa valt, e vazolt liclyzetcn kiviil mar harom ol- 
dalrol voifunk a nemet katonai cro gyurujebcn. Mindcnki, aki a viszonyokat isnieri 
tudja, liogy akkor mar Romaniaban jclcntos ncmet mcgszallo csapatok allottak 
Marom oldalrol voltunk k'firiilvcve, cs ha - itt meroben feltetelczesekrol bcszclek 
mert csak feltctelezesnek tckinlbcteni - valaki felvctctte volna a gondolatot, hogy l eg - 
jobb volna cgy ilycn szdrnyii gepczcttcl szemben, amely batdcrejet bebizonyitotta 
Lengyclorszagban, bebizonyitotta Norvegiaban, bcbizonyltotta Mollandiaban cs Dd- 
niaban cs Belgiumban, nagyon is bebizonyitotta Franciaorszagban, ezzel a gcpezcttel 
amcly most mindcn ercjcvel megindul, liogy amilyen hamar csak lcltetseges, vcget 
vessen a haborunak, azzal a gcpczettcl szcmben, amely Gdrogorszagba keszul - niert 
ez is latszott mar -, czzel az irtozatos gepczettel szcmben nekiink szcmbe kcll lielyez- 
kedniink, nckiink cllenallast kcll tanusitanunk, akkor crrc en azt kcrdezem: hat nem 
ez lett volna a legszdrnyubb, a legoktalanabb ongyilkossag? [...] 

Yisszaterck a gondolatmenctemre es azt mondotn, ma konnyu azt allitani, hogy 
ugyanaz lett volna a sorsunk, mint Jugoszlaviac, ha ellcnallunk. F.n azt mondom, hogy 
sokkal rosszabb lett volna a sorsunk, mintJugoszlaviae. Aki ismeri Jugoszlavia gcogra- 
fiajat, aki tudja, mit jelcnt az ottani hegyek, crdok rcngetegje, aki isnteri a jarbatatlan 
utak rengctegjct, es aki fdlcg ismcri a szerbck Iiosiesseget, aki tudja, hogy milycn re- 
mckiil tudnak visszavonulni a licgyekbe, es aki czzcl szcmben ismeri azokat az atvo- 
nulasra alkalmas vasutakat, szclcs utakat cs kitunocn kicpitett muutakat, amelyck na- 
lunk vannak, azjozan css/.el nyomban megallapithatja, hogy itt, ebben az orszagban az 
ellenallasnak meg a fikarcnyi lchetosege scmvolt meg. A nemctek rcszerol az cllcnin- 
tezkcdcsek maximuma kovetkczett volna be Magyarorszag cllen. Ncm azt tettck volna 
a nemetek, amit 1944-bcn tcttck, biszcn a ncmet hadero akkoriban ercjenck zenitjen 
allott, banem sokkal tobbet, es tettek volna ntindazoknak a tamogatasaval, akik segit- 
segiikrc voltak, tcttek volna a niaguk akciojanak bizonyos latszolagos lcgalizalasaval, dc 
mindenesctre mindazoknak a karara, akik cbbcn a tercmben liallgatnak ki engcm. 

A tcdriak vilagaban yagyunk, ha errol bcszeliink. Igy pedig jozanul, crtclmescn 
mcrlegelni nem lehet. En azt mondom, olyan alavalo politikust, aki az cllenallast ki- 
nalta volna nemzetcnck, rdgton ki kcllctt volna irtani, ugy kcllett volna kiirtani, mint 
amilyen kiirtast a politikai iigycsz szamomra kivan. Mi tch.it atvonulni engcdtiik czt 
a ncmet batalmat azcrt is - amirol az iigyesz ur nenr tartotta sziiksegesnck mcgemlc- 
kezni -, mcrt otszazczcr magyar vart reank odalent, cs mcrt v;ikuuni volt, a jugoszlav 
csapatok visszavonultak a delvideki teriiletrol. 

(A tmiacsvezcto blro fclbcszakltjei a uadlottat, mwel az ismetlesekbe bocsdtkozik.) 

Nem ismetlem. Tessck gatat szabni. Tessck. Valahanyszor a targyalas cgesz soran 
arra keriilt a sor, hogy mcgvilagitsak valamilyen okot vagy momentumot, amely 
engem erre vagy arra inditott, rogtdn jdtt a nyaktild es a gatlas, es a felelet belehul- 
lott a semmi kosaraba. Hat hulljon bele ez is. 
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Jott az oroszkerdcs. Az oroszkerdcs a mi valoban nagy, tragikus kerdesiink. Errol 
csak konnyelmu cmber allitbatja, hogy konnyelmuen biraltam el. Higgyek el - es ne 
gondoljak, hogy mentegeteskeppcn mondom, nincs sziiksegem mentegetdzesre ez 
areopag [az okori Allien legfelsobb tdwenyszeke] elott -, sulyos gydtrclmckcn at jutottam 
arra, hogy tenncm kell valamit a bdromdn, az idegrendszeremben allandoan crzett 
nyomasnak liatasa alatt azoknak az croknck szcmlcleteben, amelyeket latnom, szcn- 
vednem, amelyeknck sulyat lcmcrncm kellett cs mddomban volt. Majusban - tchat 
nem juniusban, inkabb az aprilist kovcto clso majusi napokban -, majus 6-an, amikor 
az ellcnteteknek mcg csak vihart jelzo fenyci vilagitottak az curdpai politika liori- 
zontjan, ainikor csak a legbeavatottabbak vcltck tudni azt, liogy ellcntet lcsz a Ncmct 
Birodalom es az Orosz Birodalom kdzott, ismctlcm, majus 6-an lattam, bogy - sajnos 
- ez az orszag elkeriilhetetleniil bclc fog sodrodni cbbc a haboruba, akarmilycn na- 
gyok is, akarmilycn lcmcrlictctlcnck is azok az erobcli kiilonbscgck, amclyck liazank 
cs a szoyjetorosz birodalom kozt fcnnallnak. Miert kcllett clorc latnom czt? Es miert 
niondja a vadirat dnmaga ellcn, micrt mondja az iigyesz bcismerolcg - mcgtcttc, liogy 
beismerte -, hogy ha akkor nem, de kesobb ugy is belckeveredtiink volna cbbe a ha- 
boruba is, mcrt clkeriilhetetlen volt? Miert mondta? Azert, inert ezt mindenki bcis- 
mertc, akibcn a politikai iteiokepessegnek csak egy szikraja pislakolt. Hat valoban a 
hivatalos Magyarorszag determinaltsaga volt ez? De vajon az enyeme volt-e? Az 
enyemc, aki ennek a bizonyos korszaknak az clcjcn, a kozepen, a vegcn cgy scmmi 
voltam? Az enyem volt-e, akit csak a lcgutolso napon taszitottak oda, bogy vallaljak 
egy fcladatot — igaz, en ezt konnyen elharithattam volna, kdnnyen visszalcphcttem 
volna, de nem tcttem, mert az volt az erzcscm, hogy fckcznem kcll azoknak a vcsze- 
lyeknck az elharitasa crdckcben, amclyckrol marbeszeltem. Mondom, mar majusban, 
napokkal kesobb nemcsak jelcntkcztck, dc ddrdmbdltck, zakatoltak, a maguk szamara 
hangot koveteltck azok az crok, amclyek hangoztattak, liogy a bekdvctkczcndo 
ncmct-orosz haboruban pedig ott a mi lielyiink, mcrt itt, a szlavsag cs a gcrtnansag 
nagy dsszeiitkozescbcn scmmi kdriilmenyek kozdtt nem maradbatunk scmlegcsck, 
akarmit csinalunk. [...] A nagy osszecsapas diibdrgcsct cs vihaijclzcset mar mindenki 
ereztc a borcn, cs az mindenki clott vilagos volt ebbcn az orszagban, bogy ebbcn az 
osszecsapasban mi nem maradhatunk kozombdsek. Mindenki tudta, akinek a legki- 
sebb politikai erzek adatott meg, hogy mi lesz a sorsunk, ha Nemetorszag gyozel- 
mevel vegzodik a haboru. Azt is mindenki tudta, hogyha rosszul menne a dolguk a 
nemeteknek a liaboru soran, akkor ugy lesziink az 6 keziik iigyeben, mint egy kicsiny 
bogar egy okol szoritasaban, mint egy diohej az osszeszoritott marokban. Kerdem, 
vajon ellenallliattunk? 

Meltoztassek arra gondolni, hogy amikor az oroszkerdes valt aktualissa, akkor mar 
negy oldalrol voltunk nemet erokkel koriilveve. A jugoszlavkerdes felmeriilese idejen 
Mrom oldalrol, az oroszkerdes napirendre keriilte idejeben azonban mar negy oldalrol 
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voltunk tcikelctcsen koriilzarva, dc nemcsak a nemct gyuruvel, lianem ezcnfeliil sajat 
belso ellensegcink gyurujevel. Azt se mcltoztassek clfclcjteni, hogy a belso ellensege- U | 
inket egyctlen fiittyszcwal lcbetctt volna elleniink mcginditani. Ncm volt vitas, hogy s, | 
ha a ncmetcknek rosszul fog tnenni, neheziilni fog a mi hclyzetiink is, mert elkeriil- $ 
betetleniil azt fogjak mondani: adjatok oda mindenctckct, amitek csak van, ez a ti kb- 
telessegetek, liiszcn ti a mi j6voltunkbol kaptatok czt cs ezt es ezt. Rz vilagos volt min- 
dcnki elc'itt. Nem volt tebat dilemma, hanem ket olyan kcnyszer mercdt felenk, amcly 7 
kettos kenyszer kozott azcrt nem volt valasztas, mivcl mind a ket kenyszcrnek crteline 
es lenycge yalojaban ugyanaz volt. 

De egyebkent a multbol valo crzelmi kbtottscgek ugyancsak ilyen ertclcrnbcn szo- 
lottak. Ezt Sokszor a fejcmre olvastak, nrondvan, hogy az a bizonyos rendszer az ellen- .17 
forradalombol nott ki. Nem eitckitcletet oliajtok mondani, en most ncm azt mondom, 1 

belyes volt-e, hogy az a rcndszer az ellenforradalombol nc'itt-e ki vagy scm. En jol tudom, f ; 

bogy azt a rcndszert a szocialis igazsagossag mcgvalositasanak szempontjabol bun, fcle- f 

lc'isseg, mulasztas tcrbelte. Ncbanyan, akik cngem itt ismcrtek, tudjak, hogy magam is 
szeiwedtem azt, bogy itt szocialis igazsagtalansagok tortentek, dc akar igy, akar ugy, ez a £ 
rendszer megis az ellenforradalombol nott ki, cs ennek a korszaknak jelszava az antibol- 
sevizmus volt. Az, aki ezt a korszakot perszonifikalta f meglestesltette], es mint magyar al- • r 

lamfc'i, az orszag elcn allott, az antiboLscvizmus heroszakcnt unnepcltek a sajtoban, egyc- ; l 

suletekbcn, hivatalos cs nem hivatalos tenyzok reszeroi hosszu evck soran at. 6 maga is T" f 
hittc, mcg vagyok gyozc'Sdvc, 6 liittc, hogy neki cz a tbrtenclmi szerepc es feladata, cs 
neki az 6 tortcnelmi multjaval, dcterminaltsagaval ezt valoban szolgalnia kcll. 

A masik tcnyczo volt a katonasag, amcly - rnint minden katonasag a vilagon - egve i 
cgctt a haboruert. Nem a hadscregre gondolok, nem a szegcny bevonult kbzkatonara. 

Nc ntondjak nckein az urak, hogy ez nem akart harcolni, hiszen cn ezzcl tisztaban va- 
gyok. De kinck a kezcben voltak a lratalmi eszkbzok? A hadsereg kczebcn. Ki adta a ha- 
talmi eszkbzokct a badsereg kczebe? Az a hivatalos Magyarorszag, amely huszonot evcn 
kercsztiil a kozvclemcny ellenere, a kbzvelemeny szava nclkiil vagy halk szava ellcnerc, 
dc megis itt bcrendczkedett. Ez a hadsereg, amelynck bensoseges kapcsolatai voltak a 
liemet badscreggel, mar nrajus 6-an kezdte a magyar konnanyt - mint az iratok bizo- 
nyitjak - ostromolni es bombazni, turelmedenul es szunct nelkul, hogy kinalkozzek fcl ! 
Bcrlinnek, jelcntse bc magat reszcsnek. Azok, akiknck az iratokba betckinteni modjuk L. 
volt, mikcnt az clnok tir cs a vad kepviscloi - tisztaban vannak azzal, hogy hogyan pro- 
baltam en az akkori vczerkari fonokot f Wertli llemiket J hclycrol eltavolitani. En tudtam, 
liogy miert akartam czt inegcsinalni, micrt probaltam mcg kercsztulvinni. l’udtam akkor 
is, crzcm ma is, milycn nagy baj, ltogy nem sikeriilt. Ne feszcgessuk, miert nem sikerult, j 

mcrt ugy fog liangzani, mintha inentcgctodzni akarnck, ezt pcdig nem oliajtom tenni. r 

Konnyu lett volna lcmondanom. Nem tettcm, mcrt az volt az crzcscm, hogy szembe _ L. 
kell allnom czekkcl a tcnyezokkel, es ha a maximalis crot bevctni kcsz mas erok is 


vannak az orszagban, akkor szembc kell allnia a masik tcnyzonck is, aki azt mondja a 
lcatonaknak: Nem! En ezt a szerepet vallaltam, cz a bunom. F.z az en szerepem majusban 
lcezdodott, ezt en cgesz majusban folytattam. Juniusban a katonai kbrok miir erosza- 
lcoltak a haboruba valo bclcpcst. A Minisztertanacs clc tcrjesztettem az iigyct, bogy le- 
vezessem a katonasag elegedctlcnseget. Berlinben tapogatoztam, van-e szo oroszker- 
desrol. Minden diplomaciai ugyckbcn jartas ember tudta, liogy negativ valasz fogjonni, 
hogy ilycsmit ncm vcrnek nagydobra. A nemetek nem akartak nyilvanossagra hozni, 
titokban tartottak, hogy mirc kesziilnek, espedig clozetes diplomaciai targyalasok nelkiil 
kesziilnck. A nemetek mar csak azert sem akaijak nekiink mcgmondani, mert a ,,Min- 
dent vissza!” jeLszava adott nckik crrc jogot veliink szemben. Ok tigy gondolkodtak, 
hogy ha mi belcmcgyunk a tiaboruba, akkor ne ellenkbvctelcsckkel, banem ellenkovc- 
telcsek nclkul alljunk be. Kesobb azt is kbvctcltek, liogy alljunk be minden ellenszol- 
galtatas nclkiil. 53 Mindcn diplomaciai tbrckvcsuknck az volt a cclja a nemzetkozi meg- 
ltclcs szempontjabol is, hogy a beallas lehetolcg onkentes legycn. f...] 

Bardossyt „hibas donteseiert, ill. a hibas dbntesekben valo rcszveteleert a nepbirosag 
koncepcios perre cmlekczteto eljaras kcrcteben (hiszen a Szoyjetunio elleni liaboruba 
valo belcpes kozvetlcnul IIorthy dontcsc volt) lialalra itelte” - oluasliato a Magyar rni- 
nisztcrclndkok dmii konyuben (Kossutli, 2002). Kiwgzesere 1946. jantiar 10-en keriilt sor 
a Marko utcai fogfiaz udvaran. 


IMREDY BELA 

A Zeneakademia nagytcrme, Budapest, 1945. november 21. 

„Az utolsd akkord kangzik el... ” 

„Baratai es ismerosei, ha Wzelegni akartak neki, Savonarola hasonmasakent emle- 
gettek. S a vezna, gomyedt torzson iilo hatalmas koponya, demonikus, sargasan sa- 
padt arcaval, sotet, hideg szemeivel es karikaturistak kedvenc temajakent ivelo sasor- 
raval valoban emlekeztetett a maglyan elpusztult firenzei szerzetesre es diktatorra” - 
olvashatjuk Sipos Peter jellemzeset az Imredy-per reszleteit taglalo kdteteben arrol az em- 
berrol, aki a Magyar Nemzeti Bank energikus elnokebdl, a gyori program gazdasdgi kiter- 
oelojebol es tdbbszdrds miniszterbol valt a megszalld naci liatalom kiszolgdlojava 1944-ben. 

De vajon miert nem kepes maga Imredy Bela (1891—1946) targyalasanak 7. napjan el- 
mondott vedobeszedeben ertlieto magyarazatot adni arra, miert csatlakozott az orszag az un. 
antikomintem paktumhoz, s hogy az 1944. mardusi megszallasa utan miert eppen ot akarta 
Hitler teljliatalmu megbizottja kineueztetni kormanyjonek? Ez utobbit Horthy meg megaka- 
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kiild a frontra. 


dalyozta, az ellcn azonban mar nem telietelt, liogy lmrctly a „hatso ajton” megis bekeriiljd n 
a Baky Laszlo-felekkel megtfizdelt nacibarat kormdnyba, s ott mintgazdasdgi csiicsminiszter 
a nemetek kenye-keducnek szolgdltassa ki az orszdg gazdasagdt. 

Amikor az utolso szo jogan fclszolalok niost itt, legclso szavam a vedo urhoz \Kdldi 
IsWaitlioz] szol. Mcg akarom koszonni iigyvcdi eskiijclicz hiven, mintaszcrucn kifcj- 
tett kotclcssegteljcsiteset. Koszonetct kell mondanom a ncpbirosagnak, lcgfokeppen 
az clnok urnak [Nrtjjy Karoly tandcsuezeto blrdnak], hogy lehetove tettc cnnek a pernek 
szeiwedclyto) mentcs targyalrisat. 

Az utolso szo jogan szolalok fel, cs cz a szo joga itt kcttos ertelmet nyert. Az egyik 
crtclme az', hogy cgy bunper targyalasnak vegerc crtiink, s az utolso akkord hangzik 
el, ami utan mar csak az itelet kovetkezik. Dc a masik a szamomra az, hogy talan 
utolso alkalmam vari vilagot vetni egy elet lcfolyasara cs munkajara. Ezzel az alka- 
lomrnal elni nemcsak jogom, hancm kiitclessegcm is. Kotclcssegein clsosorban annak 
a tortcnelmi l'telctnck szcnipontjabol, amelyre a vcdo ur olyan szep szavakkal cclzott, 
de kotelcssegcm onmagam cs becsiilctem, vcgiil az igazsag kercscse szcmpontjabol is. 
Vegiil kotclessegem annak a legfobb torvcnynek az alapjan is, hogy audiatur ct altera 
pars [Imllgattassek meg a mdsik fel «]. 

[A uddlott czutdn politikai pdlyafutasdt ismertettc, majdfolytatta.] A belso cllenerok koriil 
szerzett tapasztalataim erlcltck meg bennem a „diktaturasnak” nevczett torekvcst, 
hogy a konnany szamara nagyobb fclbatalmazast biztositsak a rcndclcti jogalkotasra. 
Nem all fcnn a diktatura vadja, mert: 1. A fclliatalmazast magatol a parlamcnttol 
kertiik volna, tehat annak jogaban van mcgadni vagy meg ncm adni; 2. a parla- 
mcntnek allando ellcnorzesi joga mcgmaradt, es annakjogaban allt volna leszavazni; 
3. ott allt a kormanyzo felelosscge cs a kormany kollektiv fclclosscgc mint tcnyczo. 
A konnanyzo is barmikor mcgvonhatta volna a bizalmat, a minisztcrtarsak barmikor 
felmondhattak volna egyiittmukodcsiikct. 

Leszavazasom utan a kormanyzo, egeszen nyilvanvalo, grof Tclcki Pal donto ve- 
lemenye alapjan erositett meg ujbol. Megerositesem utan a reformtorekveseket farad- 
sagosabb, lassubb metodussal igyekeztem teto ala juttatni. Torekveseimet allandoan 
keresztezte az ugynevezett magyar szelsojobboldali mozgalom. Ezzel szemben allas- 
pontom eles szembenallas volt miniszterelnoksegem alatt. A magyar nep es munkas 
retegek az akkori helyzetben nem vartak a baloldali partoktol igenyeik teljesiteset, es 
kezdtek olyan helyeket keresni, ahol tomegben nagyobb erot tudnak kifejteni. A talan 
rossz vezetes alatt allo, ideologiailag liibas, szerkezetileg zilalt alakulatokban lattam 
ezeknek a torekveseknek a magvat, amely nem sajatos magyar torekves volt, hanem 
az emberi torekvesek magyar megnyilvanulasa. Arra az allaspontra helyezkedtem, 
hogy abban, amiben igazuk van, megertest kell tanusitani, a harcmodorral, a kilenge- 
sekkcl szembcn viszont valtozadan erelyt kell mutatni. 


IMREDY BELA 


219 


A Magyar Elct Mozgalom szemben allott a nyilasokkal. Ugy lattak, hogy konku- 
rencia szamukra. Bclpolitikai tcren nagyobb esemeny czekben az cvekben nem yolt.^ 
Mi folytattuk konstrukdvnak lgerkczo kritikai ellcnzeki munkankat 1944-ig. Ebbol 
az idobol csak cgy momentumra szeretnek meg ramutatni, a batalomra torcs vadjara. 
Segiteni akartam. Ennek elofeltctele az, hogy cgy politikus szamara a cselckves, a ha- 
talom birtoka mcglegyen. Ami Magyarorszagnak a baboruba valo belesodrodasat il- 
leri, hivatkoznom kell cgy nyilatkozatomra, mclyben kozoltem, hogy minden koriil- 
menyck kozott a barati jugoszlav neppel valo megci tcst kell kcrcsni. 

A mi generacionk nem tudta mcgoldani az ugynevezctt ncpi elvcn nyugvo meg- 
oldast, a kis magyar tcrben valo elhclyezkedcst, hanem mindig a Karpatok mcden- 
cejet tckintettc olyan cgysegnek, amelyben clhelyezkcdiink. A mi generacionk mast 
latott; cgy liuszesztcndos propaganda ncm vcszti el hatas;it senkirc. Abban az idoben 
kevesen voltak, akik czt a szcrcnyebb, dc biztosabb megoldast elore lattak volna. 
A nemetckkcl valo szcmbehclyczkcdes csctcn valahol tamaszra kcllett volna takilnunk. 
Probalkoztunk is, clsosorban Olaszorszagban tamaszt kercsni. 

A zsidokerdcsscl kapcsolatban csak egeszcn rovidcn szeretnck utalni arra, hogy az 
elso zsidot6rvcnyt ncm kezdcmenyeztem. Teny az, hogy cn osszefoglaltam, fonnaba 
ontottem azt, ami a minisztcrtanacson tortent. A masodik zsid6torvenyt [benyiijWa 
1938. december 23-dn, elfogadt/a 1939. rndjus 5-en] bizonyos nyugtalansag tctte sziiksc- 
gesse, es tcny, hogy ncgy cvig, ugy ahogy, ez a torveny lcvctte napirendrol czt a ke- 
nyes kcrdcst, lchetove tettc az cietet. Dc meg kivanom jcgyezni, hogy a torveny lc- 
hetove tette azt is, hogy mas europai orszagokbol is hozzank jottek bc azok, akik ott 
rosszabb korulmcnyek kozott eltck. Az atrocitasokkal kapcsolatban a Szentszck er- 
kolcsi sulyara hivatkoztam, es ramutattam altalaban arra, liogy a vilag k6zvclcmenye- 
nek Magyarorszag szcmpontjabol valo helyes kialakitasat szukscgesnck tartom. 
Ramutattam arra, hogy errc szuksegiink lesz meg abban az esetbcn is, ha a nemctck 
gyoznenck. 

A nepugyesz ur adatokat sorolt itt fel arra vonatkozoan, hogy abban az idoben, 
amikor kozgazdasagi miniszter voltam, 18 800 vagon nyersanyagot, gyarfelszerelest 
stb. vittek ki Nemetorszagba. A kiszallitasok java resze, kiilonosen a cukor es egyeb 
keszletek kiszallltasa nem az en kozgazdasagi minisztersegem idejen tortent. 

Tudom, hogy azok, akiket az ido igazolt, akik jol lattak a dolgokat, a fajdalom er- 
zese tolt el az orszag sorsa miatt. De szabad legyen megmondanom, hogy akik te- 
vedtek, azoknak is faj az, ami tortent. Tudom, hogy ezzel semmi nincs ehntezve, 
hogy tevedtiink. Ez nem mentesit senkit a felelosseg alol. A felelosseggel szembe kell 
nezniink. Mint gyarlo ember bizonyara kovettem el hibat es mulasztast, igen sokat. 
Az Uristennek a sujto keze egy fel ev ota ram nehezedik, de en nem zugolodom. Ez 
lgy van jol. Ez lgy igazsagos, hogy szenvedes meressek ram, es ami velem tortenni 
fog, az a legjobban fog tortcnni, mert az Uristen akarta. I la tokclctlcnul cs nem sike- 
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riiltcn is, igyekeztein az igazsagot szolgalni, cs ez vezctctt mostani felszolalasotnhoz i s . 
Ez fog vezptni tovabbra is mindaddig, amig mogottcm bc nent zarul az clct kapuja. 

Imredyt a budapesli neplrirosag elobb kotel dltali, majd fellebbezes utdn golyo dltali lialalra 
itelte, noha szokatlan modott meg a vadat kepuiselo Sulyok Dczso iigyesz is fellebbczett a 
szigoru itelet ellen. Kiuegzeset 1946. februdr 28-an nepcs kozonseg figyelte a Marko utcai 
borton uduardn; ezzel cgyike lett amtak a 189 magyar haborus bunosnck, akiket 1950- 
ig a nepbirosagok kaldlra iteltek es kiuegezlek. 
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Nemzetgyules, Budapest, 1945. november 29. 

„Az en kozeleti eszmenyem a demokracia” — a Nemzetgyules megnyilasa 

Az 1945. noucmber 4-en megtartott nernzetgyulcsi valasztasokon a lakossag olyan el- 
sopro tobbsegbez jultatta a Fiiggctlcn Kisgazdapartot, liogy az akaregyediil is kormanyt ala- 
kitliatott vohia. A korldtozott szuuerenitdsu Magyarorszdgon azonban - engedve a szoyjel 
nyomdsdnak - Tildy Zoltan (1889-1961) a kommunistdk bevondsdval alakitott kormdnyt. 

A vdlasztdsi siker alapjdn a november 29-en osszeiilt uj Ncmzctgyules egy kisgazda sze- 
melyiseget, Nagy Ferencet (1903-1979) udlasztolta lidzelnbkke. Nagy a Hdz minden ol- 
dalarol lclkcs tapssal koszonWe, megis erzekellieto fclsszel foglalt hclyet a pulpituson, aztan be- 
lckezdctt szep ivu szonoklataba. A pillanat kivetelessegenek ludataban es az ujrakezdes 
tisztasdgdnak liiteuel elmondott beszedet a 245 kisgazda mellett a kommunistak 69 kepvi- 
seloje is rendben vegighallgalta; csak tapstol valo idonkenti tartozkoddsuk jclcztc ellenkezesiiket 
sajdt koaltcios partneriik irdnti 

[...] Tisztelt Nemzetgyulcs! Amidon a Nernzetgyulcs cgyhangulag megvalasztott a 
demokratikus orszag legfobb valasztott kozjogi tisztsegere, rnely megilletodc.sscl ko- 
szonom meg a mcltokcppen meg ncm erdcmclt bizalmat. Ezt a koszonetct tolma- 
csolorn ugyancsak megvalasztott tisztsegyiselo tarsaim reszcrol is. 

Egesz cletembcn az eszmenyckcrt kiizdo emberek soraba tartoztam maradektalanul. 
Ez a koriilmcny, Istennek bala, ugy erzcm, nem engedte bennem tulzott mertekben 
kifejlodni az cgycni ervenyesiilcs vagyat, s ezert ugy crzcm, mindcn tisztseget, amit 
nemzetcm ram ruhaz, a dicsvagy es a kotelessegerzct viaskodasa nclkul, szolgalatnak 
tudok tekinteni. Az en kozcleti cszmenyem a demokracia, s boldog lennek, ha nem- 
zetgyiilesi elnoki tisztsegemet ercdmcnycscn tudnam a dcmokracia felviragoztatasa 
crdckcben felhasznalni. ( Eljenzes .) 
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Tisztelt Nemzctgyules! Mcg ncm gyakoroltam az clnoki jogokat, meg nem szol- 
galtam ra munkaval, hogy a Nemzetgyulcs munkaja vczetojenck tekintsen, megis cn- 
gedelmct kerek arra, hogy innen, az clnoki szckbol a Nemzetgyulcs nevcben nchany 
lcijelentcst tegyek. Ezekben a kijclentesekben a Nemzctgyulcs, sot a magyar nemzct 
halajat krvanom tolmacsolni mindazok fele, akik az orszag pcldas politikai emelkcde- 
sehez hozzajarultak. A halanyilvanrtas clsosorban a rnagyar ncpet illcti. (Ugy van! l'jgy 
van! Hosszan tarlo lelkes eljenzes es taps.) Ezt a nepet tortenclme soran a legnagyobb 
csapas erte a bunos modon elkczdett liaboru folytatasa es clveszr'tcse kovetkczteben. 
Soha nem ismert szegenysegbc, nclkiilozcsbe es bizonytalansagba zuhant a magyar 
nep. Emberi megrteles szerint crtbcto lett volna, ha szenvedesci lclniztak volna ezt a 
nepet sajat embcri sorsahoz, es itt-ott cltcvesztctte volna szcme elol a legmagasabb 
nemzeti eszmcnyekct, a kozbs sors fogalmat, es felcloden cselekmcnyckre ragadtatta 
volna magat a va!asztasok alatt. De nem ez tortent. 

Mintha minden magyar ember mcgereztc volna, bogy cgesz kozos jovendonk azon 
fordul meg, mennyi magasabbrenduseget, politikai rncltosagot, ernbcri bcketurcst, 
mcrtektartast es jozansagot s a demokracia iranti tiszteletet tudunk crvenyesrteni, s let- 
rebozott egy olyan valasztast, amclyhez hason!o tisztasag, szabadsag es rcndtartas te- 
kintcteben Magyarorszigon meg soha, de a haboru bcfejezcse ota mas orszagokban is 
alig fordult elo. A magyar nep politikai crettscgenck, a dcmokratikus eletformara valo 
ritermettsegnek olyan fenyes bizonysagat szolgaltatta ezzcl a valasztassal, hogy meg- 
erdemli a Nemzetgyules halajanak kinyilvanitasat, s megcrdemli, hogy ezzcl a Nem- 
zetgyulessel melto kepviselctet nycijen az orszag eletcnek iranyrtasaban. De a magyar 
valasztokbzbnseg emclkedctt szcllemusegenck elismeresc utan clsosorban kcll azok 
felc a nagyhatalmak felc fordulnunk halankkal, amclyck lehctove tcttek az uj, demok- 
ratikus magyar clet kibontakozasat, es segrto joakaratukkal mcllcttunk allottak, amig 
eljutottunk a mai napig, a magyar politikai clet unnepclyes es sokat jelento napjaig. 

Lcgeloszor is a Nemzctgyules koszbnetct nyilvanitom a Szovjetunio fele. (blosszan 
larto nagy taps a Hdz minden oldaldn.) Amikor a rnagyar vilag hazank nemct megszal- 
lasaval osszeomlott, az clkrnzott magyarsag csak szabadulast vart kclet felol, a diadal- 
tnasan eloretoro szoyjet hadscregtol. Es a nemzet ncmcsak a szabadulast kapta mcg, 
hanem mcgkapta az uj demokratikus magyar politikai elet kibontakozasanak lebeto- 
scgeit is. Igy allott modjaban a politikai elct vezctoinck a Tiszantulon cgybehivni az 
idciglenes Nemzetgyulest, l'gy alakulhatott mcg az ideiglcnes magyar nemzeti kor- 
many, s rgy jutottunk el az elso szabad valasztasokig, a dcmokracianak mint a ma- 
gyarsag politikai clctformajanak a veglcgesrtcseig. Amcddig a magyar allanwczetes 
mcg tudja becsulni a magyar eletnek czt a szcnvedesekkcl tclitett hosi korszakat, addig 
s°ha nem feledkezhet meg arrol a halarol, amellyel a Szoyjctunio irant kotclcztetvc 
vagyunk, s a bizalomteljes barati crzesnck minden jelet ki kcll mutatnia, hogy a nra- 
gyar ncmzcdekck hosszu sora ismcijc el tortenclmi jelentosegu tcnynck a nagy szoyjct 
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birodalomnak sorsunk iranti megcrtcsct s azt a tamogatast, amcly uj elctiink clindu- 
lasat lclietovc tette. A tisztelt Ncmzetgyulcs bozzajarulasat kcrem, lrogy mcgalakula- 
sunk napjan mcly tisztclcttcl es halacrzcttel taviratilag iidv6z6lhesscm a szoyjct biro- 
dalom nagy vczeret, Sztalin gencralisszimuszt ( kosszan tarlo nagy taps a Haz minden 
oldaldn), es Kalinyin urat, a Legfclsobb Szoyjettanacs elnoket, s errol a helyrol elo- 
szoval koszontbcsscm Vorosilov marsall urat {nagy taps a Haz niinden oldalan), vala- 
mint Puskin kovet urat {nagy taps a Hdz minden oldaldn), tiazanknak kozottunk elo 
nagy baratait. 38 

Igaz. szeretettel cs halaer/.cttel fordulunk az eszak-amerikai Egyesult Allamok sza- 
badsagszereto nepc fele. ( Hosszan tarto taps a Ildz minden oldaldn.) Koszonjiik, hogy 
amikor a ’fasiszta sataņ pokoli erejevel es minden europai orszagban mcgtalalhato 
cinkos seregcvcl Europa ncpeinek szabadsagat meg a vegso megsemmisites veszclycvel 
fcnyegctte, akkor Amerika nepe barcra kclt az embcrek cs a nepek szabadsagaert, s 
csatasorba allitotta polgarainak millioit, gazdasagi erejcnek mindcn tenyczojct, s hoz~ 
zajarult az curopai dcmokracia talpra allitasahoz es mcgszilarditasalroz. A magyar 
Ncmzetgyiiles halaval koszonti a demokracia, a szabadsag hazajat, Europa szabadsag- 
vagyo ncpcinek igaz. baratjat. {Lclkes eljenzcs es laps a Hdz minden oldaldn.) Kcrem a 
tisztelt Ncmzetgyulcs hozzajarulasat, hogy az eszak-amcrikai Egycsiilt Allamok el- 
noket, Truman urat ( eljenzes es taps a Haz minden oldaldn) es a kongrcsszus clnoket 
Sam Rayburn urat taviratilag udv6zolhcsscm {taps), itt pedig k6szonthcssem Artliur 
Sclioenfeld kovet urat ( eljenzes es taps a Haz minden oldalan) cs Kcy altabomagy urat 
{cljcnzcs es taps a Hdz minden oldaldn), liazank es magyar iigyunk igaz baratait.' 1 [...] 

Tisztclt Nemzetgyiilcs! A magyar ncp szcnvedcsci es nchczsegci nenr fcjezodhcttek 
bc a harcmezok elcscndesedescvcl, a haboru bevcgzodesevcl. Bar liazaink falait nein 
dontik romokba a repulobombak, pinccink boltozatait nem omlasztjak rcank a gra- 
natok, az clct gondjai mcg mindig alig elviselhcto telicrkent nehczcdnek mindcn ma- 
gyar cmber clctcrc. Szegcny, kiiszkodii, sot nclkulozo cs chezo ncmzette lettunk. 
Ebben a bclyzeteben a magyar nep rendkivul nagy varakozassal tckint a Nemzctgyu- 
lesre. Ehhez a most lefolyt valasztasok utan ketsegkivul tobb joga van, mint eddig bar- 
mikor. Amikor a torvenyhozast a kozigazgatas es a karhatalom liajszolta ossze a kor- 
manyzat kiszolgalasara cs fedezescrc, akkor a magyar nepnek kcvcs remenyc lehetett 
altltoz, hogy mcgertest es segito szandckot talal a parlamentncl, kovetkezcskcppen va-. 
rakozas helyett sokszor elfordult a t6rvcnyhozastol. Dc most, hogy a torvenyhozas 
Haza tisztan a magyar ncp akaratabol jott ossze, a magaenak tekinti cs eredmcnycket 
var tolc. f...] Idiszen ez a Ncmzetgyules nemcsak a nep akaratabol, hancm valoban a 



NAGY FERENC 


223 


ncpbol jott ossze; ncm a politikus urak, liancm a dolgozo magyarok Ncmzctgyulese. 
(Bljenzes a Kisgazdapdrt soraiban, taps a Haz minden oldalan.) 

Foglalkozasra nezve a lcgnagyobb szamban latom itt a ncmzet alaptarsadalmanak, a 
parasztsagnak a kikuldottcit. ( Bljenzes a Kisgazdapdrt soraiban, taps a Hdz minden ol- 
daldn.) Ncm egy-ket diszparasztot a batalom oldalan, vagy kcserves kuzdclemben be- 
keriilt lurmondot cllenzcki oldalon, banenr akkora tabort, amcly diinto tenyezoje a 
torvcnyhozasnak. (Ugy vanI) Ez a csoport lesz elsosorban az, aniely vigyazni fog arra, 
hogy a legradikalisabb haladas nrcllett is a magyar ember elcttulajdonsagai, sajatossagai 
s oriik crtcku hagyomanyai hassak at a magyar torvcnyhozast. (Ugy van! Ugy van! Taps 
a Kisgazdapdrt soraiban.) A magyar parasztsagnak a tcirvenyhozasban valo ilyen nagy- 
szamu mcgjelcnese azt jclenti, hogy a dernokracia lehctove tettc a legelnyomottabb 
niagyar retcgnek 1848 utan is sovarogva vart igazi felszabadulasat, s a kozelctben valo 
erotcljesjelentkczeset. ]...] 

Dc a Nemzctgyulcs ncmcsak tarsadalrni rctegckbol all, hanetn politikai partokbol 
is. Azokbol a partokbol, amclyek az clnuilt evck vagy evtizcdck alatt jogot szercztek 
arra, hogy most, az atalakulas idejen reszt vallalhassanak a rnagyar kozclet iranyita- 
sabol. Az elnoki mukodes targyilagossagat mindcnkor a partokkal szcmben valo ma- 
gatartas jcllcmczte. Ha azt vcszem, hogy most nincs komianypart cs nincs ellenzek, 
mert a partok bolcsesscge a kozos kormanyzast hatarozta cl, akkor iigy tetszik, ezt a 
targyilagossagot nem lesz nehez gyakorolni. Ha azonban arra gondolok, hogy a kozos 
komianyzas zavartalan parlamcnti cgyuttmukodest kivan a partoktol, nyomban crzem, 
bogy uj fcladat jclentkezik az clnok szamara, mert a tiszta egyiittmukodes szolgalatat 
az elnoki szekbcn scm lchet clhanyagolni. A partok kozotti megerto egyiittnnikodes 
a ncmzct cmelkcdescnek cgyik legfobb alapja. Mintbogy ennck az egyiittnrukodcsnek 
szcniely szerint mindig oszinte hivc voltam a felszabadulas ota, rigy erzem, clnoki 
munkamban a targyilagossagot kepcs leszck mcgorizni annak cllencrc, bogy par- 
toinnak jclcnlcg is cgyik vezctoje vagyok. 

Tisztelt Ncmzctgyiiles! Egesz eletcmben a szabadsagnak, a nemzeti cs cmbcri sza- 
badsagnak a hivc voltam. Igy tcnncszetcscn hive vagyok a szolasszabadsagnak is. Azt 
szcrctncm, ha ez a Ncmzctgyulcs ncmcsak credcteben lennc Magyarorszag szabad 
parlamentjc, hancm munkajaban is. (Taps a Kisgazdapdrt soraiban.) A magyar nep azt 
kivanja, hogy czen Nemzetgyulescn kercsztiil kifejczesre jusson minden vagya, szen- 
vedesc es mondanivaloja. En tehat scmmikeppen scin kivanom korlatozni kepviselo- 
tarsaimat szolasszabadsagukban. (Taps.) Dc eppen czert meg kcll mondanom, hogy 
szamos korulmcny hatarozottan mcgkivanja kcpviselotarsainktol a kemeny onfeg)'cl- 
mezest. Az elso korulmeny eppen a partok kozotti egyuttmukodes. Vigyazzon 
nnndcn kepvisel6tarsain, barmclyik part soraiban uljon is, hogy kijclentcseivcl vagy 
kozbcsz61asaival ne artson a partok kozotti bekcs egyuttmukodcsnek, mcrt sem az in- 
dulatnak pillanatnyi lcvezctesc, sem rovid ideig mcgnyilvanul6 tetszesnck az clvezcte 
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nem cr fel azzal a karral, amcly a bckcs hangulat mcgrontasabol az cgcsz nemzetrc 
szarmazbatik. (Ugy van! Ugy van! Taps.) 

Bizom abban, hogy kepvisclotarsaim a tiszta parlamcntarizmus cszkozcivel kiizdenek, 
s nem kcriil sor arra, amirc’egyebkent elnoklo tarsaimmal cgyiitt kesz vagyok, hogy a z 
clkesziilo hazszabalyok rcndelkezcscit kemeny kezzcl alkalmazzam ott, ahol azt latom, i 
liogy kovctkezetesen veszclyezteti valaki az egyiittmukodcst, az orszag erdckcit vagy 
a Nemzetgyulcs meltosagat. ('i'aps a Kisgazdaparl soraiban.) A masik ok, amiert a Nem- 
zetgyulcs tagjainak' onfcgyelmezcscrc sziikscg van, az cgcsz orszag bclso politikai be- 
kejenck biztositasa. Magyarorszagnak ma mar, politikai crcttsegenek tobbszori bebi- 
zonyitasa kovctkcztcbcn, tekintelyc van a kiilfold elott. Az irantunk valo megbecsiiles 
azonban 'addig tart, amig belso bckedcnsegek ncm teszik kctscgesse politikai bolcses- 
scgiinket. (Ugy van! Ugy van! a Kisgazdapart soraiban.) Ncm szabad tehat tapot adni 
nyugtalansagnak a parlamenti lcgkor bckcjcnek mcgzavarasa altal. Ezcrt van sziikseg . 
sokszor aldozatos onmcgtartoztatasra, s foleg mcgertesre torckvo jo szandckra. [...] 

Tisztelt Nemzetgytiles! Magyar parasztember vagyok. Tarsadalmam megbecsiileset is 
latom a szemelyemct crt mcgtiszteltetesben. (Hosszan tarlo elenk eljenzes es taps a Kisgaz- 
dapdrl es a Parasztpdrt oldaldn. Taps a szoddldemokrata pdrt soraiban.) Ezert a magyar pa- 
rasztembcr szerenyscgevcl, dc szotartasaval is annyit igcrhetek szavaim befejezesekeppen, 
hogy a rcam bizott feladat szolgalatat kotelessegnck fogom fel. Kotclcsscgnek, amelybcn 
magatartasomat megszabja az cgyiittmiikodcsrol kialakult szilard felfogasom es a magyar ' 
Ncmzetgyiilcs iranti melyseges mcgbccsiilcsem. Ebben a szckben sohascm lcszck part- 
embcr, hancm a tanacskozasok elfogulatlan vezetojc. Ha mint kcpvisclonek lesz mon- 
danivalom, odaiilok kepvisel6tarsaim kozc a padsorokba, es onnan fogom hangoztatni 
cgycni vclcmenyemet. Nagyon kercm kcpviselotarsaimat, segitsenck nckcm abban, 
hogy czcn elliatarozasaimat mcgtarthassam. De kemcm kell meg valamit. Mindcn el- 
hatarozottsagom mellett is gyenge, fogyatekos erejii es kepessegu ember vagyok. Gyen- 
gesegem jelei kiiitkozhetnek hazelnoki munkam vegzese kozben is. Elnezest es meger- 
test kerek. Amint igaz sziwel akartam szolgalni nepemet es hazamat a koalicios • 
targyalasok soran, ugyanilyen lelekkel kivanok szolgalni ezen a helyen is. [...] 

Nagy Ferenc i946.februar 4-ig volt a Netnzetgyules elndke: ekkor miniszterelnokke ne- 
vezte ot ki Tildy Zoltdn, kdztdrsasdgi elnok. 


szAlasi ferenc 

A Zcncakademia nagyterme, Budapcst, 1946. februar 25. 

„Malalosan szerctetl nemzetem szolgcilaldban.— az ttlolso szo jogan 

„1945. oktober 3-an szallt le a matyasfbldi repiilotcren az a Douglas tipusii re- 
piilogcp, amcly a magyar fiabonis fobunosok elso csoportjat szallitotta. William S. 
gey altabornagy, a magyarorszagi Szovetseges Ellcnorzo Bizottsag amcrikai tagja 
a kovctkczo nyilatkozatot tette: »Szalasi Ferenc volt rnagyar minisztcrclnokot cs 
tiz tarsat ma atadtuk a magyar kormanynak, hogy mint haborus bunosokct birosag 
elc allitsak oket«”- tgy indul Karsai Elck es Karsai Easzlo kdnyve, amely a nepbirosdgi 
peranyag 36 vaskos dosszieja alapjan ad reszleles bepillantdst a Nyilaskeresztes Part ve- 
zetojenek bunletoperebe. 

Szalasi Ferenc (1897-1946), az 1944. oktober 15-en nemet segltseggel liatalomlwz jut- 
tatott „nemzetvedo”, a 17. tdrgyaldsi napon adlialta elo ulolsd beszedet. Negyords szonokla- 
tdban nemcsak ertelmezlietetlen szavakat mond f.elettenyezok”, „felsegiseg”, ..foldgomb- 
bercndezcs”, „ncpszcmelyisegek” stb.), Iianem egesz beszede ketseget ebreszt, mivcl, 
bogyan es kiket volt kepes rdvenni ez az ember, liogy a bdborus osszeomlds utolso pilianataiban 
is bestidlis gaztetteket kouessenek el? 

Tisztelt ncpbirosag! A szaraz tcnyeket fogom cloadni cgcszcn ridegen. Kerem a 
ncpbirosag urait, hogy szamomra ugyanazokat a lelietosegeket nyiijtsak, amclyeket a 
vad kcpviselo urai kaptak. Flangstilyozni akarnam es szeretnem, liogy cngcm ncm tud 
bcfolyasolni tetszes vagy ncm tetszcs, cngcm egyedenegy dolog bcfolyasolt mindig 
eletemben, es ez az igazsag (mozgds es deriiltseg a Irallgat&sdg soraiban ); en mindig az igaz- 
sagot szolgaltam, ezt az igazsagot mindig halalosan szeretett nemzetem szolgalataba 
akartam allitani, es meg voltam mindenkor gyozodve arrol, hogy ennek az igazsagnak 
megvalositasan keresztiil tudom legjobban, a legszebben, a legigazabban szolgalni 
nemzetem dicsoseget, nagysagat es boldogsagat. [...] 

Az eletrol vallott felfogasom az, hogy vamiak orok elettenyezok, erotenyezok, ame- 
lyek minosegben, nagysagban mindig ugyanazok maradnak, csak az idok folyaman 
keriilnck egymashoz mindig mas es mas viszonyba, es keriilnek az emberhez is mindig 
mas es mas viszonyba. [...] Ha tehat egeszseges kozosseget akarok megepiteni, akkor 
ezt a liarom elettenyezot, amely nem rabolhato el a kozossegtol, mert vele sziiletik es 
vele pusztul el, kell gyakorlati eletosszhangba hoznom, kell gyakorlatilag megepi- 
tenem es kell ezen keresztiil a kozosseg joletet, eletbiztonsagat es megelheteset bizto- 
sitanom. Felfogasom tehat az eletrol az, hogy az emberiseg eddig egyedul es kizarolag 
csak a vilag anyagi tenyeinek tudomasulvetelevel elt. Ezeknek a tenyeknek a meg- 
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szcrvezesen kercs/.tii] szulctett meg az az anyagelvu vilagfclfogas cs a vilagnezet, aniely 
evezredeken kcrcsztiil szolgalt alapjaul niinden vilagnczetnek, barmelyik oldalon i s 
volt. Akar a libcralizmust vessziik tcliat, akar a niarxizmust, akar a bolscvizmust vesz- 
sztik, vagy ezcknek uralkodasi fonnriit, barmilyen kraciat, bannilyen uralmi rendszert 
czck mind a materializmus alapjan allottak. Ennek adott azutan kifcjezest Marx is az 
6 tortcnclmi materializmusaban. 

Felfogasom az, liogy cvczredes tevedesben volt az cmberiscg, amikor crrc cpitette 
clctct; de ez a tcvedcsc crtlieto is, mert liiszcn agyaval es erzckszervcivel sokkal inkabb 
tudta kozel liozni magalioz az anyagi vilagot, mint a szcllemi es crkolcsi vilagot. A je- 
lcnlcgi nagy vajudas fbldgtimbiinkbn - es cz meggyozbdcsem - magaval fogja hozni, 
bogy a tbncnelmi matcrializmus alapjan allo rendszcrck mind clbuknak, cs olyan uj 
rcndszercknek fognak lielyet adni, atnely iij rendszcrck a kozbsscget a nacionalizmus, a 
szocializmus cs az erkolcsi vilagrcnd hannas tenyc alapjan epitik fel. A hungarizmus er- 
kolcsi vilagrcndjenck alapjaul mar a kezdeti idoktol fogva Krisztus tanat vctte. (Zaj a 
Iwllgatosag soraiban.) Mcggybzodcsbbl csclekedte, cgyszeruen azcrt, mcrt elismcrte es 
ncnicsak clismerte, hancm meg is vallotta, hogy az erkolcsi vilagrendnck tenylcges, 
egyediili alapjat, az abszolut crkolcsot jclenti ez a tan es maga Krisztus szemelyisege. [...] 

Amikor a baboru Nemctorszag es a szoyjet kozcitt kitort, a liungarizmus cgesz mozgal- 
maval czt a tenyt hatarozott megdobbencssel vcttc tudomasul; cgyszerucn azert, mcrt ugy 
vcltc, hogy 1939. augusztus vcgcvel ncmcsak egy egyszcru szerzodcst irnak ala Moszk- 
vaban [Ribbentrop es Molotov\, hanem mcgnyilik a fdldgomb-berendezcsek nagy tbrtcnelmi 
lehetbscgc is. Tavol allt toliink az, liogy cmogott masodik szandckot lassunk. Annyira meg 
voltunk anol gybzodvc, liogy a kct rcndszcr, amcly a kozbssegi elvct vallotta, ki tudja 
kiiszbbolni azokat az cllcnteteket, amelyek a kct fel kbziitt meg fcnnallliatnak. 

Rbgzitenem kell mcg azt is, hogy 1943. szeptembcr l-jevel az erkolcsi vilagrcndnck 
legfclsobb ore cs kepviseloje, a romai papa is hallatta hangjat, mcgpedig az alkalommal, 
liogy a vilaghaboru kitoresenck napjan szozatot intczett a foldkerckseg ncpeihez. 
Ebbcn az o szozataban ugyancsak cgy celkituzest latni, mcgpedig cgy rendkiviil crde- 
kcsct. Az az crzesem, liogy cz egy olyan celkituzcs, amely fcle az cmberiscg most lialad 
fcjlbdeseben, es amelyhcz a hungarizmus az o harom nagy alaptenyczojevel a legkb- 
zelebb all. Kijclcntettc, bogy a rcgi vilag romokban hever, kijelentctte, hogy uj vilag 
van kialakuloban, csak nem ismeijiik mcg ennek az uj vilagnak cpito fcgyvcreit. De 
rbgzitette, liogy ennek az iij vilagnak tudomasul fog kcllcni vennie az cpitokockakat, 
amelyek mindenkor meglesznek, barliogy is valtozzon a vilag sora. Ezek kozul az epi- 
tokockiik koziil mint legfontosabbakat cn a kovctkezokct jegycztem mcg: elbszor a 
keresztcny kulturanak epitokockaja, azutan a magantulajdon szcntsegcnck epitokoc- 
kaja (dcriiltseg a ballgatosag soraiban ), azutan a csalad szentscgenek cpitokockaja (deriiltseg 
a liallgatosag soraiban; elnok: Csendet kerek !) es a szocializmusnak az epitokockaja. 

Felfogasom szcrint cz a nagy iranymutatas a leghatarozottabban cs a lcgteljesebbcn 


vctiti az einbcriscg mindcn cgyes fclclos tenyezoje clc azokat a feladatokat, amclyckct 
feltctleniil mcg kcll oldani, ha azt akarjak, hogy tcnylcg nepbckc legyen, es ha azt 
akaijak, hogy tenylcg bckc lcgyen az cmberben is. Fclfogasom a cclok ismertctcsc 
utan abban jcgccesedett ki, hogy vilagnezeti lraboru van, amely utan egcszen uj tar- 
sadalmi rend fog bekovetkezni, tchat a rcgi tarsadalmi rcnd, vagy rendek, vagy rend- 
szcrck, amclycket a liberalizmus cpitctt mcg, czck tenyleg mind meg fognak scmmi- 
sulni, mint ahogy a liberalizmus tarsadalmi rcndjcnek gyakorlati megvalositasanal az 
abszolutizmus mcgscmmisult, mint ahogy a bolscvizmus tarsadalmi rendjenek mcgc- 
pitesenel a carizmus semmisult mcg, cs mint ahog)' eddig cs ezutan is mindcn egyes 
uj tarsadalmi rend mcgcpitc.sc alkalmabol a regi teljescn megscmmisiil. [...] 

[Szalasi czutdn megerositelle, hogy 1944 oszen biztos volt a gyozelemben.] Matarozott 
tudomasunk volt az lij repulogcpckrol es az uj robbanoanyagokrol. A semlcgcs es 
akkor cllcnseges katonai szakirodalom ezekrol a kerdcsckrol bosszu cs bchato cikkckct 
irt, megpcdig ncm oly cikkckct, amelyekbbl kovetkcztctni lehctctt volna, hogy czck 
az uj fegyverck nem lennenek meg. A hivatalos nemct kijelentesek, amclyck hiva- 
talos szcmclyek szajabol tortcntck, mcg inkabb alatamasztottak ezt. A kiadott rendc- 
lctck Ncmetorszagban, hogy az uj fcgyverekrbl bcszclni tilos, a szigoru tilalom, anrely 
fiazaarulas buntettcvel sujtotta azokat, akik csak megerintettek ezt a kcrdest, mind ana 
engedtck kovctkeztetni, hogy igcnis, itt komoly, nagy atszervezesrol volt szo. [...] 

Mcg voltam azonban arrol hatarozottan gybzodvc, hogy a kormanyzoi puccs cllen 
magyar nemzctunk clutasitb allaspontot fog elfoglalni, ami be is kovctkczctt. (Ellentmon- 
dasok a liallgatosdg kdrcben.) Ezt ncm azert mondom, hogy cgy alatamasztasat konstru- 
aljam meg csclckedetemnek, hancm gyakorlati mcggybzodcsbol mondom. Orszagja- 
rast vegcztem 1944 nyaran is, es akkor meggyozbdtem arrol, bogy a magyar nemzet 
legszelcscbb retegeibcn milyen nagy hittcl, buzgalommal es szerctettcl vcszi koriil 
mindazt, ami hungarizmus (deriiltscg a Itallgatosdg kdreben), cs mindazt, amit mi cnnck a 
vilagnczctnek kerctcbcn csclcksziink. F.z lctagadliatatlan. Akik akkoriban a Dunantiilon 
voltak, kiilbnbsen del nyugati percmtcriileten, rnaguk szemtaiiui lelicttck annak az ezres 
es tizezrcs tomcgnek, amely mindcn egyes alkalommal orszagjarasomat kiscrte. [...] 

Megfigycltcm, hogy a tanuk vallomasa soran a komianyzb oktober 15-cn dcltol ok- 
tobcr 16-an dclutan 5 oraig, kereken kct nap alatt tizszer valtoztatta meg gyokcresen 
ellcntctesen a velcmenyct, ncgyszcr pedig bizonytalankodott. F.z tcny. A fotargyalas 
anyagabol ezt a statisztikat batorkodtam rogziteni. (Deriiltseg a liallgalosdg soraiban.) 

Az cllentmonddsok fcloUldsa, az igazsdg lisztdzdsa crdekeben Szdlasi ,Jcltcllcmil es okvet- 
leniil" sziiksegesnek tartotla Horthy, Ribbentrop, Gudcrian es Speer tanukenti kiliallga- 
tdsdl. Ezen a ponton Janko lanacselndk megkerdezte Szdlasitol: „Egesz felszolalasat illc- 
toen mcddig jutott most el?” Miutdn Szdlasi vdlasza szerint a zsidokerdesrol akar ineg 
beszelni, az elndk elobb szunetet rcndel el. Sziinet utdn Szdlasi folytatliatta. 
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Tisztelt nepbirosag! A zsidokerdcsscl akarok rbviden, dc lenycgbevagoan foglaL ' : 
kozni. Mcggybzbdcscm, liogy a zsidbkcrdes ncm Magyarorszag kerdcsc, hanern vi- 
lagkcrdcs. F/z a vilagkcrdes fcnnallt Jcruzsalem elpusztulasaig Azsiaban, azota Euro- 
paban es 1918 ota az eges?. foldkereksegcn. Ezt a kerdest mcg kcll oldani, cspedig 
mindket fel bccsiiletes akaratabol kcll mcgoldani. Tortenelmi teny ugyanis, amikor • '• 

az egyik fel akarta megoldani, cz a gyakorlati eletbcn mindig cltorzitasoklioz vezetett 
Amikor a nepek bnalloan akartak megoldani, a zsidok fizcttek ra, amikor pcdig a j 
zsidok akartak bnalloan megoldani, a nepck fizettck ra. 

Ebbol az igcn rideg, de fennallo igazsagbol es tenybol adodik hungarizmusunknak 
az az alaptetelc, liogy a kerdes megoldasat mindkct felnek bccsulctesen kell akamia. 

A bungarizmusban cbbol a szempontbol a kbvctkezo alapelv adodott. A zsido nep L 

szamara fcltetleniil es okvctleniil meg kcll adni egy olyan terulctet, ahol erkolcsi, szel- | 

lcmi cs anyagi adottsagainak mcgfeleloen be tudja allitani sajat allami, ncmzeti cs ncpi • E 
orszagat, es bnmaga cbben az onallbsagaban, fiiggetlenscgeben cs szabadsagaban be I 

tudja szervczni onmagat az embcriseg kozosscgebe. Addig is azonban, amig cz a * 

kerdes elintezbetb lcsz, itt Europaban az cbben a kerdcsben erdekelt osszes allamok / 

vczetoi az allamaik felscgiscgebcn elo zsidok koziil megvalasztott fcrfit kiildjenck ki i 

egy ugynevezett Zsido F.urbpa-Tanacsba, amely az cgyes curopai allamokkal bilate- | 

rialisan intezi cl az abban az allamban fiiggobcn levo zsidokerdcseket. 

De meg ez is tulsagosan messzemenb cel, ugyhogy a hungarista idcologianak a Ma- r I 
gyarorszagnak megfclelo mcgoldast is orszagcpito tervcben riigziteni kellett, amit meg - 
is tett. (Mozgas.) Ez ugy jclentkczett, bogy amint a mi tcrvezctiink szcrint az egyes 
uepszcmclyisegek felelbs vezetot kaptak, eppen ugy a zsido ncp magyarorszagi rc- 
szenek is cgy zsido ncpszemelyiseg-vezetbt kcll valasztania, aki a magyar politikai, 
gazdasagi cs tarsadabni vczetesbcn fclcloscn reszt vesz cs fclelos azert, hogy a politikai, 
gazdasagi es tarsadalmi vezetcs reszcrol liozott torvcnyck es rcndelkczesck az o ncpi 
igazgatasan keresztiil tcnyleg vcgre is hajthassanak a magyar ncp tcstcben. Ez volt es 
ma is cz a bungarizmus erre vonatkozo orszagepitb terve. 

Az 1944. marcius 19. [Magyarorszag nemet mcgszdltasa J utan bckovetkczett ismcrt 
belyzettel kapcsolatosan a zsido ncp tagjai reszcrol felkerestek a Flungarista Mozgalmat 
cs annak vezeto cmbcrcit, bogy a part a marcius 19. utan bekovetkczett liclyzctcn va- 
lamikcppcn segitsen. F.kkor tobb tajekoztato ertekczleten, atnelycket mindig az Or- 
szagos Nagytanacs clott tartottam minden honapban egy penteki napon, a tisztsegvi- 
selbk elott kifcjtettem ebben a kcrdesbeņ a part allasfoglalasat, es ez az allasfoglalas 
mindcnki reszciol hivatalosan bctartando volt. Eszerint a Nyilaskercsztes Fart egyet- 
lencgy tagja ncm vchet rcszt abban a zsidotlanitasi modszerbcn, ahogyan az Magyar- 
orszagon folyik. ( Morajlds a leremben.) Masodszor kijclcntettcm: a magyar nemzet ncm 
olyan gazdag, hogy naponta negyszazmillib munkaorat tudjon csak ugy odaajande- 
kozni a Nemet Birodalomnak, mert hiszen ha a munkaszolgalattal kapcsolatban Ne- 


nietorszagba kivitt zsidokat csak negyszazczcr munkakepes zsidonak szaniitorn, akkor 
;$ napi 10 oras munkaidovcl ez a munkamcnnyiseg cgy honapban mar oly batalmas 
m unkabra-milhbt jelcnt, amit nern tudunk nclkiilozni, biszcn a liaboru teljeben al- 
lunk, amikor a varhato legitamadasok folytan a fontos iizemeket mind bonrbabiztossa 
kcll tenni, cs crrc mas munkast kapni mar nem tudunk. A barmadik pedig az volt, 
jiogy a legliatarozottabban beallitottuk es koveteltiik a zsido vagyonnak nemzeti va- 
gyonna valo nyilvanitasat. ( Mozgas .) Es azt, hogy ebbol a zsidbvagyonbol tbrtenjek a 
zsidosag sziiksegcs ellatasa (mozgds es deriillseg) mindaddig, amig a kerdes europai es 
vilagvonatkozasban cl nem intezodik. 

[A Budapesten 1944 oszen elkduetett tdmeggyilkossagokat Szdlasi a kduelkezdkkcl magya- 
rdzta.J Az ostromlott varosban nagyon izgatott volt a belso elet, annyira egymasra 
csaptak az ellcntctcs velemenyck, hogy ilyen idcgallapot mellett mindenki mindcn 
egyes lcgkiscbb lepcsbcn is a legnagyobb cllcnsegeskedcst vcltc fclfcdczbetni. 2500 ev 
ota Ramatol Dachauig, merem allitani, megy a zsido nep cgyik gyujtotaborbol a 
masik gyujtotaborba... Hogyan lelietseges az, hogy 2500 even keresztiil... mindig 
csak mas ncpek voltak a hibasok? Nincs itt valanu, ami kiegyensulyozadansagaban a 
zsido ncpet cbbc a tragikus sorozatba kergeti bclc? 

Kbszonbm mindcnkinck, kivetel nclkul, hogy engem czcn a sulyos titon kovetett. 
Kbszbnom mindcnkinck a hitet, koszbnbm azt az aldozatkesz beallast cs kiallast (elenk 
dcrullseg), amellyel hitct alatamasztotta cs amcly csclekcdctcbcn vczctte. Kbszbnom az 
oregeknck, az arvaknak, a hosi halottaknak, a rokkantaknak (Frank Ldszlo, nepugyesz: 
Azok is kdszdnik! ), hogy czcrt a hitcrt szcnt aldozatokat hoztak. (Nagy Vincc politikai 
iigyesz: Uallana azok dtkait! Malland azt!) Lclkcm legteljesebb mcggybzodesevel tisz- 
tclgek a volt ellenseg hbs harcosainak cs hoslelku lakossaganak. Kbszbnom nckik az 
ugyancsak becsulettel es mcggybzodcsscl mcgvivott ferfias barcot. Kerem az Uristcnt, 
hogy gyozelmes fegyvcrcikhcz adja hozza az igazsag zaszlajat, vezetoiknck pcdig adjon 
L. bolcsesscgct, hogy a foldgbmb bekejet minel elobb mcgcpitbcssck a szabad, onallo es 
fiiggcden dolgozo nepek cs ncmzctck kulturkbzbssegenek jegyeben. 

Nemzetem es volt ellcnscgei vegyek tudomasul, hogy en mindig biztam cs bittcm 
a nemetck gybzclmeben, ebbcn ncm kctclkedtem. Ha egyetlen pillanatra a lcgcsckc- 
lyebb mcrtekbcn is ketelkcdtem volna bcnne, ugy Iialalosan szerctett magyar ncm- 
zctcm cs ncpcm minden felem aramlb hitct, bizalmat es szeretetet mindcn crommcl 
es tchctscgcmmcl fclreerthctcdcnul cgycrtclmuen es ingadozas nelkiil az azonnali bcke 
mcgkotesenek becsulctcs szolgalataba allitottam volna. 

Tudom, hogy magyar nemzctcm az clct nagy kerdesei elol kiterni soha ncm fog, cs 
dontescit mindig ugy fogja hozni, ahogyan becsulete es erdekei megkivanjak. Ehhcz a 
lclkebc akarom egetni mindcn parasztjanak, munkasanak, crtclmisegenek, nbjenek, 
gyermckcnck, ifjanak es katonajanak, hogy nemzctunk szolgalataban nieg leliet lialni, 
de elfaradni soha. Isten legycn nemzctermnel. Yegcztcm. ( Derultseg a liallgatosdg soraiban.) 
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Aznapi bdrldnnaplo-bcjegyzeset Szalasi czzcl zarta: „Ugyvcdcm megclegedctt bcsze- 
dcminel. Ido dcrult, szaraz, szelcs, huvos.” A ncplnmsag altal liozott Italalos Itclctct 1946. 
inarcins 12-en liajtotlak vcprc mjta mint liaborus fobundson. 


NAGY FERENC 
Szeged, 1946. junius 29. 

„ Vigyazzon minden pdrt, Itogy ne sodotja ualsdgba a magyar demokraddt!” 

1945 nouembereben a Fiiggetlen Kisgazdapart 57,03%-kal nyerte a ncmzetgyulesi va- 
lasztasokat a kommunistdk 16,95%-dval es a szocdcmek 17,41%-dval szeitiben, s ezutdn a 
Nagy Ferenc (1903-1979) uezette koalldos kormdnynak szembe kellett neznie az orszdg 
siralmas kdboru utdni dllapotdval. 

„Az atmeneti ido a haboru befejezesetol a maradektalan kommunista hatalomatve- 
telig, a teljes bolsevizalas megkezdeseig Magyarorszagon volt a leghosszabb... Ez ido- 
szak legjelentosebb magyar demokrata politikusa ketsegtelenul Nagy Ferenc volt” - 
irja egy Magyar Szemleben megjelent tanulmdnydban Borbandi Gyula. 

A kisgazda minisztcrelnok aldbbi, Szegedcn, a magyar kenyer iinnepen elmondott besze- 
deben Iwsszasan elemzi a kormdny kulfoldi utjait Moszkvdban, Pdrizsban, Wasliingtonban es 
Londonbau. Felkeszlti liallgatosdgdt a imbat&an kedvezot1en bekeszerzodesre, va1amint az uj 
penzre hivatkozvafolvdzolja, Iwgyan kepzelik az orszdg talpra dllltdsdt a kisgazddk. Leginkdbb 
figyelemre meltoak azonban bclpolitikdt erinto szatmi. Pdrtok emlitese nelkiil, de kiter a koalidos 
kormdnyzdst kisero „fesziiltsegekre”, „a demokracia ellensegeire”, es megfenyegeti azokat, 
akik nem Iwjlandok, liogy „helyzetiiket eroik aranyaban ismegek el itt a demokraciaban”. 

Melyen tisztelt n'agygyiiles, kedves magyar testvereim! Magam is meghatottan 
neztem vegig ezt a hatalinas felvonulast, a szegediek es a komyekbelieknek ezt a nagy 
iinnepet. Meghatottan neztem vegig, mennyire szeretettel fogadja ennek a nagy va- 
rosnak a lakossaga azt a magyar parasztot, aki, ime, Peter es Pal napjara elhozta az uj 
kenyeret Magyarorszag minden dolgozojanak. [...] 

Amikor az europai allamokban statisztikak kesziilnek arrol, hogy a gyoztes es vesztes 
allamokban egyarant hany szazalekat tudta a foldmuves nep bevetni a foldnek, es ki- 
hoznak egy olyan 80-85 szazalekos europai atlagot, akkor rni, magyar foldmuvesek 
igazan biiszkek lehetiink arra, hogy most, aratas elott, a magyar foldnek 93 szazaleka 
be van vetve. A magyar fdld nepe merheteden nehezsegekkel vegezte el feladatat. Az 
elmult ev tavaszan, amikor meg asoval, kapaval allott neki a mezei munkanak iga- 
vonok es gepek hianyaban, mar kierdemelte a tarsadalom minden retegenek megbe- 


csiileset. De nem sokkal volt jobb a helyzet az oszi vetes idejen sem, es megis itt van 
elegendo mennyisegben es elegendo mertekben az uj kenyer. A magyar fold nepeben, 
a magyar parasztsagban meg nem csalodott soha senki, es ez az uj kenyer bizonysaga 
annak, bogy a jovoben sem fog csalodni senki, aki tisztesseges feladatok elvegzeset 
v aija a magyar parasztsagtol. Nyugodtan allithatom itt, az uj kenyer iinnepen azt is, 
hogy [«] magyar celu es magyar iranyu demokracianak lelki es valosagos kozeppontja 
[a] magyar parasztsag, az a magyar parasztsag, amely [...] teljesiti kotelesseget, hianyos 
felszereles mellett, nehezebb feltetelek mellett, mint a multban, amely azonban kote- 
lessegenek ilyen nehez teljesitese mellett is egyet lat, azt latja, hogy meg kell tartani, 
meg kell menteni, fel kell emelni es boldogga kell tenni ezt az orszagot. 

Az uj kenyernek a megteremtese utan meg egy nagy feladat var a magyar fold ne- 
pere, es ez a nagy feladat az, hogy az uj kenyeret vonakodas nelkiil, szeretettel, meg- 
ertessel es nagy aldozattal ajanlja fel a tarsadalom minden dolgozo retegenek, es ve- 
gezze azt a kotelesseget, amelyet a beszolgaltatas ro rea. 

Nem szabad elfelejteni azt, hogy Magyarorszag liaboriis sebei meg nyitottak. Gaz- 
dasagi osszeomlasunk romjait meg nem takaritottuk el. Uj vilagot, jo vilagot, egesz- 
seges vilagot akarunk teremteni ebben az orszagban. Ehhez az kell, hogy mindent, 
amire a dolgozo tarsadalom kiildnbozo retegeinek sziiksege van, szamba vehessiink, 
kezben tarthassuk, igazsagosan es egyenloen osztliassunk el. Ezert van sziikseg arra, 
hogy ebben az esztendoben meg feltetleniil pontosan es lelkiismeretesen tegyen eleget 
a magyar parasztsag a beszolgaltatasi kotelezettsegenek. Viszont kijelenthetem itt a ma- 
gyar kormany neveben, hogy a beszolgaltatas ma mar nem olyan feltetelek mellett 
tortenik, mint a multban. Az uj kenyerrel egyiitt megjelenik az uj penz is. Megjelenik 
az ertekallo uj penz, a forint. Augusztus elsejevel megszunik az a szornyu bizonyta- 
lansag, amelyben eddig a tarsadalom minden retege elt az allando es fokozodo penz- 
romlas miatt, amikor senki sem tudta, hogy mit er a kezeben levo penz a holnapi 
napon, amikor senki sem tudott szamitasokat vegezni, senki sem tudott terveket ke- 
sziteni, amikor az elet liiktetese allt meg a kozgazdasagi vilagban azert, mert naprol 
napra veszitett ertekebol a penz. Es itt lesz augusztus elsejen a tarsadalom minden dol- 
gozoja szamara az uj penz, amelyre mar terveket epitliet, amelynek alapjan szamita- 
sokat vegezhet, es amellyel fogjuk kifizetni a magyar fold nepenek is azt, amit a tar- 
sadalom tobbi retegei szamara a beszolgaltatasban felajanl. A kormanynak az az 
elhatarozasa, hogy a beszolgaltatott termenyeknek azt a reszet, amely adosziiksegletre 
kell, adoban fogja elszamolni, a tobbit pedig ertekallo penzben, az iij forintban fogja 
kifizetni a magyar gazdakdzonsegnek. 

Tisztelt nagygyules! Itt fogok beszamolni a magyar kormanydelegacionak a nyugati 
hatalmaknal vegzett latogatasarol es annak eredmenyeirol. [...] Termeszetes, hogy elso 
utunknak a Szoyjetunio fovarosaba kellett vezetnie. De annak bizonyitasara, hogy 
Magyarorszag kiilpolitikajat ugy kivanjuk iranyitani, hogy barati kapcsolatokat teremt- 



Iiesstink a ttibbi gyoztes nagylnnalommal is cs a szomszedos allamokkal is, mar akkor 
tervbe vettiik a nyugati latogatast. Tervbe vcttuk azt, hogy felvessziik a kapcsolatot 
lra ez lelietscgcs lesz, az angolszasz nagyhatalmakkal. Ennek a nyugati latogatasnak je- 
lcntoseget kiilonkeppen az ndta mcg, hogy majus 7-en Parizsban a kiilugyminiszterek 
crtckezlcte olyan diintest liozott, arnely a magyar ncpnck - erzesiink szerint - rop- 
pant sofc kescruscget es nyugtalansagot okozott, amikor elozctcs ddntescben kiinon- 
dotta, bogy yjsszaallitja a trianoni hatart cs egesz Erdclyt Romanianak adja oda. Ugy 
ereztiik, liogy ez utan a dontes utan mar nem eleg a rcndes, szorgalmas diplomaciai 
tajckoztatas es felvilagositas, amely addig is allandoan folyt, hanem nagyobb sullyal 
kell fellepni a magyar bckecelok, a magyar nep bekevagyainak legalabb rcszbcn valo 
kielegite.se' erdckeben. Ugy ereztiik, hogy a magyar kcrdcscket, a magyar bckccclokat 
szemelycscn kell felvetniink a nagyliatalmak konnanyai clott. Utazasunk celja tehat 
cgyrcszrol az volt, liogy szemelyes kapcsolatokat tcremtsiink az angolszasz nagyha- 
talmak vezetdivel is, masreszrol pedig elosz6val, de hivatalos fomiaban vilagitsunk ra 
a niagyar bekcproblemakra es azokra a serclmekre, amclyek a mi fclfogasunk szerint 
ernek a magyar nepet, lia a parizsi dontes vegkepp crvcnyben maradna. 

Elsd utunk az eszak-ainerikai Egyesult Allamokba vezetett. A szabad, uj vilagnak, 
az Egycsiilt Allamok demokraciajanak vezetoi clott vetettiik fel kcrdcseinkct. Ramu- 
tattunk arra, liogy a magyar nep a maga rcmenysegcit ncm dnmagabol meritettc, a 
magyar ncp rcmenyscgcinek tapot adtak bizonyos megnyilatkozisok, amclyek clhang- 
zottak tobb izben a nagyhatalmak vezetoinck reszerol, s tapot adtak azok az alapok- 
manyok cs cltartak, amelyjcfj az igazsagnak es az igazi demokracianak a szcllemeben 
jbttck lctrc. Azok a kijelentcsek, amclyek ugy hangzottak el, hogy igazsagos beket 
kell kotni, olyan beket kell kotni, antely a nepek lclkcben nem hagy kcseruscgct, a 
bckckotes alapja nem lchet a bosszuallas, liogy a nepek onrcndelkezcsi jogat figyc- 
lembe kell venni, a trianoni tevedeseknek a beismerese mind ugy hangzottak el, hogy 
az igazsagra vagyo es az igazsagra tdrekvo magyar nep azokbol remenyseget meritett, 
mert mintha a vilagnak szolt volna ez, de a magyar neprol vettek volna peldat. El- 
mondottuk ennek az utnak es targyalasaink soran, hogy minket magyarokat nem fu- 
tenek olyan vagyak, hogy a mi igenyeink kielegitese aran ellensegeinkke tegyiik a 
szomszed nepeket. Mi beket akarunk, drokke valo beket, mert talan a vilagnak 
egyetlen nepe sincs, amelynek a beke aldasara akkora sziiksege lenne, mint a magyar 
nepnek. Nekiink dolgoznunk kell, alkotnunk kell, meg kell teremtenunk a magyar 
nep emelkedett es megelegedest nyujto eletszinvonalat, ehhez pedig beke kell. Ha 
tehat mi ennyire vagyakozunk a bekere, akkor nem lephetiink fel olyan igenyekkel, 
amelyek mellett mas nep lelkeben tamadna fel a beke elleni lazadas. De ugy erezziik, 
hogy van mod es lehetoseg a bekenek olyan formaban valo megteremtesere is, hogy 
a bekektitesnek az aldasa egyforman aradjon szet mindenkire, es a bekekotesnek eset- 
leges terhet egyfomian viseljiik el mindannyian itt a Duna volgyeben. [...] 




Targyalasaink soran clmondottuk azt is, liogy nincs a vilagnak meg egy olyan or- 
szaga, amclyet akkora haborus veszteseg ert volna kozgazdasagi teren, mint Magyar- 
orszagot. Magyarorszag cgesz gazdasagi elete osszeomlott. Ez kezdoddtt azzal, hogy 
felorolte gazdasagi eroinket a haboni, azutan, mivcl a magyar ncp kiprovokalta a 
nemet megszallast, meg a haborus orszagok koziil is szcrcncsctlcncbb volt, mint azok 
az orszagok, amelyckct nem voltak kenytelenek megszallni a nemetck. Meit cz alatt 
a megszallas alatt modszeresen raboltak ki Magyarorszagot. Elmondottuk azt, liogy 
clhurcoltak Magyarorszagrol a Ncmzcti Bank cgcsz aranykcszlctct. Elburcoltak 260 
komplctt gyarat, elhurcoltak tovabba 200 gyarnak a legertckcsebb gepeit. Elliurcoltak 
a magyar vasutfelszerelest, mozdonyokat, vagonjainkat, clvittck az osszcs magyar 
hajot, a magyar mezogazdasag lcgcrtckesebb allatallomanyat, dc clvittck mcg nuizeu- 
maink kincscit es varosaink tuzolto- cs mcntofclszcrclcscit is. Elvittck elelmiinket, 
nyersanyagunkat, keszlctcinket, mindent, amit elmozdithattak cbben az orszagban, 
aminck elvitelere idejiik cs alkalmuk volt. Ami mcgmaradt, annak joreszet elpuszti- 
totta a haboni. A haboruvcsztes kovetkeztcben ujabb nemzetkozi kcitelezettsegeink 
is tamadtak, amelyek szinten csak sulyosbitjak a magyar gazdasagi cletct. Ennelfogva 
mcrhetetlenul fontos Icnnc a rnagyar gazdasagi elet szamara, hogy a nemetek es a nyi- 
lasok altal nyugatra liurcolt ertekeinket adjak vissza, hogy azokat beallithassuk a ma- 
gyar kozgazdasagi eletbe, a termelomunkaba. Utunknak cclja, targyalasainknak ez a 
vonatkozasa tcljes eredmennyel jart. 

Az Egyesiilt Allamok konnanya neincsak szoban, de irasban is kcizdlte veliink, hogy 
a Nemzeti Bank egesz aranykeszlctct mindcn megkotcs nclkiil azonnal visszaadja. Kci- 
zoltc vcliink azt is, hogy [az] 1945. januar 20-ika utan elhurcolt, es clvb.cn mar ma- 
gyar tulajdonnak elismert magyar ertekek atadasara nczvc azonnal utasitast acl a meg- 
szallo hatosagoknak, mig az 1944. oktobcr 15-e utan elliurcolt ertekek visszaadasara 
nczvc pedig siet mincl clobb kcdvczo kormanydontest liozni. Kcizciltc vcliink az 
Egycsiilt Allamok kormanya azt is, hogy targyalasokat kezd a bccsi mcgszallo had- 
ercik, clsosorban a szovjet megszalld er6k foparancsnoksagaval, s amennyiben ennek 
hozzajamlasat clnyeri, magyar zaszldk alatt es magyar vczctcs alatt forgalomba lielyezi 
540, tehat valamennyi hajonkat a Dunan. Tudomasunkra lioztak azt is, liogy mcg 
fogjak vizsgaltatni siirgosen, van-e meg olyan liadscregfclesleg, amely elado es amc- 
lyct mi hasznalhatunk. Ebben az esetbcn a hadsereg felszerelesi felcslcgck vasarlasara 
adott 10 millio dollaros hitelt fel fogjak cmclni szamunkra. [...] 

Tisztclt ncpgyules! Ahhoz, hogy a mi kiilpolitikank ercdmcnyckct hozzon, bizonyos 
belpolitikai magatartas mcghatarozasara is sziikseg van. Elsosorban sziikseg van arra, 
hogy az a politikai eletforma, amclyet nti vallaltunk a baboru bcfcjczese utan, valoban 
a dcmokracia lcgycn, es a magyar ncp minden retege elfogadja, mint a magyarsag ordk- 
kevalo politikai cletformajat. Ehhcz szukseges az, hogy a magyarsag minden kozeleti 
mcgnyilvanulasa a tiszta dcmokracia szcllemeben es a dcmokracia szempontjainak meg- 
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feleloen tortenjek mcg. Sziikscgcs, liogy lcszamoljunk vcgkepp a magyarsag politikai 
multjaval, lcszamoljunk azzal a multtal, amely benniinkct cbben a haboniban az osz- 
szeomlasba sodort bele. Ezt a multat sokan mas szinben ltozzak a magyar ncp clc. Fcl- 
emlitik cnnck a multnak aZbkat a jelenscgcit, amelyek nyugalmat, bekesseget jelen- 
tettek a ncp szamara, s konnyen jelentcttck, mert ncm volt haboru. Igyekszcnek 
szembeallitani a jelennck minden nchezscgcvel, minden szenvedesevcl cs hibaival is a 
multnak az elonycit. Nem azcrt, mintha azt szcrctnck, akik ezt tcszik, hogy a dcmok- 
racia mindent atvcgyen a miiltbol, ami jo, es igy epitse tovabb a maga orszagat, hanem 
azcrt, hogy a dcmokraciaval szembcn tegyck clegedetlennc a tarsadalmat. [...] 

A demokracia, amelynck ma meg minden nchczseget kenytclenek vagyunk viselni, 
mcrt ma nieg a liabortis osszeomlascrt es annak nehezsegcicrt a dcmokraciat tcszik 
egycsck felelossc. A demokracia azt fogja jelcnteni, hogy cz a nep maganak epiti fel 
az orszagot. Maganak epiti fcl, nemcsak jelszavakra es politikai szolamokra, hanem tu- 
lajdonjogaira is. Amilyen mertekbcn emelkcdik ez az orszag, olyan mertekben kell 
emelkednie a tarsadalom minden dolgozo retege jolctcnck es mcgclegedescnck. Az 
orszag a ncpe. A politikai vczctes a nepc, a ncpnck modja cs lebetoscgc van arra, hogy 
ellcnorizze a maga vezctcsct, vigyazzon arra. hogy amit cz a neinzct keservcs, vcrej- 
tekcs munkaval cs a dcmokracia clcjen oriasi erofcszitesekkel elcrhet, az ne lcgyen 
mase, mint valoban a magyar nepc, az nc boldogitson masokat, mint a magyar nepet, 
azt ne vehessc tole el senki, es a magyar nep ne kcriilliessen mcg egyszcr a kizsakma- 
nyoltsag allapotaba. [...] 

E1 kcll viselniink a dcmokracia kczdeti nchezscgcit, es barmilyen nehcz az eletiink 
cs a sorsunk, mcgis el kcll utasitanunk magunktol mindcn dsszeMsonlitast a multtal, 
mert a mult a mi szamunkra a letunt nap, a dcmokracia pcdig a kdo nap. A kelo nap, 
amclynek iranyaban meg fogja cz a nep talalni boldogulasat. A magam rcszerol meg 
kell vallanom, sokszor kcscruseggel latom, mcnnyi akadalya van a dcmokracia igazi 
kibontakozasanak. Mcnnyi akadalya van, amit cgyreszrol azok tamasztanak, akik a de- 
mokracianak az ellcnscgei, masreszrol pedig tanradnak az.ert, mcrt senki sem kivanja 
vagy vallalja ma mcg, hogy liclyzetet crdi aranyaban ismerje cl itt a demokraciaban. 
Mincl elobb sziikscg van ezcknek a kcrdcscknek tisztazasara, mcrt nem azert tcrcm- 
tcttiik meg mi a koalicios kormanyzast, mintha nem jutott volna esziinkbe, hogy a 
kormanyzasnak cgyeb fonnai is vannak, lianem azcrt vallalkoztunk a koalicios kor- 
manyzasra, mert ercztiik, hogy a nemzetnek nagyon sok a baja, szornyu sok a nchcz- 
sege. Nemcsak cgycs partoknak, de a tarsadalom mindcn dolgozo retegenck es tag- 
janak az dsszefogasara sziikseg van azcrt, hogy ezekct a bajokat eltiintcssiik, es a 
magyar nep szamara a demokraciat a boldog megelegcdettseg hazajava tcgyuk. Ezert 
vallalkoztunk a koalicids kormanyzasra. Dc talan mcgszuntck a bajaink, talan mar nin- 
csenek nehezsegcink? Amint fcjlodik az elctunk, cs arnint a liaborii utani mcgmara- 
dasi politikarol fokozatosan tcriink at a fejlodesnek cs az emclkedcsnck a politikajara, 
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u gyanolyan mertekbcn tomyosulnak clcnk ujabb es ujabb nehezsegck, amelyeket le- 
kiizdeni ezutan is csak a nemzct cgesz crejenek az osszefogasaval lcsz lcbetseges. 

Tisztclt ncpgyules! Eppen czcrt vigyazzon mindcn magyar cmber, de vigyazzon kii- 
lonosen minden part cs minden olyan cmbcr, aki a partok nevcben jar cl, cselekszik es 
bcszel, hogy ne sodoija valsagba a magyar demokraciat, a koaliciot, mcrt olyan mer- 
teku visszaesest jelcntcne ez politikai, gazdasagi es tarsadalmi tcren cgyarant, amelyet 
uia mcgsokan nem kepzclnck el, de amelynek a szcnvcdeset es felelosseget akkor majd 
szeretnenk magunktol elharitani. [...] E1 kell kiwctnie a magyar tarsadalomnak min- 
dcnt, hogy a demokracia utja sima cs egyenlctcs lcgyen, liogy a jovd csztcndore mar 
ne 93 szazalck, hanem 100 szazalek legyen a vetcsiink, gyaraink pedig ne 40-50-60 
szazalekot produkaljanak, hancm 100 szazalekot, vagy tobbet, mint bekcbcn. Jclcnti 
azt, hogy torckednunk kcll arra, hogy a fold a jovoben ne csak vetesteriiletcben, dc 
termeshozamaban is tobbct adjon, hogy emelkedjcn, fcjlodjek a magyar gazdasagi elet. 
Torckedniink kcll arra, hogy bclso bekesseg kiscijc czt a nagy erofeszitcst, cs eppen 
czert itt, ezcn a nagygyulcsen, ahonnan rnessze hangzik a szo, mert mcssze tajakrol osz- 
szcjott emberek tavoli videkekrc viszik el, badd mondjam meg, hogy a magyar dc- 
mokracianak bckcssegre, bclso nyugalomra van szuksege, es arulast kiivct cl a magyar 
fcjlodessel szemben az, aki ezt a belsd bckcsscget es liyugalmat vcszelyezteti. [...] 

A koalicids miniszterdnok cgy ido ulan kenyelmetlenne valt a kommunista part szamara, es 
lielyettese, Rakosi Matyas szcmelyesen gyakorolt ra nyomdst, hogy svajci nyaralasabol ne 
lerjcn Itaza; Nagy ferenc pegul 1947.junius 2-dn lemondolt. Ezutdn Nagyot, aki 1930 ota 
volt a Fuggetlen Kisgazdapart alapito fotitkdra, majd clnbke, pdrtjdb&l kizdrtak cs magyar 
dllampolgdrs&gdtol is mcgfosztott&k. Az ekkor meg mindig csak 44 eves politikus az Amerikai 
Egyesiilt Allamokban ert revbe: kiilonfele emigrdns szeruezetek uezetojekent tevekenykedctt a 
betuenes evekig, es tandcsaira tobb amerikai elnok is igcnyt tartott. 


icodAly zoltan 

Zenemuveszeti Foiskola, Budapest, 1946 osze 
„A zenekultum alapkouet le kell tennunk ualaliam” 

A II. vildgltdboru vegere Kodaly Zoltan (1882-1967) nepzenegyujtdi, zenetudosi es pe- 
dagdgusi munkdssdga csucs&ra ert. IIatvanevesen, 1942-bcn nyugdijba vonult, b&r a nepzenc 
oktat&s&t folylatta a Zcneakademian. 

1945 uj liclyzetbe cs uj kenyszerck koze lielyezte ot. Nemzetgyi'ilesi kepviseldve vdlasz- 
tottdk (fiiggellenkent), 1946-1949 kbzott o volt a .Magyar Tudomanyos Akademia igaz- 
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gatoja, es a Zencmuveszeti Fc'iiskola igazgatolamcsamk elniiki tiszle mellett szamos egyeb 
kdzeleti felfldatot is betoltott. 

Itt kozolt beszedenek, amcly a foiskola 1946-47. em tanemyito iinnepsegen liangzolt el 
nemcsak azert uan tortenelmi lepteke, mert a zcnerol beszelo szaoaiba beszurodik a politika 
(„beteg idok”, „mi vesztiinkre a nemct utat kdvettiik”A hanem azert is, mert kiliallat- 
szik belole az „uj idok iij erkolcseben” es a ..becsuletes dcmokraciaban” valo hit, az 
1945 utani magyar szcllemi ujjaszuletes ideaja. Szavai egy olyan tekinlelyes zeneszerzorol es 
tudosrol tanuskodnak; aki a minosegi zene egyetemes Immanizmusat es allalaban a zenei ne- 
velest mindenkire kiterjesztlieto dcmokratikus misszionak tekintettc. 

Stilyos idokbcn nyitjuk mcg a foiskola 71. tancvct. A nagytcrcm tetcjcn tatongo nyi- 
last ugyan mar befedtek, az ablakok sem nicrcdnck iircs szcmmel a teli ejszakaba. De 
megepiiltek-e a lelki romok, begyogyultak-c a lclki seriilesek, amiket az clmult esztendok 
iitottek az intczet latliatatlan bclso szcrkezeten, a tanitas szellemen? Azt kcll mondanom, 
liogy nem, cs itt egy sokkal nchczcbb ujjaepito munka var mindenkire, mint a bomba- 
karok helyreallitasa volt. Kctfele talaljuk az intezet romjait: crkdlcsi es szellemi tcrcn. 

A vallas- es kiizoktatasiigyi miniszter az igazgatdtanacs javaslatara rendelctct bocsatott 
ki, melyben mcgtiltotta, hogy a foiskola tanarai pcnzcrt kiilon foglalkozzanak tanitva- 
nyaikkal. Ez a rendelet is mutatja, hogy bcteg idoket eliink. Van-c sziikseg ilyesmire 
nonnalis idokben? Akkor magatol ertctodik. Ncm is uj cz a rcndelet, csak cgy regi, de 
25 eve liatalyon kiviil helyezett szabalyt allit vissza. Koveteli ezt az uj idok uj erkolcsc. 
Elkepzelbetetlen rombolast okozott a tanar es tanitvany koze tolakodo pcnz. Hogy a 
novendek haladasa attol fiiggott, van-e penze, vagy tud-e penzes partfogora szert tenni. 

Egeszseges tarsadalmat kcll tcrcmteniink, ahol kizardlag kcpcsseg es tudas alapjan 
lehet ervenycsiilni, nem pcdig penz es protekcio altal. Into pcldat elegct latunk, ha 
koriilncziink: aki idcig-oraig boldogul is ilycn uton, vegtere csufosan megbukik. Lc- 
gyen vege a csalasnak, liazugsagnak, szemfcnyvesztesnek. Mert csalas az, ha valaki X 
tanarnal van beirva, s titokban Y nal tanul. X e a siker, Y-e a pcnz. De legnagyobb 
crkolcstclenseg, ha foiskolai tanar a rabizott novendektol penzt fogad el vagy kovetel. 
Az intczet csak ugy lcliet melto az uj idok uj erkolcseliez, a becsiiletes demokraciahoz, 
ha vcgkcpp es tdkclctcscn hatat fordit a letunt korszak korrupciojanak cs iizlcti szel- 
lemenck. Erre nem eleg a minisztcri rendclet. Nem azcrt kcll keriilni az ilyet, mert 
rendelet tiltja, hanem mcrt becstclenseg, s ezt koztudatta kcll tcnni. 

Az egesz intezet erkolcsi mcgujhodasara van szukscg, a legnagyobbaktol a legkiseb- 
bekig. Mert ha csak egy kis fcrcg esik bcle: az egcsz alma megrohad. 

Muvcszi fejlodcst emberi fcjlodestol clvalasztani ncm lehet. 01vassak a nagy mes- 
terck cletct: nem lchet nagy muvcsz, aki hitvany cmbcr. Az atlagzcncszek kozt sok a 
hitvany embcr. Miert? Mert sok a rossz zcncsz. Nem igaz a ncmet mondas, hogy jo 
cmber, rossz muzsikus. A tapasztalat arra tanit: minel jobb zcncsz valaki, annal kiilonb 
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ember. Mar csak azert is, mert annal kcvcsbc szorul ra, hogy fogy'atekossagait apro 
hitvanysagokkal foltozgassa. Inncn a sok visszassag, irigyscg cs gonoszsag a muveszek 
tarsadalmaban. Uolott a muvcsztdl vamok, hogy peldat adjon a szep es cmberbez 
melto eletre. Hiszcn allandoan a szcllem csucsain jar, naponta tarsalkodik a legnagyobb 
szellemckkcl. Azazhogy ncm tarsalkodik elegge: itt a baj. Aki sok rossz zenct mivcl, 
maga is olyan lcsz. Amint hitvany lesz a test, ha rossz taplalekon tartjak, ugy a lelck is 
clsorvad, ha ncm el naponta nagy szcllemek igeivel. 

Es ezzel elerkeztiink a masik teriilctre, a szellcmi mcgujhodas sziiksegcrc. 

Ha ra akarjuk venni novcndckeinkct a nagyokkal valo mindennapos erintkezcsre, 
megis kell mutatnunk nekik a hclyes utat, kczukbc kell adnunk az errc sziikscges csz- 
kozdkct. Zcnetanitasunk egy regi sarkalatos hibajat kell kikuszdbolniink. Mozgekony 
ujjakat tenyesztunk, de a szellcm tobbnyire olomlabon ballag a rcpulo ujjak nyo- 
maban. Uolott a szcllemnck kcll eliiljarni. Nalunk a lclki folyamat ez: kottakep, hang- 
mcgyalositas, utolagos meghallas, csetleg javitas. Llolott a bclyes ut a forditottja: kot- 
takep, hangelkepzcles, megvaldsitas. Ilycnkor nemigen van mit javitani. 

A latin es nemct zenetanitas dsi ellentete tiikrdzodik a kct ellcntetes modszerbcn. Mi, 
ycsztiinkrc, a nemet utat koycttiik, nem gondoskodtunk rola, bogy a novendek az cnek 
felol kozclitsc mcg a zcnet. Igy a legtdbb el scm jut a zenc lelkcig, mcgragad a kiilsose- 
gekben. Meghallik kinek-kinek a jatckan, hogy crti-c, mitjatszik. Legtobben iigyjat- 
szanak, mint aki megtanult egy idegcn nyclvu szoveget, de ncm ert belolc egy szot scm. 

Akit elobb cnekre tanitunk, csak aztan hangszerrc: hamarabb inegfogja a ineloszat 
[i dallammenetet ] minden zcnenck. Biilow 6 " mondasara kell cmlekcztetncm a zongoris- 
takat: Wer nicht singcn kann (mit schoner oder unschoner Stimme), solltc nicht Kla- 
vier spielen. [Aki nem tud enekelni (szep vagy nem szep liangon), az ne zongorazzon.] Az 
cnekkel olvasdkcszscget szerez a novendck, ezzel konnycbben hozzafcr a nagy szel- 
lemck alkotasaihoz, rovidebb ido alatt tobb inuvet ismerbet mcg, mintba csak farad- 
sagosan silabizal. Beteg allapot, hogy oklevclcs zcnetanaraink jo rcsze ncm tud olvasni 
liangszcr scgitscge nclkiil. 01vasas es olvasas kozt kiildnbseg van: a falusi oregasszony 
is °Has, de ajakmozgatas nclkul nem tud. Miivclt, gyakorlott olvaso cgy pillantassal 
egesz vcrsszakot atfog. Oklcvelcs zenctanartol megklvanhatd, liogy inkabb ehhez a 
tipushoz hasonlitson, mint a falusi drcgasszonyhoz. 

F/z pedig ncm is telictseg, csak szorgalom dolga. Mindcnki megtanulliatja, ha hc- 
lyes modszerrcl fog hozza. Ezt a lielyes modszcrt megtanitani, s minel szelescbb su- 
garban eltcijeszteni: ez ido szerint legsurgosebb es lcgfontosabb tecndojc a foisko- 
lanak. F.z a szellcmi ujjiszulctcs tcchnikai alapfeltctelcnek szereny, dc nelkiildzbctetlcn 
clso kapavagasa. I la ezzcl kczdtc volna a foiskola 70 cve, ina ncm itt tartanank. A ze- 
nckultura alapkovct, ha keson is, de lc kell tenniink valahara. Enelkiil az epulet so- 
hasem all meg. 

Az mtczet nem a tanarokert van, hanem a/ ifjusagcrt. Eppen c/crt az ifjusag hat- 




238 RAKOSIMATYAS 


hatos kozreniukodcsc nclkiil ncm viragozhatik. Miben all az ifjiisag kozremukodesc? 
Abban, hogy tanul cjjcl-nappal. Az clmult cvckbcn romokba dolt fogyatckos tudasat 
csak cjjcli-nappali szorgalonnnal hozhatja rendbc. Az ifjusag dicscrctcs modon reszt 
vett az epiilet anyagi rcndbehozasaban. Tegycn rola az ifjiisag, hogy a szellemi ujjae- 
pites se kcsscn tovahh. A tanarokon nem mulik. 

E kettos, erkolcsi cs szellemi mcgujhodas jcgycben kezdjiik meg az esztcndot; ta- 
narok cs tanulok vallvetett crofeszitesevel torekedjiink az eljovendo jobb kor fele. Igy 
bizonyosan cl is fogjonni. 

Kodcily tekintelyet a tarsadalmi eletben a kommunista rendszer ts kcnytelen volt respcktalni. 
Kddar 1959-ben azt irta neki - mikent Huszar Tibor levelgyujtemenyebcn olvassuk Iwgy 
„hazankban ma a szocialista tarsadalom epiil, es szcmbetuno, hogy On nyilvanval6art 
nem rokonszenvezik a szocialista uttal”. lldromszor kapott Kossuth-dijat, es tobb egyetem 
avatta diszdoktorava. 


RAKOSI MATYAS 
Radio, 1947. augusztus 30. 

„Szavazzanak az i-es, a kommunista listara!” 

Az antifasiszta multu kisgazdapdrti rivdlisok: Kovacs Bela, Varga Bela, Nagy Ferenc 
tewszerii „kikapcsoldsa” uldn a Magyar Kommunista Partnak (MKP) erdekeben dllt mi- 
Itamarabb udlasztdsokat tartani. 

A Ncmzetgyulcs nyarifeloszlalasa utdn kivetelesen eroszakos vdlasztdsi kampdny indult. 
A tct az orszdg jdvobeli iranyitdsdnak eldontese volt. A kedelyekct nemcsak az borzolta, Itogy 
a szauazatszerzes - mikcnt Izsak Lajos jclzi egy tanulmanydban — durudn, „mindenki min- 
denki ellen” alapon folyt, hanem azok a visszaelesek is, amelyek a vdlasztoi nevjegyzekek 
bsszedllltasa kapcsdn (lobb szdzczer vdlasztot lelmgytak roluk) keriiltek nyibdnossdgra. 

Amikor az 1947. augusztus 31-re kiluzott valasztdsok eloeslejen Rakosi Mdtyds 
(1892-1971) alabbi beszede elliangzott a radioban, a szonok ludla, liogy mdr elo van ke- 
szitve a magyar tortcnelem lcgnagyobb vd!asztdsi csaldsa. Az MKP mobil valasztokomman- 
dokat dllltott fel, amelynek tagjai annak iiriigyen, hogy a nyaralok bdrliol leadlmttdk szava- 
zataikat, a kek szinu nevjegyzekkivonattal tobb ftelyen is voksoltak. 

A valasztasok elocstejen legyen szabad ismertetnem partunknak, a Magyar Kom- 
munista Partnak munkajat es celjait. 

A mi velemenyiink szerint az 1945-6s valasztasoktol eltcrocn a dcmokratikus erok 
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komoly eloretiircse varhato. IDcmokratikus crokon mi a Magyar Nemzcti Fiiggctlen- 
segi F«mt negy partjanak sziivctseget crtjuk, amcly nreggyozodesiink szerint a valasz- 
tasokon donto tobbscget fog kapni/’ 1 A demokratikus kormanyzopartok valasztasi 
gyozclmcn belul a nninkaspartok komoly cloretorcset rcmcljuk es tartjuk kivana- 
tosnak. A demokratikus eroknek ezt az elorelatlrato sikcrct clsosorban fiatal magyar 
demokraciank gazdasagi crcdmenycire vezctjuk vissza. 

Legfontosabbnak tartjuk ezck koziitt a foldrefonnot es a pcnzromlas lekiizdcset. 
Mczogazdasagunk, hala a rcgi es uj gazdak mcgfeszitctt munkajanak, az idcn mar 
annyi bevetett teriilettel rendelkczett, mint az utolso bekeevbcn, es csak az immar 
harmadik evc fellepo aszalyon es ncm a gazdak szorgalman mulik, bogy termclesunk 
meg nem bckcbeli. Az ipar tcrcn is basonlo a helyzet. Dcrck banyaszaink, vasutasaink, 
yasasaink, tcxtilmunkasaink cs egy sor mas iparag dolgozoi mar elertck a bekebeli tel- 
jesitmenyt. Mindcn tcren javult a kozellatas is. Ezek a tcljesitmcnyck.tettek lchetovc, 
hogy a magyar nep raterhctctt a tcrvgazdalkodasra, es bizton remclbeti, liogy 1950- 
re [a\ jclenlegi elctszinvonalat majdnem a kctszerescre tudja cmclni. Politikai teren is 
egy sor sikcrrc tekintliet vissza a magyar demokracia. A rcgi uri rend hiveinck ossze- 
eskuvcset sikeriilt nagyobb megrazkodtatasok nelkiil mcgbiusitani. 62 Fiatal demokra- 
cianknak mcgerosodeset csak fokozza, hogy a Szoyjctunio ratifikalta a magyar bekc- 
szcrzodest, cs ezzcl lenycgcben visszavcttuk a minden magyar liazafi altal annyira 
ahitott ncmzeti cinallosagunkat cs fiiggetlcnsegiinket. 

Ha mi a demokrata partok cloretiircscn beliil clsosorban partunk, a Magyar Kom- 
munista Part megerosodeset vaijuk a valasztasoktol, ugy erre megvannak a kezzel- 
foghato okaink. Szamszeruen partunk befolyasanak novekedcsc abban nyilvanult 
meg, bogy augusztusban szazezcr uj tagot nyertiink. Ezeknck az uj parttagoknak je- 
lentekeny reszc rnas partokbcil jott at bozzank, miutan a valasztasi kuzdclcm soran 
osszehasonh'tottak a kiilonbozo partok teljcsitmenyeit. A belepok majdnem felc asz- 
szony: ez mutatja, hogy mar nem hiszik el azokat a ragalmakat, amelyck az 1945-os 
valasztasokon ugy hangzottak, hogy a kommunista part a csalad, a vallas es a haza 
cllen van. [...] 

Mi cnnck a magyarazatat abban latjuk, hogy a regi uri rend kiilonbozo kiserlctei, 
amelyck a demokracia es a foldreform megdontesere iranyulnak, es mclyeknck leg- 
vcszcdelmcscbb mcgjelcncsi formaja az idcn leleplczett 6sszeeskiivcs volt, ncmcsak az 
ipari munkassagban, hancm a parasztsagban is fclkeltette annak az crzesct, hogy ve- 
delmet kcll kercsniiik. Csatlakozniuk kell olyan partboz, amcly nemcsak a dolgozo 
nep crdekcinek kozos vcdelmczoje, hanem cgysegcs, erelycs, tettre kcsz es biztos ta- 
maszt tud nyiijtani minden vcszedelcmmel szcmbcn. Ilyen partnak latjak a Magyar 
Kommunista Partot. 
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Partunk teljesitmcnyei annyira kozismertek, hogy most, amikor a valasztasokkal 
kapcsolatljan a tobbi partnak is szamot kell adnia vegzett munkajarol, egyre tobbszbr 
talalkozunk azzal a kiserlettel, bogy el akaņak tolunk vitatni az erdemet, mondvan: a 
nagy eredmenyckct ncm Sgy partnak, hanem az egcsz orszagnak lclict koszonni. 63 
Ebbcn az allitasban annyi a ltelyes, hogy hatalmas, az egcsz orszagot atfogo feladatok 
mcgoldasa lebetetlen a dolgozo nep zomenek tamogatasa nclkul. De ugyanakkor vi- 
lagos, hogy minden fcladat meginditasanal valakinck kezdemenyeznie kell, terveket 
kell keszitcni, gondoskodni kell az akadalyok clharitasarol, a tervck vcgrehajtasarol. 
Az olyan, batran mondhatjuk, evszazadokra szblo tett, mint pcldaul a foldreform, nem 
jbn letre magatol, kezdemenyezcs es iranyitas nelkul, mint ahogy a fu no. S ezt ta- 
pasztaltuk’ lepten-nyomon. Amikor a felszabadulas napjaiban felvetbdbtt Budapest 
elelmezesenek kerdesc, nem er\'elt senki azzal, hogy ezt majd elvegzi a ncp, hanem 
kercstek azt a partot, amcly clvallalja. Mindjart hozzatchetcm, rajtunk, magyar kom- 
munistakon kiviil scnki scm mcrtc vallalni. Amikor mi, 1945 majusaban kiadtuk a jel- 
szot, bogy sajat cronkbbl kcll az ujjaepiteshez fogni, hogy dcccmberre 500 mozdonyt 
cs 10 ezer vasuti kocsit kcl! kijavitani, akkor komoly cllcnallast kellctt lekiizdenunk. 
Hogy egyebet ne emlitsek, Varga Bela, a Kisgazdapart akkor egyik vczctoje elesen 
szcmbeszallt terviinkkel, kijelentven, hogy kiilfoldi kblcsbn nelkul esztclenseg a ma- 
gunk erejere tamaszkodni, es inegjbvendbltc, hogy mi sajat eronkbol mcg 40 ev alatt 
senr epitjiik ujja az orszagot. 

A magain tapasztalatabbl tudom, liogy amikor mi tavaly aprilisban fclvctettrik a jb 
penz cs a stabilizacio kerdcsct, scnki sem kivanta tblunk elvitatni a kezdcmcnyczest 
es a munka oroszlanreszet, annal is inkabb, mcrt legtobben teljescn kilatastalannak es 
megvalosithatatlannak tartottak. Ennek megfeleloen nem vo!t hiany gancsoskodasban 
cs sbtet joslatokban; czck azonban ncm akadalyoztak meg benniinkct abban, hogy szj 
vosan cs kbvctkczctesen vegrehajtsuk es sikcresen vcghez vigyuk a jo penz megte- 
rcmtesct. Rs lcnyegeben basonlo volt a helyzct a haromcvcs tcrv kezdemenyezescnel, 
a hadifogolykerdesben, a dragasag elleni kuzdelemben, a falujarok munkajaban es szaz 
es szaz sikeres apromunkaban, romtemplomok helyreallitasaban, gyermekjatszoterek, 
korhazak, iskolak rendbehozasaban stb. 

Noveli partunk befolyasat es tekintelyet az az egyseg, szervezettseg es erely, amely 
meg a tobbi demokratikus, veliink szovetsegben levo partnal is sokszor hianyzik. Na- 
lunk nincsenek jobb- es baloldali iranyzatok, nincsen belso frakcioharc. Az egesz or- 
szag felfigyel arra, hogy elsonek mi hoztuk nyilvanossagra orszaggyulesi jeloldistainkat. 
A tobbi part csak kesobb, sokszor az utolso pillanatban, belso harcok, civodas, kisebb- 
nagyobb szakadasok, kilepesek es egyeb rokonszenvesnek nemmondhatb jelensegek 
kozepette tudta osszeallitani es kozzetenni jeloldistait. 

Az 1945-os kommunista jelolessel szemben az a valtozas, hogy cselyes helyen, ahol 
megvalasztasuk valbszinu, most negyszcr annyi parasztot jelbltiink, mint ket cwcl ez- 
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clott. F.zzel akaijuk a parasztsagnak partunkban is megnott jclentoseget az Orszaggyu- 
lesen ervcnyrc juttatni. Hasonlbkeppen kctszer annyi not jeloltunk csclycs liclycn: 
ezzel ugyancsak mutatni akarjuk, hogy a nok jelentoscgc nemcsak partunkban, banem 
a rnagyar demokracian bclul is lenyegcscn megnott. A mi jelololistank osszcteteleben, 
mint egy cseppben a tcnger, tukrozodik vissza a magyar dolgozo ncp is, mcrt a ma- 
gyar nemzet tobbsege - nyugodtan mondhatjuk, 95 szazaleka - a dolgozo ncp, par- 
tunk mint a munkasok, parasztok es halado ertelmiscgick partja, egyuttal a legigazibb 
nemzeti part is. Rzert valljuk mi buszken es lelkesen, hogy partunk a magyarsag leg- 
jobbjainak, Rakoczi, Kossutb, Petofi ncmzeti cs halado liagyomanyainak mai lctcte- 
menyesc. Igazi ncmzcti part: czcrt valasztottuk jelkcpul es czcrt lobogtatjuk magasan 
a voros csillagos nemzeti zaszlot. f...] 

Ketsegkiviil mcgnovclte partunk bcfolyasat az a lielyes politika, amelyct a vallas es 
az cgyhazak kcrdeseben folytattunk. Ncm engedtuk belevinni a vallast a napi politika 
kcrdescibe, es amikor Nagy Fcrcncck provokacios celzattal felvetcttck a fakultativ val- 
lasoktatas kerdeset, mi voltunk azok, akik kbzbcleptunk es levetcttiik a napircndrol. 
A romba dolt tcmplomok hclyrcallitasan es a szegcny eklezsiak foldhbz juttatasan at 
szazfele fonnaban adtuk tanujclet annak, hogy a nagy tbbbsegeben vallasos nepiink 
zavartalanul es a legnagyobb lelkiismcreti szabadsaggal imadhassa istenet. Reszben 
ennek koszbnbeto, hogy a kiilbnbozo cgyfiazak czen a valasztason ismetelten ko- 
zoltek: cgyetlen partot sein tamogatnak. F.z a scinlcgcsseguk reszben elismerese a mi 
jo munkanknak, amelyet a jbvobcn is folytatni fogunk, cs biztositliatunk mindenkit, 
hogy a lclkiismereti szabadsagnak ugyaniigy, mint az egyliazak jogos crdckcinck, a 
jovoben is vedoi es tamogatoi lesziink. 

Mindcn tettunkct a magyar dolgozo nep erdekeinek a vedelrne sugallta. A gazdag 
svabok kitclcpitcsct ncmcsak azert tartjuk valtozat!anul surgosnek es gyorsan vegre- 
hajtandonak, mert benniik latjuk a neinet fasiszta befolyas lcgvcszedclmcscbb zaszlo- 
vivoit, hanem azert is, mert az a majdnem negyedmillio liold zsiros fold, amely meg 
a gazdag svabok kezen maradt, azoknak a sok tizezernyi magyar irincsteleneknek kell, 
akik a foldreform soran nem jutottak fbldhoz, vagy akik most ternek vissza a liadifog- 
sagbol. A szlovakiai magyarok kerdeseben is nelyes es hazafias volt az a kovetelesiink, 
hogy az onkentes nepcsere lebonyolitasa utan megmarado szlovakiai magyarsag kapja 
meg mindazokat a demokratikus jogokat, amelyekkel a kisebbsegek a szomszed de- 
mokratikus allamokban es hazankban is rendelkeznek. Valtozatlanul liirdetjuk, hogy 
a Csehszlovakiaval — mindket orszag erdekeben — valo zavartalan jo viszony egyedul 
ezen az uton valosithat6 meg. Es ezt az allaspontunkat most, hogy hazank a bekekotes 
ratifikalasaval lenyegeben visszanyerte szuverenitasat es fiiggetlenseget, meg inkabb 
helyesnek es egyediil celravezetonek tartjuk, es meg vagyunk gyozodve rola, hogy ez 
az allaspontunk elobb vagy utobb, de gyozedelmeskedni fog. 

Amikor a magyar demokracia sikereit ennyire alahuzzuk, liozza kell tenniink, hogy 
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nem vagyunk vakok hibaiyjT es gycngescgeivel szcinbcn scm. Mi, akik sajat partunk 
liibait a legnagyobb nyilvanossag clott szoktuk kritizalni, tcrmeszctcs, liogy vilagosan 
latjuk a bajokat. Rendkivul clcgedetlenek vagyunk peldaul azzal, bogy a fiatal de- 
mokracia nem tud urra lerini a dragasagon cs a spekulacion, hogy' a dolgozo nepto- 
megnek ma, a felszabadulas utani liarmadik evbcn is egy par cipo, vagy planc cgy ol- 
tbzct ruba mcgszerzesc szinte lcbetctlenseg. 

F.lcgcdctlenek vagyunk igazsagszolgaltatasunk lassusagaval es erclytelensegevel 
Fajlaljuk, liogy a lcgtobb allami szcrvben, a kbzigazgatasban, a gazdasagi clet csiics- 
pontjain mcg mindig alig crczbeto a parasztsag cs a munkassag jelenlctc. I lelytcle- 
nitjiik, bogy a fclclcm nclkiili elet az ujgazdak, a falu dolgozo nepc szamara ineg 
mindig ni'ncs biztositva, mcrt a telckkbnyvezcs, a foldbirtokrendczo birosagok ite- 
letci, a regi birtokosok fenycgctcsci es rcmhirci miatt allajņdo bizonytalansagban 
clnek. Az ipari munkassag jelentekeny rcszenek fcje fblott meg mindig ott lebeg a 
munkanelkuliseg veszedelme. Partunk most dolgozik olyan rendszabalyokon, ame- 
lycknck vegrehajtasa - ha mcgfclclo lcsz az eronk az Orszaggyulesen - lchetove 
teszi, liogy cgy fcl esztcndo alatt minden munkanelkiilit munkaba tudjunk allitani. 
Latjuk a korrupcio elharapodzasat, a szuk parterdekek tultengcscnek es cgyeb ki- 
nbveseknck a veszedclmet. [...] 

Az clmult lictekbcn, amikor a dolgozo tomegck partunk fclc valb fordulasa cgyre 
vilagosabb;i valt, olyan vadakat kezdtck velunk szemben hangoztatni, liogy mi cro- 
szakosak vagyunk, liatalomra toriink es diktaturat akarunk. Errol csak annyit mond- 
batunk, bogy mi scm part-, sem egycni diktatiirat nem akarunk; ha ilyen szandekunk 
lett volna, akkor cnnek 1944 vegen, 1945 clejen, amikor a tbbbi politikai part meg 
ncm volt porondon, tanujclct adtuk volna. F.helyett akkor is, mint ma, a ncmzeti erok 
osszcfogasat hirdettiik, cs czen bclul meg kulbn a munkasegyscget cs munkas-paraszt 
szovetsegct. 

Ezt bangoztatni kcll az ugynevezett ellenzcki partok fcle is, amclyek hol a polgari 
cletformat, hol az eges/ demokraciat latjak vcszclyben. A mi velcmenyiink szcrint az 
ellenzeki partok zomenek mukbdese lenyegeben a demokracia megdontesere, a je- 
lenlegi helyzet felforgatasara es vegeredmenyben veres polgarhaborura vesz iranyt. Aki 
e partok jo szandekaval vedekezik, annak csak azt valaszolhatjuk: a pokolhoz vezeto 
ut is jo szandekkal van [fei]kovezve. Errol a jo szandekrol most eppen a napokban gyo- 
zbdliettiink meg, amikor a valasztasi lista osszeallltasaval kapcsolatban a demokracia 
ellen fellannaztak a kiilfoldi sajtot. Most, amikor a vegso szamok ņiar rendelkezesre 
allnak, kiderult, hogy a valasztok szama a kizarasok utan lenyegesen nagyobb, mint 
az 1945-os valasztasokon. fo Az is kideriilt, hogy majdnem 16 ezer nepgyulesbol, ame- 
lyet e valasztasok elott tartottak, csak hetben volt lenyegtelen rendzavaras. 

A legutobbi napokban egyre szaporodnak velunk szemben a provokacios es a tiszta 
valasztasokkal ossze nem egyeztctbeto kiserletek. Sorra jelennek meg partunk nevevel 
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hainisitott rbpiratok, amclyek a nem kommunista listara akarjak leszavaztatni lnve- 
inkct. Ma peldaul azt kozlik vcliink: szerte az orszagban elteijesztettek annak a liiret, 
hogy fuzionaltunk a szocialdemokrata parttal, cs czert mindcn kommunista szayazzon 
a liarmas listara. Tudom, hogy a szocialdcmokrata tcsU'crpart vezetbi maguk ltclik cl 
legjobban az ilyen mbdszerekct, dc cppen mert azt is tudjuk, ltogy a reakcio scmmi- 
fclc provokaciotol ncm riad vissza, innen lcplczziik le az ilyen fogasokat, es felln'yjuk 
tagjainkat cs a veliink rokonszcnvezoket, hogy nc iiagyjak magukat mcgtcvesztcni, 
hanem szavazzanak az cgycs, a kommunista listara. 

A magyar dolgozo nepnek ma rendre, bckere es nyugalomra van szuksegc. Ma in- 
kabb, mint valaha, sziikseg van egy olyan piirtra, amcly kemcnyen es kbvctkczetcsen 
v edi a demokracia rcndjct, bekcjct cs nyugalmat, es amclyrol a magyar dolgozb ncp 
tudja, hogy minel erosebb cs befolyasosabb, annal jobb szolgalatot tud tcnni a nem- 
zctnek. Ez a part a mi partunk, a Magyar Kommunista Part, es kcrek mindcnkit, aki 
meg akaija gyorsitani az eros, szabad, fiiggctlcn cs viragzo Magyarorszag felepitcsct, 
hogy vasarnap adja le szayazatat rank, az egycs, konnnunista listara. 

A kommimista part megszerczte a szaoazatok 22,3%-at, a ualasztok tdbbsege azonban to- 
vabbra is a polgari partokat tamogatta. liz oolt lenyegeben az ntolso alkalont, ainikor Rdkosi 
Matyas (legaldbb a szarnk szintjcn) a dcmokracia kercteiu beli'tl nyilatkozott meg. Rddiobc- 
szede eldreuetiti a „magyar Sztalin” szonoklatainak kesobbi, jol felismerlietd sdtdni uondsait: 
aftgyeleincllcreld feligazsdgokkal megtuzdclt, csusztatdsoktol es osszemosdsokl&l lieinzsegd mo- 
nologokat. 


jAszi oszkAr 

Budapest, 1947. oktober 29. 

Beszed a Martinouics Pakolyban 

„Este, ahelyett, hogy surgosen lefekiidt volna, megfogalmazta masnapi beszedet, es 
elmondta nekiink. Megrendito elmeny volt ez nekem. Nagyon labilisnak lattam az 
allapotat... Lathatoan nagy erofeszitesebe keriilt a fogalmazas, bar igen gyorsan csi- 
nalta meg” - irja az aldbbi beszed keletkezesenek koriilmenyeirdl Csecsy Imre, Jaszi Oszkar 
(1875—1957) egykori szemelyi titkara es bardtja. 

Jdszi 1919-ben emigrdlt, es 1925-tol az Oltioban levo Oberlin College professzora volt. 
1947 oktobcreben tigy erkezett uissza „regi hazajaba”, bogy pdr lionappal kordblmn a ma- 
gyar antidemokratikus-folyamatokat leleplezo Irdsa jelcnt meg a New York Times-ban. 
„A bolsi kloaka razudul a fejemre, es a magyar utamnak valbszmuleg befellegzett.. 
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- nggodou egy lcuelcben. Haromlictes itt-tartozkodasa alalt megis sokan kcrcslek a tdrsasagfo, 
de a 72 evcs es betegeskedo szociol&gus csak egyellen eloaddsl tarlott: a Martinovicsr&l elneve- 
zctt szabadkonnwes pdkolyban. 

A Karolyi-komiany cgyk&ri nemzctiscgi minisztcre beszedeben apolitikat nem okajtja 
clualasztani az erkolcstol. Gondolatmcnetc „a civilizacio pillcreinck rncgingasarol” a kie- 
piildfelben levd kommunista diktatura elemzese. A mintegy 500 liallgalo elott elhangzo sza- 
vakat Csccsy gyorstrdssal jegyczte le, majd kiegeszltelte Jdszi jegyzeleiuel. 

Oszintcn rnegvallom, nelrez cbben az oraban szamot adnom crzescimrol. Uuszon- 
nyolc cv utan jottem vissza Magyarorszagra, cgy teljcscn uj orszagot talaltam, sajnos, 
legjobb barataim koziil szamosan nincsenek meg, es a nagy remenyekre jogosito ma- 
gyar fiatalsagot meg csak kevesse ismerem. Ugy erzem, hiba volna serelmekrol es 
szenvedesekrol beszelni, ujra eletre hivni az emigracio keserves napjait. 

Az en feladatom, azt hiszem, inkabb abban all, hogy a mai tortenelmi fejlodesnek 
ebben a zivataros arjaban nehany gondolatot tisztazzak, amelyek talan sokak szamara 
ldegenek. Magam is tapasztaltam, hogy meg intim barataim koreben is egy-egy meg- 
jegyzesem, felfogasom nem talalt megertcsre, hanem ellenkezoleg, bizonyos riadalmat 
idezett fel; ugyhogy szeretnem inkabb csak megjelolni azt a vonalat, amely elottem 
all, es amelyben Magyarorszag es az emberiseg jovojet keresem. 

Ugy velem, hogy ez a mai helyzet sok tekintetben megdobbento, nemcsak itt, 
hanem az egesz vilagban. En evtizedeken at ostoroztam a regi soviniszta pobtikat es 
tamadtam a habsburgi monarchia rozoga varat. Ugy erzem, a tisztesseg parancsolja 
niost azt a vaUomast, hogy ami rnost tortenik a vilagon Hitler ota, de mar Hitler elott 
is a kiilonbozo nemzeti csoportok uldozese tekinteteben, az minden multbeli kegyet- 
lenseget felulmul. En gyakran tamadtam Apponyit es tarsait azert, mert ok azt hittek, 
hogy a magyar nyelvu oktatas es neveles eroltetesevel egy egyseges Magyarorszagot 
fognak teremteni. Ennek az abszurditasa egeszen nyilvanvalo volt, de meg kell mon- 
danom, hogy Apponyi es a tobbiek sohasem nyultak olyan eszk6zokhoz, amelyeket 
ma ugynevezett bberalis es progressziv politikusok alkalmaznak. Apponyinak es tar- 
sainak sohasem jutott esziikbe, hogy a nemzeti kisebbseget fegyveres erovel kiuzzek 
lakofielyiikrol, otven kilogrammos csomagokkal. 66 Ilyesmit el sem tudtunk volna kep- 
zelni, es a reakcios nemzedek sem tudta volna. En nem bantam meg ezt a barcot, de 
nem szabad a tortenelmi tavlatot meglramisitani, es ra kell mutatni egyes szornyuse- 
gekre, amelyek a multnal is sotetebb allapotokat teremtenek. A habsburgi monarchia 
sok hibaja es mesterkeltsege mellett is egy nagy teriileten legyozte a nemzeti szuve- 
remtasok tanat, es egy nagy allami eletkozosseget teremtett. Ezt persze nem akarjuk 
helyreallitani. Egyenesen keptelen gondolat lenne, hogy ezek a nepek a Habsburg- 
jogar alatt meg egyszer egyesiilhetnenek. Megis latnunk keE, hogy miutan ket nem- 
zedek legjobbjai es igazi progressziyjei allandoan hangsulyoztak a tulzott nemzeti szu- 


verenitasok rcndszerenek tarthatadansagat, nrost czck a nemzeti szuverenitasok arany- 
Jcorukat elik, cs olyan k6vctclmcnyekkel lepnck fcl, mint talan soha a multban. Az uj 
hatalmi uralmak eme rcndszereben a jogrend illuzio lctt. 

Fcl kell vetni a kcrdest, hogy nu okozta a kozclcti liarcnak ezt a szornyuscges el- 
durvulasat, es a militarista, nacionalista cllenteteknck ezt az orgiajat. Es itt azt gon- 
dolom, hogy ezt a szornyu erkolcsi zullest nem lehct cgyszcruen Hitlcrre valo bivat- 
kozassal ebntczni. Hitler maga is egy nemzctkozi bomlasnak a tcrmekc volt. Hogy 6 
ekkora dinamikat tudott belcvinni barbar rendszcrcbc, az mar egy nagy kozclcti dest- 
rukcionak az eredmcnyc volt. F.gcsz civilizacionk pillcrei mcginogtak. Azok a pil- 
lcrek, amclyek a multban a bckcs, dcmokratikus clct elofcltetelci voltak. Mclyek 
voltak czek a pillerek? 

Nem tisztan gazdasagi cs politikai intczmcnyek voltak czek, hanem a katcgorikus 
imperativusoknak cgy rendszerc, amely cvszazadokon, sot cvezrcdcken at fcjtette ki 
hatasat az europai nepck jcllemerc. Igen, cgy rendszcr volt cz, cgy vallasos hit cs cr- 
kolcsi mcggyozodcs, amelynck igazsaga vitan fcliil allott. Ez a hit cvezredek mcggyo- 
zodesebol szulctett. Talan a giirog stoa btilcsclctct jelolncm mcg, mint czcknek az esz- 
mcknek az elso formulazasat. A vilag cgysegenck es a szabad egycnisegnek hitvallasa 
volt cz. Azutan a' tcrmeszetjog rendszcre ktivetkczctt, amcly Europaban a romai jo- 
gaszoktol kezdvc a modem kor liberalis cs szocialis aramlataig allandoan mint egy szel- 
lcmi cs erktilcsi iranytu szerepelt. Ez a termcszetjog, amclyben az embcriscg legfenyc- 
scbb elmei liittck, azt jclcntette, hogy van egy jog, amcly magasabb, feltctlcncbb cs 
tisztcletrc meltobb, mint az allamnak ajoga. Ez a jog a becsiilctes es gondolkodo cm- 
bereknek tudataban 61, fuggetlen a mindenkori adottsagoktol, cs mindcnkor kcll, 
hogy legyen egy olyan mertek, amellyel a tcteles jogi cs institucios bcrcndczesckct 
merni kell. Maga a keresztenyseg voltakeppen ennek az antik szintezisnek tovabb- 
folytatasa, nepszerusltese volt, hatalmas muveszi es erzelmi alapon. 

Most ezt a rendszert, az erktilcsi parancsok, a kategorikus imperativusok rendszeret 
ledtinttittek. Ktiriilbeliil a XIX. szazad masodik feletol fogva az emberek ugy ereztek, 
hogy nincsen sziiksegiik erktilcsi parancsokra, vegleges ertekekre. Eleg nekik a min- 
denkori celszerusegre alapitott politika. 

Igy jutott hatalomra egy nagy aramlat, amely megingatta azt a hitet, hogy vannak 
alapveto, valtozatlan ertekek. Minden relativ, minden meclianikus. Nincsenek in- 
tuitiv ertekek. Minden puszta hasznossagi kalkulus. A helyteleniil nepszerusitett dar- 
winizmus az ember allati mivoltanak hangsulyozasa volt; nem tekintve azokat az er- 
tekeket, amelyekben az ember puszta allati letet tulhaladta. Azutan jott a merev 
gazdasagi determinizmus tana. Eszmek, erktilcsi felfogasok mellekesek. Ami dtinto, 
az tisztara a gazdasagi struktura vagy ennek a gazdasagi strukturanak atalakulasa. Tap- 
lald az emberi allatot, es minden problema tinmagatol megoldodik. Azaz a jollakott 
emberek tinmaguktol fognak minden problemat megoldani. 
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Egy liarmadik aramlat is kozrcjatszott cbben a folyamatban, amcly \Thomas\ Hobbes 
felujitasaval a XIX. szazadban ujabb lcndiiletet kapott: csak az crc'iszak es a bataloni 
s/amit. A batalom mindcn, ez a leglenycgescbb; ajogrcnd ncm mas, mint a hatal- 
masok parancsa. A szcllemi Jciiy.delcrnbcn vegeredmcnyben a hatalom, ba kell, az ero- 
szak fogja a vitakat cldonteni. Itt emlitem mcg a tcljcsseg kcdvecrt a frcndi iskolat is. 
Az cgyediil vegleges faktor a szcxualitas. Lc a „hcmmungokkal” \j>(ttUUokknl\, cljctek 
ki tcljcscn es gatlastalanul animalis \AUati\ elctctek tcljet. Egycb filozofiai aramlatokrol 
is lclictne bcszelni, amelyck mind az crkolcsniliilizmm fclc sodortak az emberiseget. 
Itt azert cmlitettcm csupan czekct, mcrt ezck a kiilonbozo aramlatok a legismer- 
tebbek, es a kozliit, a tarsadalom ezeket koveti. 

A szcllcwii es crkcilcsi faktorok \osszctcuok] relativiz;ilasa cs lekicsinylcse lett c kor- 
szaknak igazi levcgojc. Nincsenck tdbbc alapveto, valtozatlan crtekek, a fejlodest egy- 
szen'ien mint anyagi valtozasok fiiggvenyct magyarazzak. En azt hiszem, hogy igcnis 
vannak ilyen alapveto, valtozatlan ertckck, amclycket mcgval6sitani nem tudunk 
ugyan, de mmden ncmzcdcknek az a fcladata, hogy kdzclcbb jusson czeklicz a vcgso 
ertckckhcz. Ezcket azonban puszta empirikus uton nem tudjuk megkdzelitcni. 

Az egcsz crnbcri tdrtenct mindcn rnagasabb mcgnyilvanulasaban harc volt a teny- 
leges adottsagokkal cs a mcroben mechanikus felfogassal szembcn. Aniit dcmokra- 
cianak ncveziink, az is ebbol a vallasi, erkolcsi cs filozofiai szintezisbol jott letre. 
Ezeken a kategorikus impcrativusokon alapult az cmberi lclkiismcrctnck allando kiiz- 
delmc a tarsadalmi adottsagokkal szemben. Es bcbizonyult, hogy ncm elcg ledonteni 
bizonyos adottsagokat, gatlasokat, hanem mindig egy uj, magasabb szintezist keU te- 
remteni. Vagyis a demokracia nem egyszeruen bizonyos gazdasagi es alkotmanyjogi 
valtozasoknak keresztiilvitele, hanem legalabb eppen olyan fontos az erkolcsi szinte- 
zisnek tovabbfejlesztese, a koztudatba bevitele. A demokracia tovabbfejlesztese csak 
bizonyos erkolcsi meglatasok alapjan lehetseges. Ilyen mely meggydzodesek es hitek 
nelkiil a demokracia elettelen, alaptalan fonnulanak bizonyult. Csak az erkolcsi pa- 
rancsok felujitasa adhat eletet a demokracianak. 

Es melyek ezek az imperativusok? 

A demokracia lenyege az, amit Ady ugy fejezett ki, hogy „minden enrber fenseg”. 
Hogy nem az aUamert eliink, lianem az aUam feladata az embert tovabb vimii a vegso 
emberi ertekek utjan. Az emberi egyenlodenseget bizonyos ertelemben sohasem lehet 
megsziintetni. Amde az egyenlotlenseget mersekelni kell az igazsagossag parancsa sze- 
rint. Ugyanebbol a felfogasbol ered az a meggydzodes, hogy a tobbsegi elv nem a 
vegso lenyege a demokracianak, A tobbsegi elv egy sziikseges rossz, mert nem tud- 
tunk lielyette jobbat es igazabbat keresztiilvinni. De ami a demokraciara igazan jel- 
lemzo, az nem pusztan a lobbsegi elv, hanem a kisebbsegnek a joga, hogy a maga elni 
akarasat egy esszeru rend kereteben keresztiilvigye, es az uralkodo osztaly mellett a 
maga celjait es felfogasat ervenyesithesse. A demokracianak egyik alapveto parancso- 


lata a vallas es a szellem vilaganak serthetetlensege. A lelek es a szellem szabad kell 
hogy legyen; e nelkiil az egyen rabszolga. 

Es vegiil: torekedni kell a haboru kikiiszobdlesere. Ehhez paktumok nem ele- 
gendok. Hazugsag minden olyan paktum, intezmeny, aniely nem egy mely altalanos 
emberi, kozos erkdlcsi es szeUemi meggydzodesen alapul. E nelkiil a pacifizmus puszta 
jatek. Gondoljunk csak vissza arra a keserves es megalazo szerepre, amely a regi Nep- 
szovctsegnek jutott, es gondoljunk arra a mai szerepre, amelyet az Egyesiilt Nemzetek 
Szervezete jatszik. Ahelyett, hogy a kozos nagy erdekeket valositana meg, mindin- 
kabb ugy hasznaljak fel, mint egy propagandabazist hatalmi erdekek keresztiilvitelere. 

Mindezcknck az clgondolasoknak ercdmenye az, hogy a dcmokracianak iga/i ercjc 
csak akkor lesz, ha csakugyan teliteni tudjuk embcri meltosaggal es az embereknek 
egycnlositesevel, nem lefele, de felfele. E nelkiil meg nagyobb vals;igokhoz fog eljutni 
a vilag. Gyakran cszcmbc jut Grillparzcr 67 szava. O mar akkor latta, bogy a ncmzeti- 
scgi elv megfclcld crkolcsi alap nclkiil csak ujabb katasztrofikboz fog vezctni. A ncm- 
zctiscgi elv elso kiizdelmeiben GriUparzer ezeket a megrenditd szavakat mondta: „Der 
Wcg dcr moderncn Bildung fiihrt von Humanitat zur Nationalitiit, von Nationalitiit 
zur Bestialitiit.” [A modcm mnveUseg utja a inmanizmustol a nacionalizmttsig, a naciona- 
lizmustol a bestializnttisig vczet.\ 

Igazi crkdlcsi alap nclkiil minden dcmokratikus kiserlet csak tij osztalyuralmat cs uj 
elnyomasi mechanizmusokat liozliat, de ncm bekcssegct. Az intczmcnycs forradalmak 
nem fognak benniinkct a ncm/ctkdziscglicz clvczetni, hancm a ncmzeti ktizdelmek 
kielezesehez, uj imperializmusok rendszerehez. Meroben gazdasagi es politikai re- 
fomiok nem elegendok, ha nem teriink vissza alapveto ertekeinkhez. E nelkiil a de- 
mokracia uj osztalyuralmat fog teremteni, es nemzetkdziseg lielyett meg inkabb kie- 
lezi a szuverenitasok rendszeret. 

Es hogy mindezek eUenere en optimista maradtam — termeszetesen nem a sajat sze- 
nielyemre es nem is a legkozelebbi jovore vonatkozoan, hanem abban az ertelemben, 
hogy ezek az eszmek tovabb elnek, es ha el is nyomjak oket, annal diadalmasabban 
tornek elore kesobbi korokban azt arra alapitom, hogy a szabadsag, egyenloseg, 
emberi meltosag ertekeit nem lehet tartosan visszatartani. Meg atombombakkal sem. 
Nem szabad csiiggedniink, es ki keU tartanunk amaz eszmek meUett, melyek a sza- 
badkdmuvesseget fenykoraban vezereltek. A szabadkdmtivesseg regi nagy szellemei 
jobban tisztaban voltak az emberiseg utjaval, jdvojevel, mint a mai utilitarizmus, gaz- 
dasagi erdek es liatalmi reszegseg profetai. A mi optimizmusunk nem empirikus ter- 
meszetu. Csakis arra alapitliato, hogy az emberi termeszet osi alapveto ertekei az em- 
beriseg lelkeben mindig fel-felujulnak, egyre nagyobb intenzitassal. 

Egy magyar kolto szavaival fejezem be: „Ne gondolj vesztesegre / Elvegre partra er 
a tort hajo / S ha jo a cel, mit kituztel magadnak / Akadnak mindig biztos eszkozok.” 
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Jaszi ('mtyalt es osszemberi crtekcket vallo szauai ulcgenul bangzotlak a liidcgbaboniba cpp en 
belecsoppeito 1947-es Magyarorszagon. Amikenl a szabadkoimwessegnek sem volt lielye a 
kommunista rendszcrbcn: egy beliigyminisztcri rcndelet oszlatta fel okcl 1949juniusaban arro. 
hivatkozva, Itogy a palwlyok »„a Ncpkoztarsasag ellcnscgcinek es a nyugati impcrialis- 
taknak a gyiilckcz6helyevc valtak”. 


rAkosi mAtyAs 

Budap.est, 1948. januar 10. 

A Marshall-terv elutasitasa 

A koallcios Minisztertanacs 1947.jii1ius 10-cn dontdtt arrol, hogy a George C. Marsliall 
(1880-1959) amerikai kiilugyminiszter altal az europai orszagok haboru utani ujjaepttesere 
felajanlott penzsegelyt Magyarorszag nem fogja elfogadni. A merlietetlen liaborus pusztitasbol 
kilabalo lakossaggal nem volt kdnnyu megertetni, az orszagnak miert nincs sziiksege a segttsegre. 

Rakosi Matyas (1892—1971) olyan politikus volt, aki „az elet mindenjelenseget ugy 
szemlelte, hogy a politika milyen hasznot huzhat belole. De egy sztalinista vezer ese- 
teben mindez korantsem baj. A kizarolagos eszmek foglyainak artalmas is lehet a tul 
szeles latokor” - (rja Rakosi-trUogiajaban Piinkosti Arpad. 

Nagyon jellemzo, ahogy a kommunistafunkdonariusok ertekezleten elmondott beszedeben 
a szonok lekengerloen aprolekos cwekkel megalapozza a Marshall-segely elutasitasanak ideo- 
l&giajat. Egy verbeh demagogot IrnUunk, aki ketsegbevonhatatlan megallapkasokat tud tenni a 
„magyar demokraciarol” es a „reakcio” mibenleterol. 

Kedves elvtarsak! Hamiadik orszagos funkcionarius konferenciara gyultiink ossze, 
hogy megallapitsuk annak az idonek a merleget, mely masodik konferenciank ota el- 
mult, es megbeszeljiik a kerdeseket es tennivalokat, melyek partunk elott allnak. 
Mindjart bevezetoben le kell szogezni, hogy a ket konferencia kozott eltelt idoben a 
magyar demokracia gazdasagilag, bel- es kiilpobtikailag olyan sikereket ert el, ame- 
lyek alapjaban es strukturajaban valtoztatjak meg demokraciank eddigi jelleget. Mind- 
jart hozzatehetem, alapjaban megvaltoztatjak partunknak, a Magyar Kommunista 
Partnak jelentoseget is demokraciankon beliil. 

Nezziik elsosorban a gazdasagi vonatkozasokat. A legdontobb valtozas az allamo- 
sitas teren tortent. Az elmult ev vegen torvenybe iktatott nagybankok allamositasa ko- 
vetkezteben az iparnak ujabb szelvenye keriilt tarsadalmasitas ala. Ennek eredmenye- 
keppen nagyipari termelesiinknek csak kisebbik resze maradt a magantoke kezen, a 
nagyobbik resze allami kezelesbe keriilt. [...] A magyar iparban es kozlekedesben a 


munkasok nagy tobbsege mar olyan iizemekbcn dolgozik, amelyeknek liajtoereje 
tobbc nem a haszonhajhaszas, hanem a koz cs a dolgozo nep erdeke. Es ezt a tenyt 
nem lchet elegge alaluizni. Maguk a munkasok sincsenck tudataban annak, liogy az 
allamositasnak cz a inerteke megva!toztatja cgesz gazdasagi rcndszeriinket. A inagyar 
nagyipar tobbsegcben mar nctn kapitalista, banem allamositott, azaz utban van a szo- 
cializmus fcle. ( Taps .) [...J 

Szolnom kell itt a forintrol cs az allamhaztartas merlegerol. A forint, amclyct a re- 
akcio atlag kethavonkcnt egyszer eltcmet, immar masfel ev ota szilardan allja a sarat, 
esjol betolti az ertekallo penz szerepet. Rajta lesziink, hogy ez lgy is maradjon. [...] 
Akik visszaemlekeznek az elso vilaghaboru utani viszonyokra, azok tudjak, hogy 
Horthy Magyarorszagan a penz stabilizalasara csak hat ewel a haboru befejezese utan 
keriilt sor, akkor is csak ugy, hogy nagy kiilfoldi kolcsont kaptunk, es az allamhaz- 
tartas egyensulyanak biztositasara kulfoldi szakertoket kellett hivni. [...] A mai nehez 
ellatasi gondokkal kiizdo Europaban a magyar yiszonyok miatt nem kell restelkedni. 
A kiilfoldi, aki hazankba ellatogat, a legnagyobb meglepetes es gyakran elragadtatas 
hangjan ir gazdasagi viszonyainkrol, ujjaepitesi eredmenyeinkrol es mindarrol, amit a 
magyar nep letrehozott. [...] 

Amilyen lenyegbevago strukturalis valtozasok tortentek gazdasagi teren, ugyano- 
lyanok jelentkeztek belpolitikai teren is. Nyugodtan niondhatjuk, hogy itt is fordulat 
tortent. A reakcio, a regi uri rend egy sor olyan vereseget szenvedett, es a demokracia 
egy sor olyan gyozelmet aratott, amelyek egyiitt gyokeresen megvaltoztattak a hely- 
zetet. Gondoljunk csak arra, hogy tavaly ilyenkor a regi uri rend hivei meg biztosan 
keziikben tartottak a Kisgazdapartot, amely egyediil, abszolut tobbseggel birt a parla- 
mentben. A Kisgazdapartot ezek az urak es dsszeeskiivo tarsaik biztos fedezeknek tar- 
tottak, ahonnan szinte hozzaferhetedeniil tudtak harcolni a demokracia ellen. Az osz- 
szeeskiives leleplezese megsziintette ezt a lielyzetet/' 8 [...] Az augusztusi valasztason a 
reakcio vagy fel tucat, reszben egymas ellen harcolo szervezetben jelentkezett. A va- 
lasztason a demokracia hivei gyoztek 69 , s a munkasok es parasztok balrafordulasanak 
donto megnyilvanulasa volt, hogy a Magyar Kommunista Part lett az orszag legna- 
gyobb partja. ( Taps .) [...] 

A magyar demokracia belso megerosodese megvaltoztatta hazank nemzetkozi je- 
lentoseget es viszonyat a szomszedokhoz. Mi harom esztendon keresztiil hirdettiik, 
hogy a demokratikus kiilpolitika csak a demokratikus belpolitika folytatasa lehet. 
Most, hogy a harc a reakcio es a demokracia kozott lenyegeben eldolt, megnott ve- 
liink szemben a szomszed nepi demokraciak bizalma, es eloszlott a varakozo gya- 
nakvas es bizalmatlansag. A reakcio sorozatos veresegevel megszunt az a bizonytalan- 
sagi tenyezo, mely elszigetelt benniinket szomszedainktol. Csak a magyar demokracia 
megszilardulasa es gyozelme tette lehetove, hogy az eddigi elszigeteltseg es bizalmat- 
lansag helyet adjon olyan oszinte kulturalis es politikai kapcsolatoknak, melyek nem- 

FKgF-totitkirt es jz eraigrdci6b.i intnekiilb Nigy' Ferencet osszeeskuv6nek. 

’ Sajatos utalas az 1947. augusztus 31-i elorehozott parlamenti valasztasokra, melynek soran az MKP si- 
kerenek egyik donto eleme az un. kek cedulas, vandorszavazokkal elert valasztasi csalas volt. 
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csak kormanyokat, de ncpcket kotnck ossze. |...] Ha tehat megallapitottuk, hogy 
gyokercscn mcgvaltozott a magyar demokracia, akkor mcgallapitliatjuk azt is, hogy 
ezek folyomanyakcppen dontoen megvaltozott a demokratikus magyarsag jclentoscge 
a Duna-medcncebcn. Mosti miutan a reakciot ittlion megvcrtiik, csak most vannak 
adva a Duna-medencc nepi demokratikus osszefogasanak egeszseges elofeltctelei. 

A Duna-mcdencc ncpeinek demokratikus osszcfogasara annal nagyobb sziikseg van 
mert a beket, a nepek onallosagat es fiiggetlensegct tij veszely fcnyegeti: az Amcrikai 
Egyesiilt Ailamok vi]aguralmi tdrckve.sc. Az Egyesiilt AJlamok imperialistai ki akarjak 
basznalni azt a belyzctct, bogy versenytarsaik koziil a haborus vereseg kdvctkezteben 
kidoltck cs atnerikai megszallas ala. keriiltck a fasiszta Nemetorszag jd rcsze.Japan es 
Olaszorszag; Franciaorszag, Anglia cs mas allamok pcdig gazdasagilag meggycngiiltek, 
anterikai segitsegre szorulnak, es sok tekintctbcn ki vannak szolgaltatva Amerikanak. 
Ezt a belyzetct igyekcznek az amerikai iinpcrialistak arra felhasznalni, hogy minde- 
niivc befcszkeljek magukat, es a megvcrt vagy meggyengiilt allamok orokebe iiljcnck. 
A mcgscgitcs iiriigye alatt bcavatkoznak ezeknek az orszagoknak a bcliigyeibe, igye- 
keznek dnallosagukat csorbitani es vazallusi fiiggdscgbe taszitani oket, aliogy ezt a hir- 
liedt Marshall-terv mutatja. Vilagszerte tamogatjak es batoritjak a dcmokracia cllen- 
segeit, es kardcsortetvc, atomhaborut cmlcgctve fenycgctik azokat, akik vilaguraltni 
terveiknek cllenallnak. Rendkiviil fontos, bogy a magyar demokracia cs kiilonosen a 
magyar munkasok es parasztok vilagosan lassak, bogy a fasizmus vilaghddito terveinek 
mcgscmmisitcsc utan most az amerikai impcrialistak vilaguralmi vagyai vcszelycztetik 
a ncpek szabadsagat. 

Vilagosan kcll latniuk, liogy kct tabor alakult ki: a reakcio tabora az Egyesiilt Alla- 
mokkal az elen, cs a dcmokratikus, a nepck onalldsagat, fiiggctlensegct, bckcjet cs 
szabad fcjlodeset vedd tabor a Szovjetunioval az elen. ('fnps.) Ismerniink kell a ve- 
liink szemben allok harci modszereit es segedcsapatait. Le kell leplezniink azokat az 
imperialista torekveseket, amelyeket az Egyesiilt Allamok gyakran demokratikus jel- 
szavakkal, a megsegites iiriigyevel igyekeznek elkendozni. Es le kell leplezniink se- 
gedcsapataikat, nrelyek koziil egyre jelentosebb szerep jut a jobboldali szocialdemok- 
rataknak, akik mint az angol munkaspart vezetoi, [Clement R.] Attlee-vel es [Aneurin] 
Bevannal az eliikon, vagy a francia szocialistak [ Lcon ] Blum vezetesevel, demokra- 
tikus, sot munkas alarcban segitenek a reakcionak, szitjak a Szoyjetunio elleni gyulo- 
letet, igyekeznek megbontani a munkassag egyseget es megzavarni tisztanlatasat. [...] 

Nalunk, kedves elvtarsak, sokan nem ertik, hogy az Egyesiilt Allamok, amelynek 
elen harom esztendovel ezelott olyan kivalo demokrata allott, mint [FrnnkUn D.] 
Roosevelt elnok, rnost a vilagreakcio elere keriilt. [...] Az amerikai reakcio nagy sulyt 
fektet arra, hogy otthon, a sajat hazajaban csakugy, mint kiilfdlddn guzsba kosse es 
megsemmisitse a szabadsagjogokat, hogy minden kritikatdl, mely korlatozza muko- 
deset, megszabaduljon. Bel- es kiilfolddn egyarant tiirelmetlenseget, gyulolseget szit. 


Az amcrikai vilaguralmi tervekkcl fiigg ossze, hogy mindeniitt katonai tampontokat, 
Jjikotoket igyekeznek szerezni, elsosorban a demokracia legerosebb bastyajaval, a Szov- 
jetunioval szemben. Sorba szalljak meg azokat a poziciokat, amelyeket az elgyengiilt 
angol imperialistak mar nem tudnak tartani. [...] Hogy a gondolat elegge kezenfekvo, 
arra vonatkozolag legyen szabad sajat tapasztalatombol egyet elmondani. Amikor masfel 
esztendovel ezelott az Egyesiilt Allamokban jartam 7 ", javaban folyt a vita arrdl, hogy 
megadjak-e Anglianak a 3 milliard 750 millid dollarrol szolo kolcsont. A kolcson el- 
lenzoi azzal erveltek, hogy ilyen osszeg alkalmas arra, hogy Anglia modern gepeket, 
fontos nycrsanyagokat vegyen rajta, talpra allitsa iparat, es komoly verscnytarsava lc- 
g^'en az Egycsiilt Allamoknak. A kolcson tamogatoi viszont nyiltan hangoztattak, hogy 
bizzak csak rajuk a kerdcsnek ezt a rcszet, el tudjak ok intczni ugy a dolgot, liogy 
Anglia clkolti a kolcsont anelkiil, hogy kiildnosebb haszna lcnne belolc. F.s valdban, 
most, masfcl cv miilva, Anglia az utolso fillerig elkoltdtte a kolcsdnt. Mire koltottc? 
Elsosorban dolianyt, tejport, mozifilmet, ragogumit es clclmiszert kapott erte, cs csak 
ot szazalekat tudta niodern gcpekre es szukseges nyersanyagokra forditani. Az angol 
adossagok mcgndttek, es ma, a kolcson utan, Anglia ott tait, aliol a madi zsidd: kcny- 
tclcn a Nemz.eti Bank aranytartaiekait eladogatni Amcrikanak, bogy elodazza gazda- 
sagi valsaganak kitoreset. A Marshall-terv, amelyrdl az utolsd fcl evben annyit bc- 
szclnek, ugyancsak az amcrikai befiatolas eszkoz.e az eurdpai szarazfoldrc. [...] 

Vcgiil a dcmokracia ez cvi fcladatai kdzott ott van az egylraz es a nepi kdztarsasag 
viszonyanak rcndczese. Meg kcll sziintctni azt a tarthatatlan allapotot, hogy a nragyar 
ncp ellensegeinek zome az. egyiiazak, clsosorban a romai katolikus egyhaz palastja 
mogc buvik. (Helyeslcs.) A szomszedos nepi demokraciakban a ddnto egylrazak mar 
mindeniitt megtalaltak az allammal valo egyiitteles modjat. A fiatal magyar demok- 
racia harom csztendon keresztiii mindent megtett arra, hogy a katolikus cgybaz.at is 
bevonja a nemzct talpraallitasanak nagy munkajaba. Mcg kell allapitani, liogy siker 
nclkiil. A magyar katolikus egyhaz vcz.etdinck tobbscgc, Mindszcnty Jozscffcl elen, 
meg ma scm ismeri cl a kdztarsasagot. Vissza kivanja allitani a regi uri nagybirtokot, 
ellenzi a haromeves tervet es a demokracia minden egeszseges kezdemenyezeset. S 
mintlegutobb tapasztalhattuk, elvakultsagaban meg az 1848-as nagy idok nemzeti ha- 
gyomanyait is labbal tipoga. A magyar nep, a magyar dolgozo nep, a magyar demok- 
racia aldozatos erdfesziteseit es eredmenyeit meg az ellenseges kiilfold is elismeri, csak 
a mi fopapjaink siiketek es vakok az ujjaeledo nemzettel szemben. [...] Biztositha- 
tunk minden dolgozo magyart, hogy nem ismeriink trefat az egylrazzal szemben sem, 
amikor a foldosztas eredmenyet, a foldlrdz juttatott 700 000 magyar paraszt erdekeit 
meg kell vedeni. Es ugyanugy biztosithatuirk nrinden magyar frazafit, hogy az 1848- 
as nagy ncmzeti lragyonranyokat, amclyek mindannyiunk elott szcntek, nrcg a biboros 
hercegprimastol scm engcdjiik bemocskolni, meggyalazni. ( llelyeslo , nagy taps.) Azok 
a johiszcmuek pcdig, akik nem voltak tisztaban cddig azzal, liogy lrova visz az iit, 
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amire Mindszentyek szeretnek lokni az orszagot, most mcgcrtik, hogy ezek az urak, 
ha 1848-ban eltek volna, akkor Haynau cs az osztrak zsoldosok oldalan kiizdottek 
volna Kossuth, Petofi, a magyar nep megujhodasa es felemelkedese ellcn. [...j 

Joboru elvtarsno felhivta figyelmiinket a nomozgalom hianyossagaira es sikereire is. 
Elvtarsaim, nckcm regi szokasom szervezeteink ercjct azon mcrni, hogy mcnnyi no 
vesz reszt a munkaban. Ebbol a szempontbol, ha vegigneziink ezen a partkonferen- 
cian, nreg kell allapitanom, hogy bizony gycngecskc. Itt csupa fcrfi van jelcn, a nok 
talan 3 vagy 4%-ot kepyiselnek. Ez nem fclcl mcg a part osszctetelenek, ahol a nok 
tudvalevoleg most mar 25%-on feliil vannak, es meg keveshe a dolgozok osszetcte- 
lcnek. Ezen valtoztatni kell. Ha nalunk a kozponti vczctosegben 4 elvtarsno van, 
akkor egy ilycn partkonferencian a jelenlevoknek lcgalabb 15-20%-a no kcllcne, hogy 
legycn. {Nagy taps.) Ezcn az scm valtoztat, hogy a jelenlevok nem kiildottck, hanem 
partfunkcionariusok. Ugy latszik, van egy titkos osszeeskiives, ami a partfunkciona- 
riusok koziil lelietolcg kiszoritja a nokct. Ezen feltetlcniil valtoztatni kell. ( Nagy taps.) 
Uclyeslem Joboru elvtarsnonek azt a kdveteleset, hogy az MNDSZ-hen \Mapyar Nok 
Demokmtikus Szovetsegcben\ es egyeb netn partszeru ndszervcz.ctckben tekintclyes kis- 
polgari asszonyoknak juttassunk szcrepet. Ez ugyanaz. a kcrdes, mint falun a kozep- 
parasztoknak a kerdese. Munkasasszonyokat a mi viszonyaink mellctt a kispolgari nok 
mcg ncm szivesen fogadnak cl vczetoiil, es megforditva: rendes, dcmokratikus kis- 
polgari asszonyoknak sokkal nagyobb a hatasa, ha meg tudjuk oket nycrni az 
MNDSZ-ben. (...] 

Es czzel be is fejczcm elvtarsaim. Remelem, hogy cnnek a konferencianak a celjat, 
azt a tudatot, hogy a nepi demokraciaval egybcn a sz.ocializmust is epitjiik, az elvtarsak 
magukcva tettck, eltcijcsztik a partban, a dolgozo ncp kdzott. Ezzel uj eroforrast 
nyitnak meg, olyan eroforrast, mcly ujabb, nagyobb gyozelmekre, demokraciank cs 
benne partunk hatalmas erosodesere fog vezetni. (A hallgatosag helyerol feWlva sokaig 
tapsol es eljenzi Rakosi elutarsat.) 

A beszed elhangzasakor - a hideghaboru kezdeten — Rakosi es a koallcios hata- 
lombol egyre nagyobb reszt kicsikaro Magyar Kommunista Part funkcionariusai egyre 
jobban nyeregben ereziiettek magukat. Raadasul a szonok nemcsak a Marshall-tervre mert 
„ellendllhatatlan csapast”, Itanem szauai elore jeleztek az 1948-as ev dramai fordulatait: a 
szocialdemokratdkkal szemben alkalmazando szalamitaktikat, es a keptelen osszeeskiives-el- 
meletekbe csomagolt pereket, tobbek kozott Mindszenty, majd a „Rajk-banda” ellen. 
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Orszaggyules, Budapest, 1948. marcius 15. 

„Ez az orszag a nep orszaga lett, es az is marad!” - tdrueny t848-rol 

Az 1848/49. cvi forradalom es szabadsagharc emleket megoroktto torvenyjavaslat kom- 
munistapdrti cloadoja az Orszdggyitlesben az a RevaiJ6zscf (1898-1959) uolt, aki kitarto 
liazai illegdlis pdrtmunka es sok evnyi Szoojelunioban toltott emigrdcid utdn kiizdottefel magdt 
a magyar marxista mozgalomfo ideologusdvd. 

A Nagy Imre elnoklete alatt megtartolt iinnepi iilesen a magdl 100 cwcl kordbbra pozicio- 
f' ndlo szonok (,,1848-ban fclszabadultan alltunk be az curopai baladas csatasoraba... ”) osz- 
szecsusztatja 1848 es 1948 „vivmanyait”: ddlumai szdnt szdndekkalfelrehallhalok. Kassak 
[ Laj° s Ma dmd auantgdrd folyoiralanak egykori munkatdrsa mesteri propaganddt fejt ki, liogy 
1848 nepics vonalanak kepuiselo'i osszemosodjanak a kommunista pdrt ,,ncp erdekeben” tett 
’ intezkedeseiuel; ahogy az sem veletlen, liogy egy lionappal kordbban Kossutb-dijat alapltottak, 
es orszdgszerle kritikdtlanul Rakosi Matyas portrejdt kelyeztek Petofi es Kossutli arckepe melle. 

L Tisztelt Orszaggyulcs! A torvenyjavaslat, mclyet ma a koztarsasagi elnok fir [ Tildy 
f Zoltdn] jelenletcben targyalunk, az 1848/49. cvi forradalom es szabadsagharc emlcket 
ordkiti meg a magyar nemzet tisztelcte es kegyelete bizonysagaul. De ha a mult 
idegen a jelcntol, akkor ez a tisztelet es kcgyelct, amelyrol a torvenyjavaslat szol, iires 
V es hazu 8 szolamma valik. Ha a multtal rokonok vagyunk, akkor az emlekczes elode- 
) inkrc sajat tetteink tudatositasat jclenti. 

>' 1848 dicsoseges emlekenek torvenybe iktatasa azt jelenti, hogy haromeves demok- 

U raciank tetteit es wwnanyait illesztjiik bele a magyar haladas tortenelmi fblytonossa- 
t 8 aha - Vannak ma is, tisztelt Orszaggyules, akik belso idegenkedessel hodolnak 48 em- 
r lekenek. Vagy tul soknak, vagy tul kevesnek tartjak azt a haladast, amelyet 48 hozott. 

■ Azokkal, akiknek tul sok volt, nem erdemes vitatkozni. A szaz ev elotti nagyuri ha- 

: zaaruloknak, Jellasics es Windisdigratz magyar sereghajtoinak utodai ezek, akik azert 

„ nem szeret ik 48-at, mert helyesen erzik, hogy a szaz ev elotti magyar forradalommal 
—*— kezdoddtt meg az, ami szaz ev multan a magyar demokraciaval befejezddik. 

De vajon tul keves-e az, amit 1848 liozott? Igaz, az akkori jobbagyfelszabadltas 
-- keves volt a parasztsag koveteleseihez kepest; igaz, a nep nem Valt - mint ahogy Pe- 
L tefi kivanta es akarta - uralkodova a politikaban; de ok-e mindez arra, hogy ne 
lassuk a szaz ev elotti esemenyek korszakos jelentoseget? 1848 a kezdet volt, nem 
. ., befejezes, de kezdetnek hatalmas; nem lepes, hanem ugras volt elore a magyar tor- 
" f tenelemben. Es aki lebecsiili a magyar nemzet hatalmas teljesitmenyet, amellyel a 
szazados elmaradas utan az europai haladashoz igyekezett felzarkozni, az volta- 
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kcppcn ma liitctlcn a rnagyar nep fclcnielkedcsi kcpcsscgc irant, cs czt a mai hitct- 
lenscget vctiti vissza a multba. 

A szaz ev clotti Magyaiorszag polgarosodas, muvcltscg, gazdasagi fcjlodcs dolgaban 
tobb mint egy evszazaddal elmaradt Europa gazdag nyugati oiszagaitol. De ki alllthatja, 
hogy a tortenelmi haladas elen mindig csak a gazdag es fejlett nepek menetelhetnek? 
1848-ban a szegeny, elmaradt Magyarorszag mutatott peldat a gazdag polgari Europanak 
a ferfias belytallas, a forradalmi batorsag, a kockazatvallalas nemzeti erenyeibol. 

Tisztelt Orszaggyules! Szaz ewel ezelott tortenelmiinkben elso izben forrt ossze a 
nemzeti fliggetlenseg es a nepfelszabaditas iigye, es ha akkor nem is tudtuk teljesen 
megval6sitani a nep es a magyar nemzet egyseget, egy evszazad szamara tuztiik ki a fel- 
adatot. Tortenelmiinkben elso izben valtak a dolgozo neptomegek a tarsadalmi cs nem- 
zeti karcok mozgato eroive, es nyomtak ra belyegiiket az orszag poktikai vezetesere. 
Gyozni akkor meg nem tudtak, de kituztek a celt egy evszazadra az Achim Andra- 
soknak es Bajcsy-Zsilinszky Endreknek, a Karolyi Mihalyoknak es Schonherz Zolta- 
noknak. Elso izbcn tudtunk szaz ewcl ezelott meltokcppcn felelni az curopai dcmok- 
ratikus szabadsagmozgalmak hivo szavara. A francia forradalomra mcg az a nemasag cs 
dcrmcdtscg volt a valasz, amely Martinovits es Hajn6czy fcjcnck lcliullasat fogadta. 
1848-ban fclszabadultan cs barsanyan alltunk be az europai baladas csatasoraba, es har- 
coltunk meg akkor is, amikor 1848 szeptembcrcrc kibunyt korulottiink a forradalom 
lampafcnye, cs Europa cscndcs lctt ujra. Kis nepek voltunk, dc nagy nemzet, mert har- 
colni mertiink nemcsak a magunk igazaert, lianeni az embcri baladas szent iigyccrt is. 

Tisztclt Orszaggyules! Nemcsak a nagy kort, a harcolo ncpct, a forradalmi liclyzetet 
iinnepcljiik, bancrn a ferfiakat is, akik a korszavat mcgertettek. Tortcnclmi alkalmakat 
cl is leliet szalasztani. Hogy 48-at ncm szalasztottuk el, az ncmcsak a maga magat kinalo 
alkalmon mulott, lianem a fcrfiakon is, akik cselekcdni rnertck. Ncmcsak a forradalmi 
harcosokat cs vczelokct iinnepeljiik ma, hanem a nevcloket es ebresztokct is. Tudjtik, 
hogy 48 tulment a rcfonnkorszak csigalassusagii fontolva lialadasan. 'i'udjuk, hogy 48 
marciusanak es szeptemberenek forradalmarai felretoltak a multbol a habozokat es meg- 
alkuvokat. Megis meghajtjuk fejiinket egy Eotvos Jozsef, egy Klauzal Gabor, egy Nyary 
Pal, egy Bezeredj es Beotliy emleke elott — tudva, hogy a magyar haladas torteneteben 
a maguk modjan ok is elore vittek a faklyat egy liosszu utszakaszon. 

Ma latjuk es tudjuk, hogy Kossutli Lajosnak volt igaza Szechenyi Istvaimal szemben; — 
tudjuk, hogy Pctofmck volt igaza V6rosmarty Mihallyal szcmbcn; de uia megsem 
tcpjuk le a babert a magyar kolteszetnek es ezzel a magyar haladasnak cgyik legnagyobb 
cmbere bomlokarol, es azt is tudjuk, hogy Szechenyi Istvannak ott van a helye ncpiink 
szivebcn a magyar lialadas uttoroinek vegelathatadan soraban. (Allalanos clenk laps.) 

Es ncmcsak a legnagyobbakat unnepeljuk, lianem a scgitokct is, akik rninden gycn- 
gescgiikkcl cgyctcmbcn nagyok voltak lielytallasban cs bazaszcrctctbcn: Szemcrc Bcr- - 
talant es Csanyi Laszlot, Vasvari Palt es Irinvi Jozscfct, Pcrczelt es Damjanichot, 


Klapkat, Nagy Sandort, mindazokat, akiknek ncye bcle van irva a magyar tortenc- 
lembe; es azokat, akiknek ncvct ncm jegycztek fel: a ncp fiait, parasztokat, iparosokat, 
polgarokat, crtelmisegicket, akiknek szereny munkaja tartja fenn az orszagot bekcben 
es nevtelen halala [tartjafeim az orszagot] a veszely oraiban. Unnepeljuk honvedek es 
nemzetorok szazezreit, akik 1848-ban elmentek kuzdeni es meghalni a liazaert. Akkor 
is a nepet iinnepeljiik, lia a legnagyobbak elott hajtunk fejet, akik meg tudtak fogal- 
mazni nepunk osztonos vagyait, progranmia tudtak formalni szazezrek torekveset, 
erove tudtak szervezni milfiok akaratat. Kossutlirol, Petofirol, Tancsicsrol beszelek. 
Tudom, nem a kez a kezben lialadtak, es utjaik sokszor kereszteztek egymast, de ha 
emlekeikhez hozzavessziik muvuk tanulsagait is, akkor orokseguk megis kozos es egy- 
seges nemzeti orokseg. Kossuth Lajos azt liagyta reank, hogy nemzeti fiiggetlenseg ve- 
delmeben fel kell tudnunk aldozni minden csepp veriinket. Tole tanultuk: ha van 
kerdes, amiben nincs alku, akkor a nemzeti fiiggetlenseg kerdese az. (Ugy van! Ugy van! 
Mosszan tarto lelkes taps.) Tole tudjuk, hogy a veszely pillanataban, a nagy sorsfordu- 
lokon ncm az ercsz ala kell lnizodni, hanem szembc kell nczni a viharral (Ugy van! Ugy 
van! taps), es 6 tanitott ra, hogy a haza vcdclmcben a ncinzct egyscgerc van sziikscg. 

1 isztclt Orszaggjuiles! Kossuth programjanak helycssegct szaz cv kcscrvcs tapaszta- 
latai, niegprobaltatasai aran tanultuk mcg. Ha clfordultunk tole a multban, vcsztiinkre 
tcttiik. 1867 1914-bc, 1919 pedig 1941-be torkollott. Kct nagy nemzeti katasztrofan 
okulva tcrtunk vissza hozza, cs iitjarol ncm tcrtunk lc soha tobbc! (Elenk taps a kor- 
manyparlokon. Taps az ellenzekcn.) Elrnondliatjuk, liogy a magyar demokracia vallalta 
cs valora valtotta Kossutli Lajos orokscgct: Magyarorszag fiiggctlen orszag, es az is 
marad! (Nagy taps a hlaz minden oldalan.) Petofi Sandor azt liagyta rank, liogy a ncm- 
zeti egysegct nem a letuno tareadalnii cs politikai rcndszcr kivaltsagos osztalyaival, nem 
ingadozokkal cs megalkuv6kkal kell luegtcremtcni, banem nclkuluk cs cllenfik. ( Nagy 
laps.) O tanitott r.i, hogy dcmokratikus atalakulast nem fclig, banem cgeszcn kcll meg- 
csinalni, gyokerbol kitepve a feudalis gazt a magyar ugarbol, liogy lijra gazdag termo- 
fiild legyen! Petofi tanitott ra, hogy a nepnek uralkodnia keU nemcsak a kolteszetben, 
hanem a politikaban is. Elmondliatjuk, hogy a magyar demokracia vaUalta es valora 
valtotta Petofi orokseget: Magyarorszag koztarsasag, es az is marad! (Ugy uan! Ugy van! 
Hosszan tarto nagy taps a Haz minden oldalan.) Haromeves kiizdelme soran ez az or- 
szag a nep orszaga lett, es az is niarad! (Ugy mn! Altaldnos lelkes taps.) 

Tancsics Mihaly azt hagyta rank, liogy uj tagosztaly kell a parasztsag felszabaditasahoz, 
ana tanltott, hogy szabad parasztsag nelkul nincs nemzed fejlodes. De rank hagyta azt is, 
hogy a parasztsag es munkassag barari szovetsege nelkiil nincs felemelkedes se a paraszt, 
se a munkas, se a nemzet szamara. (Nagy taps.) Elmondliatjuk, liogy a magyar demok- 
racia vaUalta es valora valtotta Tancsics Mihaly or6kseget. Az uj tagosztaly megtortent: a 
fold a parasztsage lett, es az is niarad! (Hosszan tarto nagy taps a Hdz minden oldaldn.) 
A munkassag es parasztsag szovetsege haromesztendos barcokban szUardda kovacsolodott. 
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Tisztelt Orsznggyules! Tudjuk azonban jol azt is, hogy a mult nem minta, amit uta- 
nozni, liancrn pclda, amibol okulni kcll. Minden kor a maga modjan oldja meg a 
multbol rca maradt feladatokat, es nem tcrlret ki uj fcladatok valla]asa es megoldasa 
cldl. Mi megoldottuk a reaiik maradt rcgi feladatokat, cs vaUaltuk az ujakat, nem ma- 
soltuk, lianem betcljcsitcttuk 1848-at. 

Vajon megsertettiik-c Pctofi szellemet, aki a kunyhok es a palotak, a szegenyek es 
gazdagok ellentetenek megsziinteteseiol almodott? Vajon megsertettiik-e Tancsics 
szellemet, aki rajongo magyar hazafi letere voros republikanusnak vallotta magat? 
Megsertettuk-e azzal, hogy a feudalis bilincsek osszetorese mellett hatart szabtunk a 
kapitalista zsarnoksagnak is, es a nagytdke bilincseit is letogiik a dolgozo nep kezerol? 
(Altalanos taps.) Vajon hutlenek vagyunk-e Kossuth nagy gondolatahoz az erdekegye- 
sitesrol, ha mi nem az urak es a parasztok nem letezo erdekkozossegere epitjuk a 
nemzet egyseget, hanem a dolgozo neposztalyok szovetsegere? Hutlenseg-e a magyar 
marciusoktioz, ha magyar majusokkal bovitjuk es gazdagitjuk oket? ( Hosszan tarto nagy 
taps a kormanypartokon) [...] 

A kiilso unneprontok hangja nyugatrol hallatszik. Onnet tamtanak ki bennunket 
1848 crtclmcrc. Kerdjuk, milyen jogon. Talan tortenelmi jogon? Hadd idezzuk akkor 
emlekezetiikbe, hogy a magyar szabadsagharc hiaba vart segitseget Parizstol es Lon- 
dontol. A forradaliui Franciaorszag szellemenek kuldottei itt vannak koriinkben, ve- 
lunk unnepelnek. (Hosszan tarto elenk taps a kormanypartokon es az ellenzek egy reszen.) 
A diartista Angliarol, amely szolidaris volt Kossuth Lajossal, szinten tudjuk, hogy 
nemcsak volt, hanem van es lesz is. De ha ezekben az orszagokban ocsaroljak demok- 
raciankat, akkor nem tesznek mast, niint szaz ewel ezelott, amikor ajtot mutattak a 
forradalmi Magyarorszag segelyt kero koveteinek. Amerikaban, amely Lincoln Ame- 
rikaja volt, amely akkor Kossuth Lajos elott feltarta szivet es kapujat, ma a szazeves 
evfordulon egyesek nyilvanvalo celzatossaggal Kossutli oroszellenes szavait idezik. 
Hadd vilagitsam fel errol a lielyrol a Kossuth szellemet meggyalazokat, hogy Kossuth 
Lajos a cdri Oroszorszag ellen fordult (Ugy van! Ugy van! a kommunistaparton), es 1917 
novembere ota II. Miklos car orszaga helyebe Lenin es Sztalin orszaga lepett. ( Hosszan 
tarto elenk taps a kormanypartokon es az ellenzek egy reszen. Taps a Nepparton es a Magyar 
Demokrata Parton. Utemes felkialtasok a kommunista parton: Eljcn Sztalin! A kepoiselokfel- 
allva tapsolnak.) Szaz ewel ezelott, tisztelt Orszaggyules, Paskievics liadai jottek hoz- 
zank szovetsegben osi ellensegunkkel, hogy segitsenek leverni fuggetlensegi har- 
cunkat. Harom ewel ezelott a szoyjet hadsereg jott el hozzank, hogy osi 
ellensegunket levcije es fiiggetlensegunket visszaadja. (Hosszan tarto nagy taps a Haz 
minden oldalan. Eljen Sztalin!felkialtasok a kommunistapdrton.) [...] 

Tisztelt Orszaggyules! A mai imperialista nyugatnak ugyanaz nem tetszik a mi de- 
mokraciankban, ami szaz esztendovel ezelott nem tetszett az angol toryknak es a francia 
burzsoaknak: az, hogy a rnagyar demokracia ma is le mert szamolni a maga aruloival. 


A Szent Szovetseget, arnely ellen szaz ewel ezelott fegyvert ragadtunk, ma nem kiralyi 
zsarnokok kepviselik, hanem az imperialista nagytoke allamai. [...] Kulon szolok itt 
azokrol a szomszedainkrol, amelyekkel 1848-ban tragikus testverharcban alltunk. 
Nyiltan beszelek errol a kerdesrol, mert a multra nem fatyolt kell boritani, hanem okulni 
kell belole. (Ugy van! Ugy van!) Erre a tragikus testverharcra emlekezve ma nem csak 
azt akaijuk hangoztatni, hogy — Sagunaval, Jellasiccsal, Hurbannal szemben, akik a feu- 
rialis reakcioval szovetkeztek a magyar forradalom ellen - nekiink volt igazunk. Jan- 
kuval es Balcescuval, Havliaekkel es Sturral, Kosticcsal es Sztramiroviccsal szemben csak 
reszben volt igazunk. Romanok, szlovakok, szerbek, horvatok is foldet, szabadsagot, 
nemzeti fejlddest es kulturat akartak szaz esztendovel ezelott eppugy, mint mi magyarok. 
Es szaz ewel ezelotti tevedesukert bennunket is felelosseg terhel. Ezt ma nyiltan meg- 
valljuk demokratikus szomszedaink fele, elsosorban Tito nepe fele (Itosszan tarto lelkes 
taps a kormdnyparlokon es az ellenzek egy reszen), mely Zagrabban ledpritofte Jcllasics 
szobrat. A tcstvcrharcnak vege, ma itt vannak kozottiink testverkent, baratkcnt. Oket 
is, mint a tobbickct, idehozta az, hogy latjak: ez a magyar nep harom ev alatt derekasan 
megdolgozott azert, hogy az clcn jaro szahad ncmzctckliez csatlakozlinssck. 

Harom ev alatt uj orszag lctt a mi orszagunk. (iyarainkban cs szantofoldeiiiken, iro- 
dainkban es iskolainkban iij ncp formalodik, batrabb, gerinccsebb, erosebb ncp. Ezt a 
nepet a munka cs az epites szenvedelyc heviti, mert tudja, hogy a maga bazajat cpiti. 
Ez a nep nem tekinti tohbc nyugnck a munkat, hancm kotclcsscgcnck a dcmokratikus 
kozosseg, tehat onmaga irant. Harom cv alatt meginutattuk, liogy tudunk olyan nep 
is lenni, amely nem kesik le mindig mindenrol, hanem be is tudja hozni elmaradasat. 

Nagy munka volt, tisztelt Orszaggyules! Harom ev alatt evtizedekkel mentunk 
elore, es voltak sokan, akiknek tul gyors volt ez az iram. De ezuttal minden az iramon 
mulott! (Ugy van! Ugy van! a kormdnypdrtokon.) Az elmult huszonot esztendo gyala- 
zata utan, a haboru szegyene utan nem lehetett kenyelmeskednunk, nehany esztendo 
alatt kellett jovatenni korszakok buneit. Sietnunk kellett, tudva, hogy nepunk jo resze 
nem szokott hozza a sietseghez, tudva, hogy inkdbb ahhoz szokott, hogy iillti legyen, 
ne kalapacs. Sokan nem ertettek meg azokat, akik vallaltak a kalapalas es a siettetes 
feladatat, de ma mar megerti a magyar nep, hogy most is, mint 1848-ban, nem felen- 
keknek es a habozoknak, hanem az ujitoknak es a batraknak volt igazuk! [...] 

A haromeves harcokra es sikerekre visszatekintve elmondhatjuk: vege szakad a ma- 
gyar tortenelem tragikus bukasainak. 1848 elbukott, mert vezeto osztalyaban ket lelek 
lakott, mert a parasztsag nem allt oda eletre-halalra a nemzet ugye melle, mert a ma- 
gyarsag magara maradt. Ezuttal mas a helyzet. Demokraciank vezeto osztalyanak, a 
munkassagnak eros a keze es eros a lelke: evtizedes harcok es szenvedesek aceloztak 
meg. Parasztsagunk megkapta azt, amit nem kapott meg 1848-ban es 1919-ben: a ma- 
gyar fold az ove! Es nem vagyunk egyedul, mint szaz ewel ezelott! Egyiitt menete- 
liink az egesz halado emberiseggel, es a halado emberiseg egyutt menetel velunk! Ezert 
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biztos a magyar ncp vcgso diadala! (Altnlanos taps a kormanypartokon es az dlcnzeken.) 
Kerem a torvenyjavaslat clfogadasat. (Hosszan tarto lelkes taps a Haz minden oldalan.) 

Rerni utan i'uloozlo beszedeket mondtak a rontan, a lengyel, a bolgar, a cseltszloudk es az 
albdn „testvcrorszagok” miniszterei, kozliik Vorosilov marsall (1881-1969) es Milovan 
Gyilasz (1911—1995) jugoszldu dllaimniiiiszler is. A diszes nemzetkozi reszuetd cgyertel- 
inileii jeiezte a Magyar Kommunista Pdrt novekvo befolydsat, ualaminl azt, liogy 1948 ko- 
zepere - a Kisgazdapdrt szetveres utdn - mdr csak a szocidldemokratdk bdwdoltatasa maradt 
bdtra az egypdrtrendszer kieplteseig. 


SLACHTA MARGIT 
Orszaggyules, Budapest, 1948. junius 16. 

„Elnok ur, uedelmet kerek!" 

1985 ota emlekfaja van Izraelben, 1995. mdjus 1. ota pedig a Magyar Koztdrsasag Batorsag 
Erdemjelenek tulajdonosa - megis 6' a magyar kdzelet szemelyisegei koziil az egyik legkeuesbe 
ismert no. Sladita Margit (1884—1974) lengyel nemes osok gyermekekent a szdzad elsofelebeti 
keresztenyfeminista mozgalmakat alapltott, es irgalmassdgi teuekenyseget a II. vildghdboru alatt 
is rendithctetleniil folytatta. Neueltez fuzodik, hogy az 1920-as Nemzetgyulesben a Keresz- 
teny Nemzeti Egyseg Part szlneiben d lett a magyar parlamentarizmus elso kepviselonoje. 

A II. vildghdboru utdn is bekeriilt az Orszdggyulesbe, de 1947 utdn egyre tobb osszetuzese 
akadt: nemcsak liogy a kirdiysdg dllamforma mellett kardoskodott, liattem antikommunizmusa 
es szoujetellenessege is kozismert volt. 

Itt kozolt felszolaldsa az iskolarendszer allamositasarol szolo tdrveny elfogaddsdnak or- 
szdggyulesi oitdjdban Itangzott el, amit Slaclita velte.me.men ellenzett. Gyakorlatilag minden 
mondata mocskol&ddsok dradatdt indltotta, es a Iiangnem, amelyet a bekiabdlok megengedtek 
tnaguknak, jelzi, liogy Magyarorszdg a legmelyebb rakosista korszak elso napjait elte. 

Beszede vegen Slaclita egy olyan katdrozati jaoaslatot terjesztett elo, amely az egyltazi is- 
koldk megmentesebe a nemzetkozi szeruezeteket is be kwanta vonni. Eloterjeszteset a hdz- 
elnok Nagy Imre sajdt liatdskoreben nisszautasitotta, sot, Slaclita indokldsdt meg a jegyzo- 
konyubo'l is tordltette, mivel az „sulyosan serti nemzeti szuverenitasunkat es nemzeti 
becsuletiinkbe vag”. 

Tisztelt Nemzetgyules! (Felkidltdsok a dolgozok pdrtjdn: Orszdggyules! Rosszul kezdiI) 
Lenyegeben mindegy. ( Deriiltseg . Marosan Gyorgy: Nagyon Itelyes: nti vagyunk a nemzet!) 
[...] Mindenekelott tisztelettel tiltakoznom kell a kormanynak az ellenzekkel szemben 


valo magatartasa ellen. (Sulydn Gyorgy: A kdrkvelekkel?) Sem arrol nem kaptunk ertesi- 
test, hogy mikor ul ossze az Orszaggyules (Ugy van! Ugy van! az ellenzekeu), sem arrol, 
hogy lesz-e es mikor lesz partkozi ertekezlet. (Deriillseg a dolgozok pdrtjdn es a paraszt- 
p&rton. Felki&lt&sok a dotgozok pdrtjdn: Akkor hogy keriilt ide? Idetal&lt? A sugallat meguolt!) 
A torvenyjavaslatot semkaptuk kezliez elobb, mint tegnap fel ketto orakor. ( Felkidlt&sok 
a konitdnypdrtokrol: Mindenki!) Meg gondolni is fajo, hogy a tegnap benyujtott torveny- 
javaslatot, amelyet fel kettokor osztottak szet, igy hajtottak at a bizottsagon. .. (Ndndsi 
Uszlo: De mdrp&r liettel ezelo'tt leuelet Irt ebben a tdrgyban. Elenk deriiltseg es taps a kormdny- 
pdrtokon.) Nem ha]lottam, hogy a kepviselo ur mit mondott. Azt mindenki tudta, hogy 
lesz allamositasi torvenyjavaslat (Marosdn Gyorgy: Akkor miert csoddlkozik? deriiltseg a kor- 
nidtiypdrtokon), arrol altalaban vcve csak az nem vett tudomast, aki bclaunyta a szcmct cs 
befogta a fiilct. De cgy torvenyjavaslattal nem lehet tigy foglalkozni, bogy az cnibcr csak 
a targyat tudja, az egyes paragrafusokat is kell ismernie. (AllandS zaj.) 

Az Orszaggyules kimondotta a siirgosseget, eroltetett mcnctu, nyolcoras iilesben 
targyaljuk ezt a kovetkezmenyeiben kimondliatatlanul fontos torvenyjavaslatot. (Egy 
liang a dolgozok p&rtj&bdl: Nem puszlul bcle! Elenk dcriiltseg a kormdnypdrtokon. Scliiffer 
Pdl: Slaclita kepuiselotdrsunk is elmunkds lesz nyolc ora alatt! Mi tortenik egyeb?) Igy 
azoknak, akik ezzel a kerdessel komolyan es lelkiismeretiik szerint akartak volna fog- 
lalkozni (Foldes Mili&ly: Foglalkoztak velel?) a jobboldalrol, ncm volt mcidjuk a javas- 
latot attanulmanyozni. (Egy liang a neppdrlrol: Az volt a cel! Kondor Imre a szonok fele: 
Hdny kdrlcuelel telszett intezni ket Iwnap alatt? Az elndk csenget.) 

Kcrdezcm, mi teszi indokoltta czt a siirgosseget, ezt a rendkiviili sietcst, amikor a la- 
pokbol mind csak azt olvassuk, hogy milyen altalanos lelkesedessel csatlakoznak ehhez 
a torvenyjavaslathoz az egesz orszagban. (Gi'myos deriiltseg a noi tdbor es a neppdrt oldaldn. 
Marosdn Gydrgy: Ezfdj! Egy liang a ncppdrtrol: Maguk scm liiszik! Ortutay Gyu/a miniszter: 
Es Pocspclrirol nem meltoztalott oluasni?! 71 ) A Magyar Alfbld majus 25-i szama egyenesen 
azt lija, bogy az orszag egy emberkent all a dcmokracia oldalan az allamositas kerde- 
seben. (Egy Itang a ncppdrtrol: Egy emberkent, cz igaz! Ez a miniszter, Ortutay! Marosdn 
Gydrgy a szonok fele: Csak annyi a tevedes, liogy maguk nem dllnak egy embcrkent! /.../) 

Mi tette indokoltta, bo^y itt a Hazban is a baznagy az cisszcs karzatjegyckct lcfog- 
lalta a baloldal szamara? (Ugy van! Ugy van! az ellenzeken.) Egy ellenzeki kepviselo sem 
kapott karzatjegyet! (Egy hang a nepp&rtrol: Az ellenzekieket kizdrtak! Tordk fi'tlia: Itt 
uannak a munk&sok! Kifogdsolja? Kdzbeszol&s a dolgozok p&rtj&bol: A jauaslatlioz tessek be- 
szelni! Egy Iiang ugyanott: P&cspetrirol nem beszel? A pocspetri gyilkos kellene ide is, ugye? 
K&zbekidltds a parasztp&rtrSl: Ok csindlt&k! Felkidltdsok a dolgozok partj&n: Az iskoldk dl- 
lamosltasarol van szo! Viharcsengo. Mcsz&ros Od&n: Egyetlen ellenzeki kepuiselo' sem kapott 
karzatjegyel! Domonkos Jdnos: Pedig nekiink jogos, mert tizeimegyczer szavazo kiildotl be 
bennunket ide! Egy liang a neppdrtrol: Nem kek ceduldoal!) [...] 

A siirgosseg folytan mindossze nyolc ora allt rcndclkezesiinkre (Egy hang a paraszl- 
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pnrlrol: Elef>! Kozbeszolas a dolgozok parljatol: Mar nyolc hetc beszeliink errol !), cs l'^y a fel- 
iratkozott. s'/.onokok nem tudnak legalapvetobb kepviseloi jogukkal elni. (Ugy van! 
Ugy van! a noi tdbor es a neppdrt oldaldn. Scliiffer Pal: Visszaelni! Folytonos zaj. Az elndk 
csenget. Egy hang a dolgozok ‘pdrtjdbol: Irja meg levelben! Irja meg dn, kepviselono, levelben, 
es ne jelentkezzek szoiasra.) 

(Az eltiok ekkor figyelmezteti a kepviselonot, hogy mdr tiz perce az iigyrend rendelkeze- 
seiuel foglalkozik, es nem a tdrgyboz szol liozzd; figyelmezteteti, hogy szoljon a targylioz ) 
Slachta Margit: A targyhoz tartozik! (Felkidltdsok a neppdrton: A tdrgylioz tartozik! Ma- 
rosdn Gyorgy: Elfogadja a towenyt vagy nem fogadja el? Elenk deriUtseg es taps a dolgozok pdrtjdn 
es a parasztpdrton.) Amikor az iskolak allamositasanak kerdese van napirenden, az Orszag- 
gyulest vajon nem erdekli, hogy Keri Nandor, Kishazi Mihaly, Matheovits Ferenc, Groh 
Jozsef, Zoltan Pal, Barkoczy Jozsef, Pocza Lajos, Abai Nemes Oszkar, Feher Ferenc es 
Keleti Peter Istvan mit akamak errol a targyrol mondani? (Horvdth Zoltan: Ugyis tudjuk!) 
Svajc demokratikus orszaga bannily torvenyt hoz, elozoleg minden szavazo allampol- 
gamak megkiildi a torvenyjavaslatokat, mert teljes nyiltsaggal dolgozik (folytonos nagy zaj), 
es valoban tudni kivanja, hogy a polgarsag nagy resze hogyan gondolkozik, vagyis mi a 
nepakarat. (Marosdn Gyorgy: A botbiintetest is megkiildtek? 7 *) 

Tisztelt Nemzetgyules! Az ido rovidsege miatt csak egeszen mozaikosan tudok a 
targyhoz szolni (Marosan Gyorgy: A tdrgyra! A tdrgyral), amelyre most ezennel atterek. 
A miniszterelnok urhoz es a kultuszmimsztcr urhoz a tiltakozasok ezrei erkeztek. (Egy hang 
a dolgozok pdrtjdrol: Honnan tudja a kepvise!ono? Egy mdsik hang ugyanott: O irta! Deriiltseg a 
konndnypdrtokon. Zaj.) Ebbol nekem csak egy toredek van masolatban a birtokomban. (De- 
riiltseg es zaj a dolgozok pdrtja soraiban. Feikidltdsok: A kezirat nincs meg? A mintdtfelobassuk?) 
A Katolikus Sziilok Szovetsege es az egyhazkozsegek tiltakozasaibol 2449 masolat van 
nalam. (Ortutay Gyula miniszter: Stendlezogepen Iniztdk le ezt a szoveget es ugy irtdk aid. Elenk 
taps a dolgozok pdrtjdn es a parasztpdrton. Nagy zaj. Az elnok csenget.) [...] 

Slaclita Margit es Kislwzi Mihaly a Hdz asztaldra teszi az iratkotegeket s Itelyukre mennek. 
Allando nagy zaj. Viharcsengo. Marosdn Gybrgy: Vonulj kolostorba, Ophelia! [...] 

Az ido rovidsegere valo tekintettel felszolalasom nagy reszen atmegyek, es akkor terek 
ra vissza, ha marad ido. Most egy koriilmenyre kivanom a tisztelt kormany figyelmet 
rairanyitani. A torveny targyalasat megelozo sajtokampany hangjai az utobb bekovet- 
kezett esemenyek, a siirgosseg kimondasa es az osszes koriilmenyek nagy vihart vertek 
fel. (Kozbeszolasok a dolgozok pdrtjan: Hol? Hol? Felkidltdsok a parasztpdrton: Pocspetriben! 
Kiss Ferenc: A kultuszminiszteriumban! Egy hang a dolgozok pdrtjdbol: A leoelek, amelyeket 
irkdlt a kepviseloknek!) Eppen ez az, hogy hol. Ezt akarom a tisztelt kormany figyelmebe 
ajanlani (Csillikjozsef: Vagyis keuesli meg?) - a kiilfoldi sajtoban. (Nagy zaj. Egy hang a 
dolgozok pdrtjdn: »Amerika hangja«-ban! Horvath Zoltan: Franconak nem tetszik! Egy hang a 
parasztpdrtml: Minket csak a nep erdekel es nem a kulfbldi sajto!) A vallasos t6meg6sszejove- 
telek korlatozasa (Marosdn Gyorgy: »Amerika hangjd«-nak sztdrja! elenk derultseg a dolgozdk 
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pdrtjdn) vagy betiltasa folytan a kiilfoldi sajtoban es radioban (Marosdn Gyorgy a szonok 
fele: Itt a sztdr!) olyan feltevesek vannak, hogy itt nincs szabadsag, nincs demokracia, 
terror uralkodik. (Monus Illesne: Ahol nincs szabadsdg, Igy nem beszelbetett volna! [...]) 

A kozonseg koreben is fantasztikus feltevesek keringenek (allando nagy zaj, az elnok 
csenget), amelyek ohatadanul ki fognak keriilni kulfoldre. Ilyen lrirek peldaul, hogy a 
konnany keszenletbe helyezte a 35 000 fonyi rendorseget (Marosdn Gyorgy: Valakinek 
csak keil a kozlekedest iranyitani, nem ?), a katonasagot, hogy videken egy szazaddal kor- 
dont vontak egy fiuintezet koriil, onnan 26 fiut elvittek, elpaholtak es ugy vittek vissza 
stb. (Egy hang a dolgozok pdrtja oldaldrol: Ezt mind maga taldlta ki, s azert mondja ei, hogy 
meglritassak! Kossa Istvdn: A parlamentet itaszndljafel arra, liogy ezeket a remliireket terjeszt- 
besse. Az elnok csenget. Kossa Istuan: Az ujjdbdl szopta ki! Miert turi az elnok, Iwgy ilye- 
neket mondjanak ill a parlamenlben? Ailando nagy zaj. Kossa Istudli: Kitol liallotta minde- 
zekel? Leplezze le magdt! Csak beszeljen!) F.n mint magyar allampolgar nagyon sajnalom 
(Marosdn Gyorgy: Maga meg magyar allampolgdr?!) a remlureknck ezt az ozonct, mcrt 
ez a kormany erkolcsi tokejen nagy rest vag. 

A magam rcszcrol ezzel kapcsolatban szcrctnck cgy inditvanyt, cgy liatarozati ja- 
vaslatot benyujtani ( Halljuk! Halljuk! a dolgozok parljan), amelynck elfogadasa eseten 
a konnany teljcsen elharitja magatol ezeket a felteveseket. (Gunyos deriiltseg cs mozgds 
a kormdnypdrlokon.) Ez fontos, mert sziiksege van az orszagnak arra, hogy az egesz kiil- 
fold ugy tekintscn rank, mint a bekcszcrzodcs mcgtartoira. (Ilorudtli Zoltdn: Eleg uolt 
ebbol! Ez megis turltelellen, amiket beszel! Nagy zaj a kormdnypdrtokon.) liiszen a bekc- 
szerzodes masodik cikkclyenck masodik fejezctc a vallasszabadsagot biztositja, es a de- 
mokracia biztositasat is kotclcssegunkkc tcszi. Amcnnyiben tebat a korinany tisztazni 
kivanja ezeket a feltevesekct (egy hang a dolgozok pdrtjdrdi: Kiuel szemben liszldzza?), 
felkcrem a kormanyt egy lcpcsrc. Ezt magam is mcgtcnnem a sajat magunk reputa- 
cioja crdckeben (kozbeszolas a dolgozok parljdrol: Ne rontsa a reputdciotf), azonban a 
kozjog erre nem ad modot, es azt nem akarom mepserteni. (Farkas Mihaly: Van-e sza- 
badsag Magyarorszdgon vagy nincs? Erre udlaszoljon! Ugy van! Ugy uan! a dolgozok pdrtjdn. 
Oriasi zaj a kormdnypdrtokon. Egy iiang a dolgozok pdrtjdn: Kozonseges bazadrulo! Nagy 
zaj es liangosfelkialtdsok a neppdrton: Ki mondta azt, Itogy bazadrulo? Rendreutasltani! Men- 
telmi ele! Az elnok cscnget. Szunni nem akaro zaj. Viharcsengo. Folytonosfelkialtdsok a nep- 
pdrton: Mentelmi ele! Kossa Istvan: Pocza, magafogja be a szdjdt, mert odamegyek, es en 
fogom be! Zaj. Kossa Istudn: Ki merik nyitni a szdjukat? Felkialtasok a neppdrton: Mentelmi 
ele! Mentelmi ele! Kossa Istvdn: Majd mentelmizunk benneteket mindjdrt! [...]) 

Itt van a sok tiltakozas, ez a 2500 level (egy hang a dolgozdk partjdn: Amit maga csi- 
ndlt! Hamisitds!), amelyet 2500 nagy szervezet kepviseloi kiildtek be. (Marosdn Gyorgy: 
Ez a szegyen! Igy beszelni szegyen!) Ezek nem valodiak? (Folytonos zaj. Az elnok csenget. 
Marosan Gyorgy: Szegyen, liogy itt iil! Eleg volt! „Amerika liangja" a magyarparlamentben! 
Most mdr tudjuk, Iionnan jonnek agyaldzdsok! Kossa Istudn: A parlament szegyene, hogy itt 
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iil!) Ezek a levelck valodiak, ezck nehany millio embert kepvisclnek. Kozerdek, liogy 
megkapja a kormany a tcljes clcgtetclt ezekert a hamis hiresztclesekcrt. 

En teliat cnnek ertelmebcn egy hatarozati javaslatot tcrjcsztek az Orszaggyules ele, 
de minden cslietosegcre, ha ftctan Iiatarozati javaslatom, bara konnany crdckeben te- 
szem, nem talalna clfogadasra. .. (Maroscm Gydrgy: Bizlos, liogy nem fogatljuk el! Deriiltscg 
n kormanyparlokon. Egy Imng a ncpparlon: Jellemzo! Azt sem lutlja, mi van beime! Marosan 
Gydrgy: Mar eleve tudjuk, hogy mi van benne! Foiytonos zaj. Marosan Gydrgy: Odaadtak 
neki a liatdrozati javaslatot, Iwgy oluassa fel! Szegyellje magdt! Nem 6' keszltette! Megblzoi 
neveben beszel itt! Szunni nem akaro zaj. Kozbeszolds a dolgozok pdrtjdrol: Nem a magyar 
nep neveben! Szegyelije magdt!) [...] 

Elnok ur', vedelmet kerek! Kerem jogairn vedelmet! (Elenk deriiltseg a kormdnypdr- 
tokon. Halljuk! Halljuk! a neppdrton. Az elndk csenget.) Ha mas beszel, en meghallgatom. 
(Allando zaj. Viharcscngo.) Nekeni jogom van ahhoz mint kepviselonek, hogy meg- 
hallgatasra talaljak. [...] Amennyiben hatarozati javaslatom nem talalna elfogadasra, 
arra az esetre (Folytonos zaj. Marosdn Gyorgy: Odaadtdk neki, liogy oluassafel! Koss ’a 
Istudn: P&cza, liallgasson! Majd megnezzuk, mit csindlt Kassdn! Egy hang a dolgozok pdrt- 
jdrol Pocza Lajosfele: Meguakarjuk magdt. is! Marosdn Gyorgy: Meg! Meg! Megfogjuk nezni 
a kassai bunoket! Pocza Lajos: Megnezltetik! Reuesz Ferenc: Voltak itt nagyobb legenyek is, 
azok is azt mondtdk, liogy megnezlietjiik! Marosdn Gyorgy: Akinek vaj van afejen, ne 
menjen a napra!) egy olyan keresnek adok hangot, amelyre a kozjog lelretoseget ad, es 
amelynek szovege a kovetkezo. (Kossa Istvdn: Ncm szegyenli ezt a szerepet? Nagy zaj. 
Halljuk! Halljuk! a neppdrton.) 

Most pedig felolvasom a hatarozati javaslatot. (Gunyos felkidltdsok: Halljuk! Halljuk! 
Zaj. Az elnok csenget. Az elnok ekkor figyelmeztet, liogy a kepviselono beszedideje lejart.) 
Szabad meg a hatarozati javaslatot felolvasnom? (Felkidltdsok: Nem!) Szakitsa meg az 
Orszaggyules a javaslat targyalasat. .. (A szSnok szavai elucsznek a zajban. Felkidltdsok: 
Uljon le! Nem liosszabbttjuk meg! Kozbeszoldsok: Eleg volt a gyaldzkoddsbol! Ismetcltfelki- 
dltasok: Uljbn le! Nagy zaj. Viharcsengo.) 

Az iskolak allamositasarol szolo 1948:XXXIII. tc.-et tneg aznap elfogadtdk, s ezzel mintcgy 
6500 kozsegi esfelekezcti iskola, valamint 18 000pedagogus keriilt allarni ellenorzes ala, mi- 
kozben a legnagyobb vesztesegeket e teren a romai katolikus egyliaz szeiwedte el. A nemmel sza- 
vazo 63 fos kisebbsegbe tartozott mdsok melletl Barankovics Istvan, Eckliardt Sandor es ter- 
meszetesen Slaclita Margit is. S mwel a kepyiselono a ton>enyjavaslat elfogaddsa utdn elltangzo 
Himnusz aiatt nem voh liajlando folallni, a kommunista kepviselok ujabb ossztiizet zudltottak 
rd. Ez volt Slaclita Margit utolso beszede az Orszdggyulesben. 1949-ben kalandos kbriilmenyek 
kozott az Amerikai Egyesiilt Allamokba szokott, ott telepedett te es ott is Italt meg 1974-ben. 
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Orszaggyules, Budapest, 1949. augusztus 18. 

„A traktoruezetestol a minisztersegig mindenjele munkat uegzunk” 

A szazad elso feleben — szavazati jog Mjdn — a magyar parlamentben nem iiltek nok; 
Slachta Margit, majd Kctlily Anna kozeleti megjelenese kunSzumttak szdnutott. Az 1945 
utdni demokratizalodds es a kesobbi marzista fordulat ebben is radikdlis udltozdst bozott: az 
1949-es (kommunista egypdrti) udlasztdsokon bejutott 402 kepinselo kozott iilo 71 no addig 
pelda nelkiili kepuiseletet jelentettc a gycngebb nem szdmdra. 

Kokai Janosne (?—?) azon a napon szolaltfel, amikor a t. Hdz a Magyarorszdgot szocia- 
lista nepkoztarsasagga nyUvdmt& uj alkotmdnyrol dbntott. Egy olyan szonokot lialiunk, aki 
ugyan vildgosan latja a nok eleteben bekovetkezett eletszhivonal-javulast, dm a tdrsadalom- 
szewezesnek kizdrdlag csak a szoyjet modjdt isnteri. 

Az eroltetett iparositdssal pdrliuzamosan ez a kor a nok tomeges munkdba dlldsdnak a kora, 
amelynek egyesposztereken kimereuitettjelenetei — pelddul a traktorista no, a fejkendos esz- 
tergalyos stb. — utolag a Rdkosi-korszak gunyszimbolumaivd vdltak. Az dilami vezetok 
(Dobi, Rdkosi, Farkas, Gero, Marosdn es mdsok) jelenleteben elmondott beszed nyiludn pro- 
paganddnak is beillett: mi lelietjobb, mint ha egy no glorifikdlja a szocialista ndpoiitikdt? 

Tisztelt Orszaggyules! Engedjek meg, hogy mint dolgozo parasztasszony hozza- 
szoljak a Magyar Nepkoztarsasag alkotmanyarol szolo torvenyjavaslatnak ahhoz a re- 
szehez, amely biztositja a noknek a ferfiakkal valo egyenjogusagat. 

Mi, dolgozo asszonyok egyenjogusagunkat mindjart a felszabadulas utan a gyakor- 
latban mar megkaptuk. Nagy orommel tolt el benniinket, hogy most alkotmanyunk 
is leszogezi, hogy a ferfiakkal mindenben egyenlo jogokat elveziink, ezenkiviil leszo- 
gezi azt is, hogy megkapjuk nepi demokracianktol mindazt a segitseget, amelyre sziik- 
segiink van, hogy egyenjogusagunkkal elni tudjunk mi, akik nemcsak dolgozo nok, 
hanem csaladanyak is vagyunk. Most mar alkotmanyunk is biztositja az anya- es gyer- 
mekvedelmet. 

Tisztelt Orszaggyules! Mi, dolgozo asszonyok eliink es elni fogunk egyenjogiisa- 
gunkkal, bele fogunk szolni az orszag iigyeinek vitelebe. A fovarosi munkasasszo- 
nyokkal eliinkon tiintettiink 1946 oszen a jo forint ellensegei, a spekulansok es feke- 
tezok ellen. Reszt vettiink azokban a harcokban is, amelyeket a dolgozok a 
kommunistak vezetesevel folytattak a nep ellensegei, Nagy Ferencek, Pfeifferek es a 
tobbiek ellen. Mi is kivettiik resziinket abbol, hogy eltiintek a parlamentbol ezek a 
nepnyuzok es bazaarulok 73 , meg veliik egyiitt Slachta Margit, aki nem allt fel akkor, 
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amikor nem/eti I-Iininuszunkat cnekcltek a kepviselok 74 . Mi is liozzajarultunk ahhoz 
liogy czck helyett mar dolgozo embcrek iilnek a parlamentben: munkasok, parasztok 
balado ertelmisegick, kiizottiik 71 asszony. 

Abogy kczdett kinyilni a szcmiink, megcrtcttiik, hogy mit jclent a nepi dcmokracia 
a dolgozoknak, a dolgozo noknck, es a munkahoz is hozzalattunk. Mi, dolgozo p a - 
rasztasszonyok sokszor magunk liuztuk az ckct meg a boronat, hogy kenyerct tud- 
junk adni nemcsak csaladunknak es tcstvercinknck, hancm a varosokban dolgozo 
munkasoknak es munkasasszonyoknak is. Ereztuk, hogy czt az orszagot magunknak 
cpitjiik, amint azt liirdcti partunk nagy vezetoje, Rakosi elvtars. ( Mosszan larto lclkes 
taps.) A munkasasszonyok segitettek a ferfiaknak kikaparni a gyarakat a fustolgo ro- 
mokbol. Epito munkankhoz a halado ertelmisegi nok is csatlakoztak: a vcdonok gon- 
doztak gycrmckcinkct, a tanitonok segitcttck ujjacpiteni az iskolakat; kezdetben hidcg 
iskolakban tanitottak a haboru alatt clmaradt gycnnekcinket. Vclunk jottek, mert ok 
is el voltak nyomva a multban, ok is csak most szabadultak fel, ok is csak most lettek 
igazan eg)'cnjoguakka a ferfiakkal. 

Mindig ott voltunk cs ott lesziink ncpi dcmokraciank harcaiban, amikor a bekc ve- 
delmcrol volt szo es lcsz szo. Mi, asszonyok es anyak mindenkinel jobban tudjuk, mi- 
lycn csapas a baborti, es ezcrt mindcn cronkkcl ellcnc vagyunk. Ezcrt vettiik koriil 
nagy szerctcttel azokat a bekccrt harcolo asszonyokat, akik a mult ev dccembcreben 
eppen ebben a teremben targyaltak meg, hogy mik a nok feladatai vilagszerte a beke 
vedelmeben. Itt fogadtuk meg egymasnak, hogy megbonthatatlan egysegben harco- 
lunk a haborus uszitok, az atombombagyarosok, a halaIgyarosok ellen, s nagy es fbrro 
szeretettel kovetjiik a beke megdonthetetlen bastyajat, szomszedunkat, a Szoyjetu- 
niot. ( Hosszan tarto, titemes, nagy taps.) 

Ha meg kell vedeni a beket, megvedjiik eletiink aran is. Ma pedig forro szeretettel 
es minden toliink telheto segitseggel fordulunk a Vilagifjusagi Talalkozo fele, ahol 
gyermekeink es az egesz vilag demokratikus ifjusaga tesz nagy fogadalmat a bekeert 
folyo barcra. Ezekben a munkakban es harcokban, ainelyekbol kivettiik resziinket, 
megerosodtiink es sokat tanultunk. Kiilonosen sokat tanultunk a magyar asszonyok 
szervezeteben, az MNX)SZ-ben 7:> , elsosorban harcainkat vezeto es szervezo par- 
tunkban. Igy aztan egyenjogusagunkat egyre jobban megmutatjuk a gyakorlatban is. 
Gyarainkban ma mar elmunkasnok, foldjeinken, szovetkezeteinkben mintagazdasz- 
szonyok vannak. A traktorvezetestol a minisztersegig mindenfele munkat vegzunk 
vezeto, felelos helyeken - lgy epitjuk a szocializmust. 

Es nepi demokraciank egyre jobban gondoskodik arrol, hogy a koznek adott 
munka mellett csaladanyai kotelessegiinknek is meg tudjunk felelni. Csecsemoink es 
kisgyermekeink reszere egyre tobb intezmeny cpiil. Most mar tudjuk, hova vigyiik 
gyermekeinket, ha elmegyunk hazulrol dolgozni, most mar nem kell az anyaknak 
azon gondolkozniok, vajon mit csinalnak gyennekeik odahaza, nem gyujtjak-e fel a 
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hazat, nem egnck-c bcnne. Vannak mar napkozi ottbonok cs bolcsodek, elviszik 
gyermckeinkct nyaralni, ahogy mi is cljutunk a Balatonlioz cs Galyatctorc, amclycket 
a rcgi idokben legfeljebb csak kepekcn lathattunk az iiri lakasokban. Es mindczcket 
biztositja nepkoztarsasagunk alkotmanya. 

Tisztelt Orszaggyules! Nagy utat tcttiink meg mi, dolgozo asszonyok, miota felsza- 
baditotta hazankat a dicsosegcs Voros Madsereg. Azota ncm is tudtuk volna czeket az 
credmenyekct clcmi es biztositani a nagy Szoyjetunio scgitsegc es tamogatasa nelkul. 
Megmutattuk, hogy ha egycnranguaknak, cgyenjoguaknak tckintenek bennunket, 
sokat tudunk segiteni a ferfiak oldalan. 

Most alkotmanyunk, legfontosabb torvenyunk biztositja egyenjogusagunkat. Ez arra 
fog serkenteni es lelkesiteni bennunket, dolgozo asszonyokat, hogy tovabbmenjunk 
amegkezdett uton. Igerjuk, hogy mindenutt ott leszunk, ahol erositeni es vedeni kell 
nepi demokraciankat, ahol a szocializmust epitik. A munkasnok meg nagyobb 
szamban fognak reszt venni a munkaversenyeken, meg tobb lesz kozottuk az el- 
munkas meg a kivalo munkas. Mi, dolgozo parasztasszonyok reszt veszunk a tenneny- 
begyujtesi versenyben, s a falu felviragoztatasaert erositeni fogjuk foldmives szovet- 
kezeteinket meg a termelocsoportokat. Nem fog a mi eszunkon tuljarni semmifele 
kulak mesterkedes. {Nagy taps.) Eberek lesziink, nem engedjuk, hogy utunkat alljak 
mezogazdasagunk szocialista fejlodeseben, amiben tamogat alkotmanyunk 7. paragra- 
fusa. Es mi, dolgozo asszonyok mindnyajan egyutt fogunk harcolni a bekeert. Nagy 
a mi szivunkben a szeretet csaladjaink, draga hazank irant, nem engedjuk, hogy el- 
lensegeink predaja legyen. Gyuloljuk az imperialista haborus uszitokat, akik szabad es 
boldog hazank s a beke ellen tornek. Magyar Nepkoztarsasagunkat vedjuk es ovjuk. 

Tisztelt Orszaggyules! A nagy Szoyjetunio alkotmanya volt az elso, amely biztosi- 
totta a nok' teljes egyenjogusagat. Ennek alapjan valtak a vilag minden dolgozo asz- 
szonyanak mintakepeve a szoyjet asszonyok. Mi, dolgozo magyar asszonyok oket 
fogjuk kovetni a termelesben, az ellensegeink elleni harcban, a hazank es csaladunk 
irant valo szeretetben. Igy leszunk meltok az alkotmanyunkban lefektetett egyenjo- 
gusagra, es ezzel fogjuk leroni balankat mindazokert, arniket kaptunk, a nagy Szov- 
jetunionak, Sztalin elvtarsnak ( Iwsszan tarto, lelkes taps), partunknak es nagy tanftomes- 
terunknek, Rakosi elvtarsnak. ( Mosszan tarto lelkes, majd iitemes taps.) 

Az aznap elfogadott alkotmany ket nappal kesobb, 1949. augusztus 20-dn lepett eletbe. 
A Magyar Nepkoztarsasag uj dmere (a Kossutli-dmer helyett) a vdrds csillagos, buzakald- 
szos-kalapdcsos clmer lett, Szent Istvan napjdtpedig atneueztek az uj alkotmany unnepeve. 
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Magyar Radio (az Orszaggyulesbol), Budapest, 1953. julius 4. 
Miniszterelndki szekfoglalo 

„A Rakosi-korszak legnagyobb liatasu szonoklata... Szavaitol fclszabadultabba valt 
az orszag, felemelkedtek a fejek” - igy jellemzi az alabbi beszedet Rdkosi Mdtydspolitikai 
eletrajzdnak szerzoje, Piinkosti Arpad. 

A magyar szldlinizmus ket legduritabb gazdasdgi intezkedese a neliezipar tulliajszoltjej- 
lesztese es ctz eroszakos szduetkezeteslfes volt. Romsics Ignac adata szerint a magyar ipar 
1953-ig evi 20%-os(!) nbuekedest produkdlt, az a Nagy Imre (1896-1958) pedig, aki 
1945-ben boldogsdgarmk adott hangot, liogy o es pdrtja, a Magyar Kommunista Pdrt kozre- 
mukodbetett afoldosztdsban, miutdn ellendlldsi kiserletei rendre kudarcbafulladtak, 1951 ele- 
jetol maga is reszeseve vdlt az eroszakos tsz-szervczesnek. 

Mindezek dacdra 1951—1952-ben ujra bc kellett vezctni a cukor-, liszt- es zsiijegyeket, a 
szaporodo „izgatasi” iigyek pedig jeleztek, hogy a rezsim lassan azoknak a rokonszemet is 
elvesziti, akik korabban tdmogattdk a kommunista partot. Folfogva az orszdg dllapotdt, es ki- 
liasznalua a Sztdlin haldla utdni enyluilest, az 1953. julius 4-en hivatalba lepo miniszter- 
elnok expozeja uj politikat Iiirdet. 

Tisztelt Orszaggyules! Amidon hazank felszabadulasa utan a hatalmat a dolgozo nep 
vette kezebe az orszagban, a demokratikus nepkepviselet alapjan az Orszaggyules je- 
lentosege lenyegesen megnovekedett. Magyarorszag demokratikus ujjasziiletesevel a 
tortenelem viharaban orokre alameriilt a regi, foldesuri-burzsoa parlament, mely az al- 
kotmany sancain kiviil rekesztette a dolgozo nepet, a munkasosztalyt es a parasztsagot. 
Az uri parlament torvenyhozasa es orszagkormanyzasa elmaradt, gazdasagilag fejleden 
orszagot, szabadsagatol es jogaitol megfosztott nepet hagyott maga utan. Amiota a nep 
kiildottei bevonultak a torvenyhozis hazaba, es a nepszabadsagot, a nepjogot, magat a 
dolgozo magyar nepet tettek meg a torvenyhozas fundamentumava, megkezdodott a 
gyiimolcsozo, torvenyhoz6 munka, kibontakozott a nep alkoto kezdemenyezese. [...]. 

Biztosan mondhatjuk, hogy a most osszeiilt Orszaggyulessel fejlodesiinkben uj sza- 
kasz veszi kezdetet, amelyben fokozottabban kifejezesre kell jutni a nepszuvereni- 
tasnak, a parlament nagyobb szerepenek az allami elet torvenyes iranyitasaban, a fe- 
lelos kormanyzas alapelveinek es celkitiizeseinek meghatarozasaban, valamint az 
Orszaggyules alkotmanyos jogainak gyakorlasaban. 

A kormany feladatai ellatasaban fokozottabban az Orszaggyulesre kivan tamaszkodni, 
amelynek bizalmabol az orszagot vezeti, es amelynek a komranyzas teren kifejtett te- 
vekenysegeert, a lraza jo vagy balsorsaert, dolgozo nepiink boldogulasaert teljes fele- 


losseggcl tartozik. Ugyanakkor biztositani kivanja, liogy a minisztcrtanacs a torveny- 
hozasra tamaszkodva, az allamiigyck intezescnek teljes jogu szerve lcgyen, amely a mi- 
niszteriumok szelesebb hataskoren es a minisztcrek nagyobb fclelossegen nyugszik. 
Ezzcl lenycgcben tovabbi lcpcst tesziink clorc allameletiink demokratizalasa teren. 

Tisztelt Orszaggyules! Attcrvc a gazdasagpolitika kerdeseire, hangsulyozni kivanom, 
hogy a kormany, a Magyar Dolgozok Partja Kozponti Vczetosege uj ir;inyclvek realis 
celkituzesei es javaslatai alapjan folytatja gazdasagpobtikajat. Ez azt jelenti, hogy nep- 
gazdasagunk fejlesztese teren feltedeniil szamol az orszag gazdasagi eroforrasaival, hogy 
nem tuz maga ele olyan feladatokat, amelyeknek megvalositasahoz hianyzanak a sziik- 
seges feltetelek, akar nyersanyagbazisrol, akar az orszag erejet es teljesitokepesseget 
nieghalado vagy tulzottan igenybevevo beruhazasokrol, akar a lakossag eletszinvona- 
lanak rovasara meno egyeb tulzott gazdasagi feladatokrol van szo. 

A konnany a gazdasagpolitika teren azt a kozmondast tartja szem elott, hogy addig 
nyujtozkodjunk, ameddig a takaro er. Marpedig latnunk kell, es ezt az orszag szine 
elott oszinten meg kell mondani, a felemelt oteves terv celkituzesei sok tekintetben 
meghaladjak eroinket, megvalositasuk tulzottan igenybe veszi eroforrasainkat, hatral- 
tatja a jolet anyagi alapjainak gyarapodasat, sot az utobbi idoben az eletszinvonal rom- 
lasat vonta maga utan. Nyilvanvalo, hogy ebben a tekintetben lenyeges modositasra 
van szukseg. A szocialista nehezipar fejlesztese nem lehet oncel. A nepi demokracia 
utjan, a szocialista iparositas utjan ugy kell elorelialadnunk a szocializmus fele, hogy 
az a dolgozo nep, elsosorban a szocialista epltes derekhada, a munkasosztaly eletszin- 
vonalanak, szociabs es kulturabs helyzetenek szuntelen javulasaval jaņon. [...] 

Gazdasagpobtikankban iranyt kell valtoztatni abban a tekintetben is, hogy a terme- 
lesi eszkozoket gyarto nehezipar fejlesztesenek utemet jelentosen lassitva az eddiginel 
lenyegesen nagyobb sulyt kell helyezni a szuksegleti cikkeket gyarto konnyuiparra es 
elelmiszeriparra, amivel lehetove kell tenni a lakossag novekvo szuksegleteinek mind 
nagyobb mervu kielegiteset. [...] 

Tisztelt Orszaggyules! Nepgazdasagunk masik fo aga, amelynek teren a kormany 
elott uj feladatok allnak, a mezogazdasag. A mar emlitett alacsony es az osszes beru- 
hazasokhoz kepest az utobbi evekben viszonylag csokkent beruhazasok miatt, az 
egyeni gazdalkodok megsegitesenek elhanyagolasa miatt, a termel6szovetkezetek sem 
gazdasagilag, sem politikailag elegge ala nem tamasztott, tul gyors fejlesztese miatt, 
ami a parasztsag gazdalkodasat bizonytalanna tette, a mezogazdasagi termeles fejlodese 
megakadt, s az utobbi evekben lenyegeben egy helyben allt. Ebben nagy resze volt a 
gyakori es nagyaranyu tagositasoknak is, amelyek soran sok visszaeles, eroszakoskodas 
fordult elo, ami joggal sertette parasztsagunk igazsagerzetet, amellett, hogy komoly 
gazdasagi karokat is okozott neki. Ismeretes, hogy mezogazdasagi termelesunk don- 
toen az egyeni gazdasagokon nyugszik, melyeknek termeleset az orszag nemcsak hogy 
nem nelkulozheti, ellenkezoleg, orszagos erdek termelesuk fejlesztese ugy a foldmu- 
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veles, mint az allattenyesztes teren. A kormany elsorendu feladatanak tekinti az egyeni 
gazdasagok termelesenek felkarolasat, termelesi es munkaeszkozokkel, felszerelesekkel 
mutragyaval, nemesitett vetomaggal es az agroteclinika mas eszkozeivel valo megse- 
giteset. A kormany mindeit eszkozzel meg kivanja szilarditani a paraszti termeles es 
tulajdon biztonsagat. Ennek erdekeben mar az iden megtiltja a szokasos oszi tagosi- 
tast, amely az onkenyes foldbirtokcserevel akadalyozta a fold gondos muveleset es 
csokkentette a gazdak termelesi kedvet. 

A mezogazdasagi termeles kedvezotlen alakulasahoz ketsegteleniil hozzajarult a tul- 
hajtott termeloszbvetkczeti mozgalom, a tcrmcl6szdvetkezetek szamszeru fcjlcszte- 
scnek elsietett iiteme, ami odavczetett, hogy a megalakult tcrmel6szovetkczctck egy 
rcszc, a szukseges feltetclck hianya miatt, nem tudott gazdasagilag cs szcrvczctileg 
mcgcrosodni. A tennclosz6vctkczeti mozgalom elsictctt kifcjlesztesenck lcgsulyosabb 
kovctkczmcnye azonban az volt, hogy a dolgozo parasztsag korebcn kulonoscn az 
clofordult tulkapasok, az onkentesseg clvenek megscrtcsc komoly nyugtalansagot kel- 
tctt, zavarta a nyugodt termelomunkat es a gazdalkodas fejleszteselicz szukscges be- 
fcktctcsck nagyaranyu cs6kkenesehez vezetett. |...j 

Mindezck alapjan a kormany elsorcndu cs surgos feladatanak tckinti a mezogazda- 
sagi tenneles biztonsaganak mcgteremtcsct. Annak erdckcbcn, hogy dolgozo paraszt- 
sagunk szamara biztositsa a nyugodt munka mindcn lchctoseget, hogy eloszlassa kete- 
lycit a parasztgazdasagoknak tenncl6szovctkczetckbe valo kenyszcritese tekintetcben, 
a kormany bclyesnck cs szuksegesnck tartja a tcrmcl6sz6vetkczcti mozgalom lassitasat, 
cs az onkcntcsseg szigoru betartasa erdekebcn lehctove fogja tcnni, hogy azok a tcr- 
mcloszovctkczeti tagok, akik vissza akarnak tcrni az egycni gazdalkodashoz, mert ott 
velik megtalalni boldogulasukat, a gazdasagi ev vcgcn kilephessenek a temiel6szovet- 
kezetbol. Ezen tulmenocn engedelyezni fogja olyan tcrmelosziiyctkezetek fcloszlasat, 
ahol a tagsag tobbscgc azt kivanja. Ugyanakkor a kormany tovabbra is mcsszemeno ta- 
mogatasban rcszesiti a tcrmel6szovctkezctckct, kolcsonokkcl cs bemhazasokkal hoz- 
zajaml gazdalkodasuk fejlesztesehez, tagjainak boldogulasahoz, mert meggyozodese, 
hogy a parasztsag felemelkedesenek ez a legjarhatobb utja. [...] 

Gazdasagi elctunk mas tcriilcten is szukscgc nmtatkozik annak, hogy a kormany 
valtoztasson az eddigi gazdasagpolitikan. Az utobbi cvek soran az allam olyan tcriile- 
tekrc is kiteijcsztettc a maga gazdasagi tcvckenysegct, ahol a magankezdemcnyczcsnek 
es -vallalkozasnak mcg komoly szerepe lchet, es eloscgitheti a lakossag szukscglctcinck 
fokozottabb kielcgiteset. Ez a tcriilet a kiskercskcdelem es a kisipar. Bar a kisipari szo- 
vetkczctck komoly fejlodcsrol tesznck tanusagot, megscm tudjak potolni a kisipari 
termeles tcrcn mutatkozo liianyt. Ez arra kesztcti a kormanyt, hogy helyt adjon a ma- 
ganvallalkozasnak, cs lehetovc tcgye az arra jogosultaknak a torvenycs eloirasok 
alapjan iparengedelyck kiadasat, ugyanakkor biztositsa s/Amukra az iparuzcshcz szuk- 
seges feltetelcket az aruellatast, hitelt stb. [...] 
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Nagyobb turelmesscget kcll taniisitani vallasi kcrdcsekbcn. Megcngedbctetlen c 
teren adminisztrativ cszkcizok alkalmazasa, ami eddig bizony neha elofordult. A kor- 
many cbben a kerdcsben a turelmesseg alapjan all, melynck a felvilagositas es a mcg- 
gyozes az cszkozc. Adminisztrativ vagy mas kcnyszcrito eszkiiz alkalmazasat a kor- 
many eliteli es ncm fogja tumi. [...] 

A kormanyra a multban elkovetett sulyos hibak helyrcho/asa, ajogrend mcgszilar- 
ditasa es a torvenycsscg biztositasa tercn is nagy es fclclossegtcljcs feladatok varnak. 
Allamhatalmi szcrveink fcladata es kotclessege orkodni dolgozci ncpunk jogainak biz- 
tositasan es sertbctetlcnscgen. F.zekrc a szervckre ncmcsak az a fcladat barul, hogy biz- 
tositsak a dolgozo ncp kotelezettsegeinek tcljesitcset, hancm az is, liogy a haza mindcn 
polgara szabadon clhesscn torvcnyben biztositott jogaival. Dolgozo nepiink ezt mcltan 
elvarhatja sajat allamatol. De igazsagiigyi es rcndorsegi szerveink, valamint hclyi ta- 
nacsaink munkajaban gyakran nem jutott kelloen ervcnyre a ncpi demokratikus al- 
lamelet cs kormanyzas alapelvc - a torvcnyesscg. Ezck a szervck nemcsak az allami, 
gazdasagi cs tarsadalmi clct kulonbozo tcriileten, hanem a sajat allami tevckenyscguk 
teren cs hataskorebcn scm tudtak ugy biztositani a torvcnyesseg szigoru betartasat, 
ahogyan azt a nepi demokratikus allam cs a ncp crdekci fcltedenul megkovetelik. 

A birosagi es kibagasi eljarasok nagy szama, a szeles korben alkalmazott adminiszt- 
rativ modszerek, a bcgyujtes, az adobchajtas, a kulaklista, a tagositasok teren elkovc- 
tctt tomcgcs tulkapasok cs visszaclcsek, valamint cgyeb zaklatasok scrtettek a lakossag 
igazsagerzctct, mcgrenditcttek a torvenycssegbc vetett hitct, mcglazitottak a dolgozo 
ncp cs allami szervck, valamint a hclyi tanacsaink kapcsolatat. [...] 

Mindcbbol kiindulva, a mcgbocsatas szellemcben, a mcgnyugvas es a jogos screlmek 
gyokercs orvoslasa erdekebcn, a kormany torvenyjavaslatot tcijeszt az Orszaggyules 
cle, amelynck alapjan szabadon kcll bocsatani mindazokat, akiknck bunc nem olyan 
sulyos, hogy szabadlabra fielyezcsuk az allam biztonsagat vagy a kozbiztonsagot veszc- 
lyeztcti. Egyidejuleg mcgsziintcti az intcmalas intezmcnyet, az internalotaborokat pcdig 
feloszlatja. Ezzel a kormany lehetove kivanja tenni, hogy a kozkegyelemben reszesulok 
es internaltak visszaterhessenek otthonaikba, csaladjukhoz, a tarsadalomba, hogy mun- 
kajukkal annak hasznos tagjava legycnek. Rendezni kivanja a kormany a kitclcpitettck 
helyzctct is, Ichet6vc tevc szamukra, hogy az osszes allampolgarokra kotelczo jogsza- 
balyok figyclcmbevctelcvcl valaszthassak meg lctelcpcdesi hclyuket. 7fi 

Osszeegycztethctcden a ncpi demokradkus igazsagszolgaltatas alapelvcivel a rcnd- 
orbiraskodas, ami lenyegeben azt jclenti, liogy a nyomozo szerv maga biraskodik is. 
A kormany a regi rendszernck ezt az atorokolt maradvanyat torvenyhozasi uton mcg 
fogja szuntctni. [...] 

Tisztelt Orszaggyules! Azok a nagy liordcrcju rcndelkczcsek, ainelycket a nepgaz- 
dasag atallitasa es a jogrcnd mcgszilarditasa, valamint az clctszliwonal cinclcse tercn 
teszunk, az a nagy fordulat, ami az allami es gazdasagi elct szamos teruleten clottiink 
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all cs inegvalositasra var, nagy feladatokat ro a torvenyhozasra, a kormanyra cs az cgcsz 
allamapparatusra. Pedig ezck a rcndszabalyok tavolrol sem mcritik ki mindazokat a 
tennivalokat, amiket a kormanynak az orszag clctcnck szerteagazo terlileten cl kell 
vcgezni. Reszletkerdesekbc ncm kivanok bclcbocsatkozni. A'/. crintctt fo kcrdesek vi- 
lagosan mutatjak a gazdasagpolitika uj utjat, amelyen a kormany baladni kivan: sze- 
lcsebb alapokon, az egesz neppcl cgytitt, kezdetben talan lassabban, de annal bizto- 
sabban, ugyanazon cel - a szocializmus fele. [«..] 

Tisztelt Orszaggyules! Megkoszonve a bizalmat, amely a minisztertanacs elere alli- 
tott, aterezve a haza es a nep iranti felelosseget, hangsulyozni kivanom, hogy nepiink 
jolete, a munkasosztaly es az egesz lakossag eletszinvonalanak allando emelese, anii a 
kormany tevekenysegenek kozeppontjaban all, nepiink termelomunkajan nyugszik. 
A novekvo jolethez a termekek boseget csakis a termeles fokozasaval, a tervek telje- 
sitesevel, dolgozoink szelesen kibontakozo, lelkes szocialista versenyevel lehet bizto- 
sitani ugy az iparban, mint a mezogazdasagban. Az orszag szeme ma ideszegezodik, a 
parlament ulestermere, melynek tanacskozasai es hatarozatai ele egesz nepiink nagy 
varakozassal tekint. Meg vagyok rola gyozodve, hogy dolgozo nepiink, munkasosz- 
talyunk, parasztsagunk, ertelmisegunk a haza iranti kotelessegerzettol melyen athatva 
valora valtja udvos celkituzeseinket. Szent meggyozodesem, tisztelt Orszaggyules, 
hogy a Magyar Dolgozok Partjanak vezetesevel es javaslatai alapjan, osszeforrva a 
neppel, az eddiginel sokkal biztosabban haladunk majd elore uj gazdasagpolitikank 
celkituzeseinek megvalositasaert hazank felviragzasanak, nepunk joletenek utjan, ra- 
gyogo j6vendonk, a szocializmus fele. (Hosszati tarto, nagy taps.) 

„A pozitiv intezkedesek bejelentese annyira megnovelte Nagy Imre nimbuszat, 
hogy Rakosi majdnem eltunt a terkeprol” - utal epesen a beszed hatasara Punkosti 
Arpad. Ugyanakkor barmennyire felszabadultan bcszelt az ujdonsiilt miniszterelndk, s bar- 
mennyire is egy szabadabb elet remenyet kdzvetltettek szauai, dllandoan tartani lehetett attol, 
hogy mind Moszkva, rnind az orszdggyulesi padsorokban mogotte tapsold Rdkosi-klikk meg- 
torpedozbatja programjdt. 


rAkosi mAtyas 

Az Epitok szekhazanak nagyterme, Budapest, 1953. julius 11. 

„El vagyunk szanva a kibakgyors kijavitdsara es kikiiszobolesere” 

Nagy Imre „uj szakasz” politikaja nyilvdnvaloan zavart okozott a magyar sztdlinistdk ko- 
reben. Ezert. az aldbbi, a budapesti pdrtaktwdn elmondott beszedeben Rakosi Matyas 


0892-1971) nemcsak sictetl megnyugtatni a pdrtelitet, liaucm - egy licttel a miniszterelnoki 
expoze utdn — liadjdratot liirdetctt liatalmdnak oisszaszerzcse crdekeben. 

Pontrol pontra kovetve uetelyldrsa gondolatmenclet iigy csuri-csauarja a szol, mintlia mcg 
uiindig o volna a miniszterelnijk: „rendszabaly”-/irtk neuezi azt, liogy „a Minisztcrtanacs 
elnokenek tccndoit most mas clvtars latja cj”, a pdrttitkari es a miniszterelndki fttnkcio 
szetodlasztdsdrol pedig azt Itazudja fiosszu beszedc vege fcle, liogy „czek a munkakorok 
kiilon-kiilon olyan nagyok, hogy ellatasuk cgy elvtars tcljcs munkaerejet veszik 
igenybe”. Egy jelentektelen reszletekben elvezettel elmeriilo demagogot liallunk, aki orornet 
leli az ellensegkepekrol valo fantazialdsban. 

Elvtarsak! Osszehivtuk a Magyar Dolgozok Partja budapesti szervezetenck partak- 
tivajat, hogy ismertessuk azokat a kcrdeseket, amelyekre vonatkozolag partunk Koz- 
ponti Vczctoscgcnek junius 27-cn cs 28-an megtartott teljes iilese liatarozatokat ho- 
zott. Ezck a hatarozatok foglalkoztak partunk es nepi demokraciank lcgfontosabb 
kerdcseivcl, kulon reszlctesen foglalkoztak azokkal a liibakkal, amclyek partunk mun- 
kajaban es ncpi demokraciank gazdasagi teriiletcin mutatkoztak. A Kozponti Veze- 
tosegkidolgozta a hibak kijavitasara vonatkozo rendszabalyokat is. [...J Kozponti Ve- 
zetosegunk azonban mcgallapitotta, Iiogy partunk cs kulonosen partvezetcsiink 
inunkaja kiizbcn sulyos bibakat is kovctett el. E liibak egy reszc partvezetesunk hely- 
telen modszereibol folyt. Kiizponti Vezet6scgunk iilese kidolgozta a rendszabalyokat, 
amelyek ajovoben biztositjak a valoban kollektiv vezetcst, crvcnyre juttatjak a vcze- 
tesben a partdemokraciat, egeszscgcs fejlodcsunknek az elcngcdbetetlcn biztositekat, 
yalamint a kommunista kritika es onkritika szellemct. [...] A partmunka megjavita- 
sara kidolgozott rcndszabalyokat azota mar partunk tagsaga elc vittiik, s ezekbol az 
elvtarsak meggyoz6dhettek rola, hogy el vagyunk szanva a hibak gyors kijavitasara es 
kikuszobolesere. 

En ezen az aktivan elsosorban azokkal az intezkedesekkel kivanok foglalkozni, me- 
lyekct Kozponti Vezet6segiink gazdasagi kerdesekben dolgozott ki. Kezdem mind- 
jart a szocialista iparositas kerdesevel. Miota befejeztiik a haboru romjainak eltakari- 
tasat, az ujjaepitest, es miutan a politikai liarcban megvertiik a regi kizsakmanyolo 
osztalyokat es ratertiink a szocializmus epitesere, dolgozo nepunk aldozatkeszsege, lia- 
zaszeretete es szorgalma olyan muveket hozottletre, olyan teljesitmenyeket mutatott 
fel, amilyenekrol a regi kapitalista idokben szo sem lehetett. [...] Ugyanakkor azonban 
meg kell allapltanunk, hogy az alkoto munka heveben komoly hibakat is kovettunk 
el. Hibat k6vettiink el elsosorban azzal, hogy neheziparunk es a termeloeszkozoket 
gyarto iparok fejleszteseben tul gyors iramra tertiink at, es a tervezes munkajaban 
gyakran figyelmen kiviil hagytuk hazank gazdasagi eroforrasait, reafis lehetosegeit. Fi- 
gyelmen kiviil hagytuk nem egyszer azokat a nagy lehetosegeket, melyek a Szoyjet- 
unioval es a nepi demokraciakkal valo egyiittmukodes jobb kiepiteseben rejlettek. 





A lcgkomolyabb liibat azonban ott kovcttiik cl, amikor 1951 februarjaban trilsagosan 
megcmeltuk elso otcvcs tcrviink ipari cclkituzcseit. Iiaromcvcs terviink eredme- 
nyeinck, yalamint az otcvcs tcnnink clso cvenekjo tcljesitmcnyci alapjan akkormeg- 
aUapitottuk, bogy gazdasagf lelietosegeink nagyobbak, mint ahogy ezt eredetileg gon- 
doltuk, es tovabbi terviinkbc tobb beruhazast vchetunk fcl. Ennck megfcleloen a 
berubazas iisszegct 51 milliardrol 80 milliard forintra emeltiik fel. Es itt tortent a hiba. 
Emelni lehctett, cs emelniink kcllett a tervet, dc a 30 miUiardos cmclcs tul sok volt. 
Kevesebbet kellett Volna emelnunk. 

Temieszetesen ezzel az emelessel parhuzamosan azt is elhataroztuk, hogy megfele- 
loen emelni fogjuk a dolgozo nep eletszinvonalat. A tervunk szerint ot ev alatt az elet- 
szinvonalnak 50 szazalekkal kellett volna emelkednie, es 220 000 lakast akartunk ez ido 
alatt epiteni. De, ismetlem, megemelt tervunkbe mar a kezdeten olyan liibak csusztak 
be, amelyek eleve lelietedenne tettek az eletszinvonal ilyen iranyu emelkedeset. A meg- 
emelt terv ugyanis tizszer annyi bemhazast irt elo a nehez- es gepipar szamara, mint a 
konnyu- es elelmiszeripar szamara. Keves volt a mezogazdasagi bemhazasokra szant bsz- 
szeg is. Marpedig a konnyu- es elelmiszeripar, valamint a mezogazdasag termelese lett 
volna hivatva jelentekeny reszben biztositani az eletszinvonal emeleset. [...] 

Ezeket a hibakat meg tetezte a tavalyi rossz termes. A ketto egyiittveve oda veze- 
tett, hogy az ipari munkassag eletszinvonala az utolso esztendoben mar nem emelke- 
dett, hanem csokkent. Megsertettiik a szocializmus epitesenek azt az alaptorvenyet, 
hogy az epitessel parhuzamosan szakadatlanul emelkednie kell a dolgozo tomegek, es 
kiilbnosen az ipari munkassag eletszinvonalanak. [...] A dolgozo tomegek eletszinvo- 
nalanak allando emelkedeset biztosito rendszabalyok lenyege az, hogy osszes bemha- 
zasainkat, jovendo terveinket felulvizsgaljuk, s atcsoportositjuk abbol a celbol, hogy 
minel tobbet tudjunk forditani a dolgozo nep, az ipari munkassag eletszinvonalanak 
emelesere, s ugyanakkor, ha lassabb iramban is, de folytatjuk szocialista epitesiinket, 
es benne tenneszetesen nehezipamnk fejleszteset is. Egyben tobbet fogunk kolteni a 
munkassag szocialis celjaira, a munkavedelemre, a minimumra csokkentjuk a tulora- 
zast, biztositjuk a szabadnapot, eltbroljiik a helytelen penzbirsagot es lgy tovabb. [...] 

Nekunk elesen szembe kell szallnunk es vissza kell vemunk az ellensegnek azt a de- 
magog kiserletet, mellyel dolgozo nepunk es ipari munkassagunk eletszinvonalanak, jo- 
letenek emeleset akaga meggatolni. Minden ontudatos munkas es ertelmisegi elott vi- 
lagos, hogy eletszinvonalunkat nem lehet emelni akkor, ha termelesunk csokken. Mi at 
fogjuk alKtani es at fogjuk szervezni ipamnkat ugy, hogy belole szocialista epitesunk to- 
vabbfolytatasa mellett a dolgozok eletszinvonalanak emelesere a leheto legtobb jusson. 

De mindenki elott vilagos, hogy nem emelhetjuk az eletszinvonalat akkor, ha a ter- 
meles — es mindjart hozzatehetem: a termelekenyseg — nem emelkedik, ha az on- 
koltseg nem csokken. Ahhoz, hogy tobb lakohaz, ahhoz, hogy tobb lakas, tobb ke- 
rekpar, tobb mha, tobb cipo, tobb cukor, tobb elelem legyen, tobb szen is kell, amely 



egesz ipamnkat futi, tobb vas es accl is kcll, amely nelkiil nincsen gcpgyartas, es ncm 
lehetseges a dolgozo nep jolctenek cmelese. Mi tchat jbvorc is tobb szenet es tobb 
acelt akarunk tcrmelni, mint az iden, es tbbbet is kcll tcrmclniink, mcrt csak igy 
tudjuk nepiink cletszinvonalat emelni. A kiilonbscg az cddigi allapothoz kcpcst az 
lesz, hogy a vas-, az accl-, a szentermelest kisebb mcrtckben fogjuk emclni, mint 
cddig, cs ugyanakkor meggyorsitjuk a fogyasztasi cikkek termeleset. [...] 

Ki kell ternem itt azokra a nezetckrc, amclycket gyakran az ellenseg, de mcg a johi- 
szemuek is hangoztatnak, s amelyek szerint rendszabalyaink rendkiviil rovid ido alatt es 
gyors iramban javitjak meg dolgozo nepunk eletszinvonalat. Vigyaznunk kell e teren, 
hogy a varakozasokat fel ne csigazzuk. Mint minden alapos munkahoz, a nepjolet eme- 
leseliez is tobbek kozott ido kell. A jo aratas lehetove teszi, hogy hetrol hetre bovebb le- 
gyen, es hozzateszem, olcsobb is legyen egy sor elelmiszemel, kiilonbsen a zoldsegfe- 
lekncl, a gyiimolcsnel, a burgonyanal az ellatas. Ezen a teren eppen az utolso lietekben 
komolyjavulas, cs hozzatehetem, komoly arcses is van, amint az elvtarsak cn ol meggyo- 
zodhettek. Nehany heten belul, ha a bcgyujtes fegyebnezetten es szcrvczctten folyik, a 
4 forint 60 fillercs liszt is orszagszerte kaphato lesz. A cukon cpatermes jonak lgcrkczik, 
cs mindcn jel szerint oktobcrbcn mar bosegesen all majd rcndclkezesunkre orszagszcrtc 
a kristalycukor. Egy sor tcxtilamnal es labbelincl mar komoly arcsokkentest hajtottunk 
vcgre. Mas rendszabalyok lehetove teszik, hogy jo minosegu texdlam, labbcli a legko- 
zclcbbi honapokban mar nagyobb mennyiscgben alljon a dolgozok rcndelkezesere. 

De ugyanakkor mindcnki megcrti, hogy peldaul abbol a kukoricabol, amit okto- 
berbcn fogunk lctorni, az osszcl meg nem lesz disznohus, cs hogy cletszinvoualunk 
altalanos cmclcsc hosszabb ido munkajat veszi igcnybc. 1-Iosszu cs gondos munkat kci- 
vetel bcruhazasaink atutemezcsc is abba az iranyba, bogy a nehezipari bcrubazasok 
cgy reszct a konnyuiparba cs a nrezogazdasagba vczcssiik at. Az eletszinvonal javitasat 
szolgalo nyersanyagok, amilyen a gyapot, a gyapju, a bor, jelentekeny reszben kul- 
foldrol, import utjan kerulnek bozzank, es ez mar magaban veve megneheziti, hogy 
ezen a teren gyors utemu vagy hirtelen novekedest mdjunk elerni. [...] 

Raterek most a mezogazdasag kerdeseire. Szoltam arrol, hogy a tulzott iparositas 
kovetkezteben az utolso esztendokben a mezogazdasagra juto beruhazasok aranya 
esett. Ez mar magaban veve hiba, mert a mezogazdasag temieli az elelmiszereket, me- 
lyek az eletszinvonal-emelesenel jelentekeny szerepet jatszanak. Emellett azonban 
kiilon elkovettuk meg azt a hibat is, hogy a termeloszbvetkezetek es az allami gazda- 
sagok gyors fejlesztese erdekeben elhanyagoltuk az egyenileg dolgozo parasztsag, teliat 
a mezogazdasagban dolgozok tobbsegenek erdekeit. A mutragyat, a mezogazdasagi 
gepeket szinte kizarolag az allami gazdasagoknak es a szovetkezeteknek juttattuk, s el- 
sosorban nekik dolgoztak a gepallomasok is. A szovetkezetek es allami gazdasagok 
gyors fejlesztesenek egyik velejaroja volt a tagositas, amelynel sokszor megszegtek az 
onkentesseg elvet, s ami az egyenileg dolgozo parasztok gyakori zaklatasaval jart. 
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Vannak olyan kozsegek, aliol az utolso cvck folyaman kctszer, sot liaromszor tago- 
sitottak, cs ezzcl kapcsolatban ketszcr vagy liaromszor cscreltek, vcttek el az egyeni 
gazda fdldjet. cs adfak bclyette masikat. Sok egyenilcg dolgozo paraszt cmiatt clege- 
dctlenkcdctt, es ncm crezte«a jogbiztonsagot, a birtoklas biztonsagat. Bcgyujtesi rend- 
szcriink olyan vo!t, hogy evrol cvre valtozott, cs megneliczitcttc a dolgozo parasztok 
szamara, liogy esztcndokre eldrc ismcrjck az allammal szemben fcnnallo kotclczctt- 
scgciket. A tcrniclcsi szerzddcsckct gyakran az onkcntesseg mcgsertescvcl kdtottek, 
es azokkal szemben, akik onkent nem voltak hajlandok szerzodni, nem egyszer nyo- 
mast, adminisztratrv rendszabalyokat alkalmaztak, mint ahogy altalaban surun alkal- 
maztak az egyeni parasztokkal szemben is meggyozes helyett adminisztrariv rendsza- 
balyokat, biinteteseket. Azok az cgyenilcg dolgozo parasztok, akik meg nem hivei a 
termeldszovetkezeteknek, allandoan nyugtalankodtak amiatt, hogy oket esedeg eldbb 
vagy utobb termeloszdvetkezetbe kenyszeritik. Mindezek a tenyek egyiittveve oda 
vezettek, hogy dolgozo parasztsagunk jelentekeny resze bizonytalanna valt, nem egy 
esetben otthagyta foldjet, s elment az iparba vagy az allami gazdasagokba dolgozni! 

Partunk e tenynek felismereseben hatarozta el, hogy' ezen a teren is ki kell javitani az 
elkovetett hibakat. Mar egy sor komoly rendszabalyt foganatositottunk; hogy csak egyet 
emlitsek: 600 millio forinttal csokkentettiik mar eddig is a mezogazdasag kotelezettse- 
geit. Terveink atdolgozasanak egyik celja, hogy az eddiginel sokkal tobbet tudjunk be- 
ruMzni a mezogazdasagba. Kiilon meg kell nyugtatnunk az egyenileg dolgozo paraszt- 
sagot, meg kell nyugtatni minden teren. Gazdasagilag eroteljesen tamogatnunk kell, 
hogy kapjon mutragyat, igenybe vehesse a gepallomasok segitseget, hogy a beadas tel- 
jesitese utan szabadon, tetszese szerint ertekesithesse tennelvenyeit. Gyors, konkret, kez- 
zelfoghato rendszabalyokkal kell biztositani azt, hogy nyugodtan tenneljen foldjen, hogy 
a mi uj rendszabalyaink kovetkezteben ne csak tennelesi kedve nojon meg, de nojon 
meg jovedelme, es ezzel cgyiitt eletszinvonala csakugy, mint az ipari munkassage. 

Meg vagyunk gyozodve rola, hogy azok a rendszabalyok, melyeket partunk Koz- 
ponti Vezetosege kidolgozott, vegeredmenyiikben nemcsak megnyugtatjak az egye- 
nileg dolgozo parasztokat, de emebk eletszinvonalukat, s egyben ujra megszilarditjak 
a munkas-paraszt szovetseget is. Az egyenileg dolgozo parasztok, akik mezogazdasagi 
nepessegiink tobbseget teszik ki, ezeknek az altalunk javasolt rendszabalyoknak alapjan 
megertik, hogy partunk es allamunk felismerte bajaikat es gondjaikat, melyek eddig 
nyugtalanitottak oket, es gyorsan, eroteljesen akar segiteni rajtuk. 

Amikor azonban mi segitjiik az egyenileg dolgozo parasztokat, ezzel nem valtozik 
meg az a politikank, hogy a termeldszdvetkezeteket meg inkabb segitjiik. (Taps.) [...] 
Mi valtozatlanul vaUjuk a termeloszdvetkezeti termeles folenyet, valljuk azt, hogy a 
dolgozo parasztsag gazdasagi es kultunilis felemelkedesenek egyediil jarhato utja a ter- 
meloszdvetkezet. Ezert felszolitjuk a termeldszovetkezet hiveit, a tenneldszovetke- 
zetek szazezres tagsagat is, akik az utolso esztendokben annyi aldozattal, es hozzate- 
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beteni, anriyi eredmennyel epitettek szi)vctkczeteikct, hogy fogjanak dssze cs vcdjck 
meg termcldszdvetkezctiiket. Kiilon fordulunk a tenneldszi)vetkezetck kommunis- 
taiboz, partszcrvczctcihcz, a traktoristakboz, konibajnvezetdkhoz, bogy alljnnak a szo- 
yctkezctck mcgvedesecrt, megerositcsccrt vivott barc clcrc. Legyenck mindcniitt az 
elso sorban, batran, kemcnyen lcplczzek le, veijek vissza az ellenseg minden megnyil- 
vanulas;it, mindcn tamadasat! Ne cngedjenek a csiiggcdesnek, nc cngcdjcnck az el- 
leaseges propagandanak, amely a mi lielycs intczkcdeseink tulhajtasaval most rncgki- 
serli az egesz szovetkezeti mozgalom eUen a tamadast. A teimeldszovetkezetek tagjai 
es hivei legyenek biztosak afelol, hogy tamogatja oket partunk, hogy mogdttiik aU 
nepi demokraciank egesz ereje. ( Hosszan tarto taps .) [...] 

Nekiink valtozatlanul nincs kifogasunk az eUen, hogy azok a tagok, akik ki akamak 
lepni a temieldszdvetkezetekbol, ezt a gazdasagi ev vegen mcgtegyek. De mert mi a 
szovetkezetek megerosddeset, felviragzasat es gazdagodasat akaijuk, nem fogjuk meg- 
engedni, hogy akar tiirelmetlenseg, akar eUenseges agitacio ezeket a rendszabalyokat a 
szovetkezetek eUen forditsa. A jo tennes lehetove teszi, hogy a szovetkezetek eppen 
az iden meg tudjak vegre mutatni folenyiiket. Ezert mindent meg keU tenni arra, liogy 
a szovetkezetek szervezetten, zavartalanul vegezhessek az aratast, nyugodtan vegez- 
hessek a betakaritast, es pontosan teljesitliessek a beadast is. Ennek megfelelden, is- 
medem, nem szabad megengedni, hogy a tenneldszdvetkezetek aratasi munkajat es to- 
vabbi fejlodeset akar tiirelmedensegbol, akar eUenseges szandekkal barki is megzavaija. 

Kiildnosen fel keU lepni azokkal a kulakokkal szemben, akik dolgozo nepiink elet- 
szinvonalanak emelesere iranyulo rendszabalyainkat gyengesegnek magyarazzak. 
Abbol a tenybol, hogy javasoltuk a kulaklista megsziinteteset, a falu e kizsakmaiiyolo 
elemei arra a kovetkeztetesre jutottak, hogy most mar eljott az o idejiik. Gondoskod- 
nunk kell rola, hogy ebbol a tevhitiikbol gyorsan kijozanodjanak. ( Hosszan tarto taps.) 
Mi azert javasoltuk a kulaklista megsziinteteset, mert rengeteg visszaelesre es folos- 
leges zaklatasra adott okot. Rajottiink arra, hogy sok kulak okkal-moddal keresztiil 
tudta vinni, hogy lekeriilt a Ustarol, viszont nem egyszer dolgozo kozepparasztok ke- 
rultek erre a listara, es utana oket ugyanugy korlatozasoknak, sot zaklatasnak vetettek 
ala, mint a kulakokat. Ezert sziintettiik meg a kulaklistat. De a kulak kulak maradt, 
listaval vagy Usta nelkiil. ( Nagy deriiltseg, taps.) Akinek efelol valami ketsege lett volna, 
az tapasztalliatta most az utobbi napokban, amikor megndtt a kulakok szarva. A mi 
dolgunk most, hogy letorjiik a megnott szarvukat. ( Deriiltseg, taps.) [...] 

Kozponti Vezetosegiink hatarozatanak megfeleloen iranyt vesziink arra, hogy al- 
lamapparatusunk, a tanacsok, a rendorseg, tartsak be pontosan a szabalyokat, iigyel- 
jenek a tdrvenyessegre, ne zaklassak a lakossagot, ne leg)'enek. ridegek, erdesek mun- 
kajuk kdzben. Mi javasoltuk az amnesztiat, az intemalasok rendszerenek felszamolasat 
is. E rendszabalyok azonban nem jelenthetik azt, hogy elfelejtkeziink rola, hogy az 
ellenseg nem alszik. [...] 
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Az altalunk javasolt rendszabalyok kozott szerepel az is, hogy hatosagaink ott, ahol ' ' 
arra sziikseg van, a kisiparosoknak adjanak iparengcdelyt. Mindjart hozzatehetem, hogy 
ez ncm lI J rendszabaly, erre eddig is volt lehetbscg, csak hatosagaink rendkivul szuk- . 
markuan eltck vcle. Elvtarsaink cgy resze most is attol fcl, hogy cz a rcndszabaly oda ■ 
vczct, liogy a kisipar liirtelen viragzasnak indul es ujratermeli a tokes rendszert. Meg- 
nyugtatbatom az elvtarsakat, hogy nem errol van szo. A szocialista ipar szivo hatasa, no 
meg nem egyszcr sajat hibaink kovetkcztebcn sok kisiparos clhagyta a falut es clment 
ipari nrunkasnak. Igy allott elo az, iiogy most sok faluban nincs borbcly, nincs kovacs 
nincs cipcsz, cs ahhoz, liogy egy lovat meg lehcssen patkolni vagy cgy cipot rneg le- 
besscn talpalni, nem egyszer a harmadik faluba vagy a jarasi kozpontba kell menni. 

Tcrmcs'zetes, liogy a falu Iakossaga cmiatt mergelodik. De sajnos, a varosokban is ■ 
nem egyszcr basonlo a hclyzet. Ma mi most megengcdjuk, hogy a falvakban - es ahol f 

szukseges, a varosokban is - ujra dolgozzon a kisiparos, a kovacs, a borbcly, az uvegcs, ? 

a szerclo vagy a cipesz, az mcg ncrn veszelyeztcti a mi szocialista epitesunket, es nem ‘ ; 

feliink attol a kapitalizmustol, ami ebbol tcrmclbdik. ( Deriiltseg, taps.) Viszont az a ko- J 
riilmeny, hogy a lakossag clemi szuksegleteit ezek a kisiparosok ott hclybcn, kiilonb- 
sebb utanjaras nclkiil kielcgitik, ugyancsak resze az elctszinvonaInak, es egybcn mu- 
tatoja annak, liogy ncpi dcmokraciank a lakossag minden, meg olyan apronak latszo j 1 

kcrdescvel is tbrodik, es segit e kerdcsek mcgoldasaban. [...] 

Foglalkozni kivanok azzal a kerdesscl is, amit partunk tagjai kozponti vezetosegi ? 

iilesunk bta gyakran folvetettck, bogy miert volt szukseg azokra a szervczeti atalaki- ? 

tasokra, amclyek partunk vezetcseben cs a Minisztertanacsban tortentek. [...] A Mi- 'j: 
nisztertanaccsal kapcsolatban azt tapasztaltuk, liogy a nagyszamu miniszterium cs fo- 
Ibtte a Minisztertanacs clnbkhclyetteseibbl allo clnbkseg nem gyorsitotta, hanem 
lassitotta a munkat, az iigyek intezeset. Ezeknck a tapasztalatoknak alapjan ha’taroztuk 
el a miniszteriumok osszevonasat. Ami azt a rendszabalyt illeti, hogy a part Kozponti 4 
Vezetosegenek titkari teendojet es a Minisztertanacs elnokenek teendoit most mas- 
mas elytars latja el, ennek oka az, hogy ezek a munkakbrok kulbn-kulon olyan na- ? 
gyok, hogy ellatasuk egy elvtars teljes munkaerejet veszik igenybe. Az ellenseg ter- 
meszetesen mindezeket a helyes rendszabalyokat kiilbnbozo hirveresre es 
zavarkeltesre igyekszik felhasznalni. Ezzel kapcsolatban kbzolhetem az elvtarsakkal, 

hogy a regi Pobtikai Bizottsag azon tagjai, akik most nincsenek benne az uj Politikai _U 

Bizottsagban, valamint a regi Minisztertanacs tagjai, akik most nem miniszterek, va- 
lamennyien, kivetel nelkiil megfelelo munkakorben dolgoznak tovabb partunk es a 
nepi demokracia kulbnbozb teriiletein. Aki ebben a kerdesben bedolt az ellenseg 
hazug hireszteleseinek, az most ujra, csakugy, mint ezelbtt annyiszor, meggyozbdhet 
rola, hogy becsaptak. [...] 

Partunk most a dolgozok eletszinvonalanak eroteljes emelesere vesz iranyt. Tudja .£ 

ezt az ellenseg is. Azt is tudja, hogy a dolgozo nep eletszimronalanak emelese erbsiti. 


szilarditja a munkas-paraszt osszefogast, crositi, szilarditja nepi demokraciankat. Ezert 
a maga rcszerol mindcnt meg fog tenni, hogy tervunkct megzavarja es keresztezze. 
A bclso cllenseget tamogatjak minden erovel az impcrialista haborus gyujtogatok. Az 
imperialista tabort egyre jobban idcgesitik a Szoyjetunib sikerei a kommunizmus cpi- 
tese tcrcn, a nepi demokraciak, a Kinai Nepkoztarsasag kulturalis es gazdasagi follcn- 
diilese. Nyugtalanitja bket cgy sor kapitalista orszag kommunista- es munkasmozgal- 
manak, a gyarmati cs fliggo orszagok felszabadito harcanak erbteljes fejlodese. [...] 
Ncm kctseges, hogy az imperialistak cs ugynbkok itthon, nalunk is mcg fognak pro- 
balni mindent, hogy zavarjak szocialista epitesiinkct, dolgozo nepunk eletszinvona- 
lanak emcleset. Ehben a helyzetben fontosabb, mint barmikor, hogy mindenki vila- 
gosan lassa: partunk es vezetese egysegesebb, osszcforrottabb, rnint valaha. ( Hosszan 
larto, lelkes taps.) Ennck az cgysegnek, osszekovacsoltsagnak szilard es megingatlia- 
tadan alapjat azok az cszmek es tanitasok kepezik, mclyeket Marx, Engels, Lenin, 
Sztalin dolgoztak ki, s amclyck, minta multban, ugy ajbvoben is, valtozadanul meg- 
yilagitjak elottunk a szocializmushoz vczcto utat. 

„A budapcsti akdvaertckczlet - irja egy Uistoriaban megjelent tanulinanyabau Izsak 
Lajos - nbvcltc a zavart, mcrt nyilvanvalbva tette, hogy a partvezctbseg nem egyseges 
a juniusi hatarozat crtelmczcscbcn.” Mikozben Nyugalon felfutoban volt a fuwmmeclta- 
nika es a muanyaggyartas, a resztalinizaciot szorgalmazo Rakosi meg most is arrol szonokolt, 
Itogy „mi tchat jovbrc is tobb szcnct es tobb acelt akarunk tcrmclni, mint az idcn”. 
Nagy Itnrenek ekkor 22 Itonap adatott a Italalomban: pdrtja elobb 1955 tauaszdn minden 
funkciojabol uisszaliwta, aprilis 18-an az orszdggyt'iles le is odltotta, s meg oriillietett, kogy re- 
formklserletel „csak" az MDP-bol valo kizarassal biintettek. 


SZASZ BELA 
Budapest, 1956. oktober 6. 

„ Nem felej tiink! ” 

„A Mindszenty-per »sikeren« felbatorodott Rakosi-klikk, valamint az AVH es 
szoyjet tanacsadoi elerkezettnek lattak az idot egy szoyjet tipusu, a parton beliili el- 
lenseget leleplezo per lefolytatasara” — itja egy Tdrsadalmi Szemleben megjelent tanulmd- 
nydban Hajdu Tibor, hozzateve, hogy „Rakosi szivesen hagyott vezeto poszton olya- 
nokat, akikrol tudott volt, hogy barmikor megzsarolhatok vitatott multjukkal”. 

A koholt vddak alapjan elitelt, majd 1949. oktober 15-en kivegzett elvhu kommumsta Rajk 
Laszlot (1909—1949) csak Rdkosi bukdsa utdn mertek tisztesseggel eltemetni. Sirjdndl mdsok 
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mellett az a Szasz Bela (1910-) bcszelt, aki az egyik i'm. mcllekper tiz cvre itelt uacllottja- 
kent pontomi ismerte a per koncepcios uoltat. 

»Vertanuk ravatalanal allunk orseget, hogy ernlekiiket megtartsuk az eljovendo idok 
szamara. Rajk Laszlo vadlott tarsakent bucsuzom a tiszta szivu hu bajtarstol, a mind- 
Iralalig renditlretetlen liarcostol, aki mar kora ifjiisagaban, egyetemi eveinkben az eni- 
beri egyiitteles magasabb, nemesebb formait kereste, es minden rezdiilesevel, egesz 
eletevel, hitevel csak az elnyomottak, csak a magyar nep iigyet szolgalta. 

Koholt vad, bito vetette het evre jeltelen sirba Rajk Laszlot, de lialala ma a magyar 
nep es a vjlag elott figyelmezteto jelkeppe magasodik. Mert amikor szazezrek vo- 
nulnak el a koporsok elott, nemcsak az aldozatoknak adjak meg a vegso tisztesseget, 
de szenvedelyes vagyuk, megmasxthatadan elhatarozasuk, hogy egy korszakot temes- 
senek el, orokre eltemessek a torvenytelensegeket, az onkenyt es a szegyenteljes esz- 
tendok erkolcsi halottait, orokre veszelytelenne tegyek az okoljog es a szemelyi kul- 
tusz ntagyar tanitvanyait. 

Hissziik, hogy okulva a multbol maris uj utra lepiink, s ezt az utat soha tobbe nem 
sotetitheti el az artatlan aldozatok arnyeka. Ezt fogadjuk, Rajk Laszlo, Palffy 
Gyorgy, Szonyi Tibor, Szalai Andras, s ebben a bizalomban bucsuzom en is toletek. 
Nem felejtiink!” 

Szasz 1963-ban „Minden kenyszer nelkiil” cimmel nagysikent kdnyuet Irt a Rajk-per 
kulisszatitkairol. Es bar azota is tobben tettek kiscrletet az esemenyek pontos fclderltesere, a 
Jeltarast ncltezki, liogy az MSZMP abbeli igyckczeteben, hogy megprobalja vegleg lezdrni a 
multat, megsemmisitlette a per iratainak - tobbek kozdtt a kiliallgatdsokrol kesztilt magnojel- 
peteleknek, azok legepclt szouegeinek stb. - nagy reszet. 


NAGY IMRE 

Kossutli ter, Budapest, 1956. oktober 31. 

A Yarsoi Szerzo'desbo'l tdrteno kilepes 

1956 oktobcr vegengyozdtt a magyarforradalom. Oktober 24-e ota ujra Nagy Imre volt a 
Minisztertanacs elnoke, megkezdodott a szopjet csapatok kivonuldsa, sot ugy tirnt, a Szov- 
jetunio nemfog tenni semmit a status quo ellen. A miniszterelnokot ezek az oromlurek vittek 
le oktober utolso napjdnak dclutdnjdn a ICossutli terre, a pdr nappal azelotti, 200 Italdlos dl- 
dozatot kopetelo tomegmeszdrlds lielyszlnere. 

Nagy a Kossutb-szobor tdoeben dtiva a gydzelmi mdnwr liangjdn szolt az dsszegyult ha- 


talmas tdmcgliez, tudalosan es leikesen alkalmazva a „Barataim!" csatadias megszolltdst. 
Emick ellenere bator kangii szonoklata („Rakosi cs Gcro bandajat kiuztiik az orszagbol. 
Buneikcrt felelni fognak.”) mdgott az a keso'bb tevesnck bizonyulo hit cs remeny inizodott 
tueg, hogy a szoyjel birodalom a liidegltdborii kdzcpctle clturi Magyarorszdg tindtlo iitra tcrcset. 
A remenyt a lengyel pelda tdmaszlotta ala, a Varsoi Szerzodcsbol val6 kilepcsrol pedig (amcly 
a forradalont alapveto kduetelese voll) mdrfolytak a magyar es a szovjet fel kdzt a tdrgyaldsok. 

R' u , ’ '• 

/ Ismet hozzatok szolok, tnagyar tcstvercim, nicly, forro izerctettel. Az a forradalmi 
/ harc, amclynek ti bosei voltatok, gyozott. Ezek a hos napok hoztak letrc ncmzeti kor- 
manyunkat, amcly nepiink fiiggctlensegeert cs szabadsagaert fog harcolni. 

Ncm turiink semmi bcavatkozast a magyar bcliigyekbe. Az egyenjogusag, a nem- 
zcti szuvcrcnitas cs a nctnzcti egyenjogusag alapjan allunk. Politikankat szilardan a 
magyar ncp akaratara epitjiik. 

Kedvcs barataim! Szuvereriitasunk cs fiiggctlensegiink clso napjait cljiik. Rendkiyiil 
nagy akadalyokat baritottunk cl utunkbol. Rakosi es Gero bandajat kifiztiik az orszagbol. 
Buneikert fclelni fognak. Megprobaltak cngem is bcmocskolni, azt a liazugsagot teijesz- 
tettck, hogy cn luvtam be az orosz csapatokat az orszagba. Ez akivalo bazugsag! Az a 
Nagy Imrc, aki a magyar szuverenitas, a magyar szabadsag es fuggedenseg barcosa, ncm 
hivta bc ezeket a csapatokat, cllcnkczolcg, 6 volt az, aki visszavonasukcrt fiarcol. 

Kedves barataim! A mai napon megkczdtiik a targyalnsokat a szoyjet csapatok ki-. 
vonasarol az orszagbol, a Varsoi Szcrzodcsbol rcank fiaramlo kotelczcttsegeink fel- 
mondasarol. Egy kis tiirelrnct keriink azonbari toletek. Azt hiszcm, az eredmeriyek 
olyanok, bogy czt a bizalrnat incgadhatjatok. 

Kedves barataim, alljatok mellenk, tamogassatok benniinket a hazafias munkaban 
hazank fiiggctlenscgenek rnegteremteseben, az elet lielyreallitasaban, az alkoto munka 
meginditasaban. Azt szeretnenk, liogy a ncpnek nyugalma es bekcjc lcgycn, bizalma 
a j6voben. Kcriink bennetekct, brzzatok a kormanyban, tcrcmtsctck rcndct cs nyu- 
galinat, hogy szclcs dcmokratikus prograniunkat megval6silhassuk. Eljcn a fiiggctlcn, 
szabad. dcmokratikus inagyar koztarsasag! Eljcn a szabad Magyarorszag! 

A szoyjet vezctes ugyanezen a napon ddntott a mdsodik fegyveres beauatkozdsrol. A don- 
tesrol nem tudva, de a szoyjet csapatok beoztinlescnek tenyct ismerve nouember 1-jen delutdn 
6 drakor a kormdny bejelenlette a Varsoi Szerzodcs egyoldali felmonddsat, Magyarorszag 
semlegesseget. Ekkor mar Nagy Imrc kordbbi politikusi enjevel szembiforduloa liatarozottan 
az esemenyek elen dllt. 




kAdAr janos 

Magyar Radio, 1956. novcmber 2. 

„Az uj pdrt szakll a mull bunewel!” - az MSZMP megalakulasa 

1956. oktober 25-en Gero Erno (1898-1980) Itelyelt Kadarjanos (1912-1989) lett a 
Magyar Dolgozok Pirtja elso titkara. Amikor uiszont oklober 30-an Kadar allamminiszter 
lctt Nagy Imre kormanyaban, az MDPfeloszlolt, majd Magyar Szocialista Munkaspart 
neuen i'ijjaalaknlt. 

Az „uj part” szen/ezoi koziitt - mikent az alabbi rddionyilatkozatban elliangzik - egy 
platfonnon taldljuk Kdddrt meg Nagy Imrct, Lukacs Gyorgydt meg Donath Ferencct, 
akik Igy egyiitt a „Rakosi-fclc onkcnyuralommal” szcmben, egy szocialisla irdnyuonalu 
pdrt megalakuldsdltoz adjdk a neuiiket, s b'wnakfel „mindcn magyar dolgozdt, akit a ncp 
cs liaza odaado szcrctcte vezcrcl, hogy csatlakozzon a parthoz”. A nouember 1-jere da- 
tdlt es az „MS7MP intezo bizottsdga" neoeben aldirt nyilalkozat KdddrJdnos liangjdn bang- 
zott el a Magyar Rddioban, este 10 dra kdriil. 

Magyar munkasok! Parasztok! F.rtelmisegick! Sorsdonto oraban szolunk azokhoz, 
akikct a ncp es a liaza iranti ln'iseg, a szocializmus tiszta cszmcinek bccsiiletes szolga- 
lata vezctctt alilioz a parthoz, melyet a sztalinizmus magyar kepviscloi: Rakosi es 
klikkje vak es bunds politikaval a zsarnoksag es nemzeti rabsag eszkozeve ziillesztett. 
Ez a kalandorpolitika lelkiismeretlen modon eltekozolta azt az erkolcsi es eszmei 
orokseget, melyet ti a regi vilagban becsiiletes harccal es veraldozattal egybegyujtot- 
tetek, melyet ti nemzetiink fiiggetlensegeert es demokratikus haladasunkert vivott 
kiizdelemben megszereztettek. Rakosiek sulyosan megsertettek nemzeti tisztesse- 
giinket es onerzesiinket, amikor semmibe vettek hazank szuverenitasat, szabadsagat 
es konnyelmuen tekozoltak nemzeti vagyonunkat. 

Nepiink dicsoseges felkelese lerazta a nep es az orszag nyakarol a Rakosi-uralmat, ki- 
vivta a nep szabadsagat es az orszag fiiggetlenseget, amely nelkiil nincs, nem lehet szo- 
cializmus. Batran ehnondhatjuk: emiek a felkelesnek eszmei es szervezeti vezetoi, eloke- 
szitoi a ti soraitokbol keriiltek ki. A magyar kommunista irok, ujsagirdk, egyetemistak, 
a Petofi Kor fiataljai, munkasok, parasztok ezrei, a hazug vadak alapjan bebdrtdnzott regi 
harcosok, az elso sorokban kiizdottek a Rakosi-fele onkenyuralom es kalandorpohtika 
ellen. Biiszkek vagyunk arra, hogy a fegyveres felkelesben, annak vezeteseben beesiilettel 
lielytalltatok, athatva igazi hazaszeretettol, a szocializmus iranti husegtol. 

Oszinten beszeliink hozzatok. A nep felkelese valaszut ele erkezett. Vagy lesz eleg 
ereje a magyar demokratikus partoknak vivmanyainak megszilarditasara, vagy szembe 
keriiliink a nyilt ellenforradalommal. Nem azert dmlott a magyar ifjak, honvedek. 


! niunkasok es parasztok vere, hogy a Rakosi-fele dnkcnyuralmat az ellenforradalom 
|f uralma valtsa fel. Nem azert harcoltunk, hogy a munkasosztaly kczcbol kiragadjak a 
!; banyakat es gyarakat, a parasztsagtol a foldct. Vagy biztositja a fclkclcs nepiink sza- 
: inara a demokracia alapvcto vivmanyait: a gyiilekezesi cs szervezkedesi jogot, szemc- 

1 lyes szabadsagot es biztonsagot, a jogrendet, a sajtoszabadsagot, a humanizmust, az 
i emberscget - vagy visszasiillyediink a regi uri vilag rabsagaba es ezzcl cgyiitt idcgen 

j szolgasagba. Annak komor es riaszto veszelye is fcnnall, liogy idcgcn fegyvcres bea- 

< yatkozas Korea tragikus sorsara juttatja hazankat. 

| Nepiink es hazank jdvojc cs sorsa folotti aggodalom arra int benniinket, hogy min- 
ji dent megtegyiink e sulyos vcszcly clfiaritasara, eloltsuk az ellenforradalom, a reakcio 
| tuzfeszkeit, veglegesen megszilarditsuk demokratikus rendiinket es biztositsuk a nor- 
P malis termelomunkat, a nomialis elet feltetelet: a beket, a rendet es a nyugalmat. 
f E sulyos orakban azok a kommunistak, akik eddig is harcot vivtak a Rakosi-on- 
i kenyuralommal, szamtalan igaz hazafi es szocialista ohajanak megfeleloen elliataroztak, 
i hogy uj partot alapitanak. 

Az uj part egyszer s mindcnkorra szakit a miilt buneivcl! Vcdi es vcdeni fogja min- 
denkivel szemben ncmzcti becsiiletiinket, hazank ftiggetlenseget. Ezen az alapon, a 
nemzeti fiiggedenscg alapjan cpid ki testveri viszonyat a vilag miden halado szocialista 
mozgalmaval es partjaval. F/zcn az alapon, a nemzed fiiggetlenseg alapjan kivan viszonyt 
minden kcizeli cs tavoli orszaggal, elsosorban a szomszedos szocialista orszagokkal. Vcdi 
es vcdeni fogja a Magyar Koztarsasag vivmanyait: a foldrefonnot, a gyarakat, a bankok, 
a banyak koztulajdonba vetelet, nepiink vitathatadan szocialis es kulturalis eredmenyeit. 
Vedi es vedeni fogja a demokracia es a szocializmus iigyet, amelynek megvalositasat 
nem idegen peldak szolgai masolasaval, hanem orszagunk gazdasagi es tdrtenehni sa- 
jatsagainak megfelelo modon es uton egyesiti, tamaszkodva a sztalinizmustol es minden 
dogmatizmustol mentes marxizmus-leninizmusra, a tudomanyos szocializmus tanita- 
f saira, valamint a magyar tortenelem es kultura forradalmi es haladd hagyomanyaira. 

! Tdrtenelmiink e nagyszeru, de sulyos orajaban felhlvunk niinden magyar dolgozot, 

i akit a nep es haza odaado szeretete vezerel, hogy csatlakozzon partunkhoz, melynek 
| neve: Magyar Szocialista Munkaspart. 

I A part mindenekelott az ontudatos munkasok tamogatasara szamit, mert a munkasosz- 

A-— taly szociafista celkituzeseit vallja magaenak. A part tagja lehet egyeni jelentkezes alapjan 
minden magyar dolgozo, aki magaeva teszi az elobbi elveket, es nem teriieli felelosseg a 
Rakosi-klikk bunos politikajaert es uralmaeit. Vaijuk mindazokat, akiket a multban visz- 
szariasztott a szocializmus szolgalatatol Rikosiek nepellenes pofitikaja es btinos vezetese. 
j A part szervezesenek meginditasara, iigyeink intezesere es a partalapito orszagos 

i kongresszus legsiirgosebb osszehivasara elokeszito bizottsag alakult, melynek tagjai 
j'- Donath Ferenc, Kadar Janos, Kopacsi Sandor, Losonczi Geza, Lukacs Gyorgy, Nagy 

! Imre es Szanto Zoltan. A part lapot ad ki, melynek cime: Nepszabadsag. 
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Munkasok! Parasztok! Ertelmisegiek! Az uj part, az MSZMP reszt vaUal a fiigget- 
lenseg es ^emokracia megszilarditasaert vivott harcbol, kiizd nepiink szocialista jovo- 
jeert. lisztan all elottiink, liogy soha nem volt nagyobb sziikseg a demokratikus erok 
osszefogasara, mint nrost. A2zal fordulunk az ujonnan alakulo demokratikus partokhoz, 
elsosorban a masik munkasparthoz, a Szocialdemokrata Parthoz, hogy minden erovel 
a kormanyzat megszilarditasaval kiizdjiik le a fenyegeto ellenforradalom es a kiilso be- 
avatkozas veszelyet. Nepiink verevel bizonyitotta, hogy rendiiledeniil tamogatja a kor- 
manynak a szoyjet erok teljes kivonasara iranyulo koveteleseit. Nem akamnk tovabb 
fiiggoseget! Nem akaijuk, hogy hadszinterre valjon az orszag! Minden becsiiletes ha- 
zafihoz szolunk! Fogjunk ossze a magyar fiiggetlenseg, a magyar szabadsag diadalaert! 

Amikor az MSZMP megalakulasrol szolo kialtvany feMtelrol ellmngzott, Kadar mar 
Moszkvaban targydt. A szovjet katonai beauatkozas utan mind az MSZMP, mind afor- 
ladalrm munkas-paraszt kormanynak neuezett, es a szoyjctek altal katalomba iiltetett bdbkor- 
m&ny elere a 44 eves Kadarfanos keriilt. 


^ MINDSZENTY JOZSEF 

Szabad Kossuth Radio — Szabad Petofi Radio, 1956. november 3. 

w Kijelentem, hogy nem lielyezkediink szembe 
a tortenelmi lialadas igazolt irdnyaml” 

Afogsagbol kiszabadult Mindszenty Jozsef (1892-1975) - ket nappal korabban tett ige- 
retebez hwen — cgy teijedelmesebb radionyilatkozatban fogalmazta mcg politikai allaspontjat 
aforradalommal kapcsolatban. Elve a modern media adta lelietoseggel („a radiok vilaghalo- 
zata... a kmanum legi nagyliatalmai”), a btboros-tiercegprlmas a szoyjet tankok megindu- 
lasa elott par 6raval kozuetltctt megszoialasaban nemcsak a mindennapi normalis elet feltete- 
leinek uisszaallitasam Mvfel, de oiiagossa teszi egylraza poziciojat is. 

Igen gyakori mostanaban annak a hangsulyozasa, hogy a nyilatkozo a multtal sza- 
kitva oszinten beszel. En ezt igy nem mondhatom: nem kell szakitanom a multammal. 
Isten irgalmabol ugyanaz vagyok, mint aki voltam bebortonzesem elott. Ugyanazzal 
a lesti es szellemi epseggel aUok meggyozodesem meUett, mint nyolc eve, bar a fogsag 
megyiselt. Azt sem mondhatom, hogy most mar oszinten beszelek, mert en mindig 
oszinten beszeltem; vagyis kerteles nelkiil mondtam azt, amit igaznak es helyesnek 
tartok. Ezt csak folytatom itt, atnikor kozvedeniil, szemelyesen, tehat nem magne- 
tofon-hangfelvetel utjan szolok az egcsz vilaghoz cs a magyar nemzetliez. 77 
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Rendkiviil sulyos helyzetiinkrol kiilfoldi es belfoldi viszonylatban keU szetnezniink. 
Oly tavlatbol kivanok megaUapitasokat tenni, ahonnan attekintes nyilik, de sor- 
sunkhoz viszont oly kozel hajolva, hogy mondanivalomnak meglegyen a gyakorlati 
ervenye mindnyajunk szamara. 

A kiilfold fele eloszoval ma elso izben kbszonhetem meg azt, amit nekiink nyujt. 
Mindenekelott a szentatyanak, XII. Pius papa oszentsegenek fejezem ki szemelyes ha- 
lamat, hogy a magyar katolikus egyhaz fejerol oly sokszor megemlekezett. 78 MeUette 
mely halamat kiUdom azoknak az allamfoknek, a katobkus egyliaz vezetoinek, a kii- 
lonbozo kormanyoknak, parlamenteknek, kozeleti es magan tenyezoknek, akik a bor- 
tonben toltott ido alatt hazam es sorsom irant reszvettel es segito szandekkal visel- 
tettek. Isten jutalmazza meg oket ezert. Ugyanigy halat erzek a vdagsajto kepviseloi 
es a radiok vUaghalozata irant, amelynek elektromos hullamai a humanum egyetlen 
legi nagyhatalmat alkotjak. Orulbk, hogy ezt most vegre szabadon megmondhatom. 

Masreszt arrol ohajtok beszelni, hogy az egesz kulturvUag, a kiilfold, ugyszolvan 
osztatlanul mellenk aUt es segit. Ez szamunkra ugyanis nagy erot jelent, nagyobbat, 
mint amennyi magunknak van. Mi kis nemzet vagyunk. Kis orszag a foldgbmbon. 
Am valamiben megis elsok vagyunk: egy nemzet sincs, amely ezereves tortenelme 
soran nalunk tobbet szenvedett volna. Elso kiralyunk, Szent Istvan uralkodasa utan 
nagy nemzette fejlodtiink. A nandorfehervari gyozelem utan, amelynek 500. evfor- 
dulojat iiljiik, nemzed letszamunk egyezett az akkori Angliaeval. Am folyton szabad- 
sagharcokat keUett vivnunk, legtobbszor a nyugati orszagok vedelmeben. Ez mega- 
kasztotta a nemzetet, s mindig ujra, sajat eronkbol keUett felemelkedest keresnunk. 

Most tortent eloszor a tortenelem folyaman, hogy Magyarorszag a tobbi kulturnep 
yaloban hathatos rokonszenvet erdendi. Mi meg vagyunk Uletodve, s egy kis nemzet 
minden tagja szivbol oriil, hogy szabadsagszereteteert a tobbi nep felkarolja iigyet. 
A gondviselest latjuk benne, amely a kiilfold szoKdaritasa altal valosul meg ugy, ahogy 
Himnuszunk zengi: „Isten, aldd meg a magyart” - „Nyujts feleje vedo lcart”. Himnu- 
szunk lgy folytatodik: „Ha kiizd eUenseggel.” De mi rendkiviil sulyos helyzetiinkben 
is azt remeljuk, hogy mncsen eUensegiink. Mi sem vagyunk eUensegei senkinek sem. 
Minden neppel es orszaggal baratsagban akarunk elni. Egy olyan nemzetnel, mint a 
magyar, amelynek tortenelnn torzse melyen gyokeredzik a multban, kiilbnbbzo kor- 
szakok ismerhetok fel abban az erzesben, amivel helyet foglal a tobbi nep kbzott. For- 
dulatairol, amyalatairol le lehet olvasni fejlodesenek jegyzeteit. Komnknak azonban al- 
talanos jeUemzoje, hogy minden nepnel egy irany fele halad a fejlodes. A regi 
nacionafizmusokat mindeniitt at keU ertekelni. A nemzeti erzes ne legyen tobbe harcok 
forrasa az orszagok kozt, hanem az igazsag fundamentuman a bekes egyiitteles zaloga. 
A nemzeti erzes viragozzek az egesz vUagon a nepek kozos kincseit kepezo kulturer- 
tekek teriileten. Igy az egyik orszag haladasa a masikat is eloreviszi. 

Temieszetszeru okoknal fogva. fizikai elctfclteteleik szerint is mind iobban egy- 
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masra utaltak a ncpck. Mi, magyarok, az europai ncpck csaladi, bcnsoscgcs bekejenek 
zaszl6vivoikent akarunk elni es cselekedni. Ncm mcstcrsegcscn birdetctt, de valodi 
baratsaggal mindcgyikkel. Sot meg tovabbi tajak felc cmclvc szemiinket: mi, a kis 
nemzet, baratsagban, zavartalan, bekes, kolcsonos megbecsiilesbcn kivanunk lcnni a 
nagy Amerikai Egycsiilt Allamokkal es a hatalmas orosz birodalommal egyarant. Jo- 
szornszcdi viszonyban Pragayal, Bukaresttcl, Varsoval es Belgraddal. Ausztriat pcdig 
ebben a tekintetben ugy kell megemlitenem, hogy mostani vajudasunk kapcsan ta- 
nusitott testveri rnagatartasat maris minden magyar a szivebe zarta. 

Egesz helyzetiinket azonban az donti el, hogy a ketszazmiUios orosz birodalomnak 
mi a szandeka a hatarainkon beliil levo katonai erejevel. Radiojelentesek adtak hiri.il, 
hogy ez a fegyveres ero novekszik. Mi semlegesek vagyunk, mi az orosz biroda- 
lornnak nem adunk okot a verontasra. De nem meriil fel az orosz birodalom veze- 
toiben a gondolat, hogy sokkal jobban fogjuk becsiilni az orosz nepet, ha nem igaz le 
benniinket? Csak ellenseges nepre szokott ratorni a megtamadott masik orszag. Mi 
most nem tamadjuk meg Oroszorszagot! Oszinten remeljiik, hogy az orosz fegyveres 
erok mielobbi kivonasa orszagunkbol megtortenik. 

Belso helyzetiinket azonban az is valsagossa teszi, hogy az elobb mondottak miatt 
a munka, a termeles orszagosan megallt. Kozveden ehinsegbe keriiltiink. Szabadsag- 
liarcat egy csontig sovanyitott nemzet vivta. Ezert a munkat, a termelest, a helyreal- 
litasi feladatok elvegzeset mindenutt azonnal fel kell venni. Sajat osszessegiink, nem- 
zetunk erdekeben s a nemzet eletenek folytatasahoz sziikseges ez - haladektalanul. 

Amikor ezt megtesszuk, ne tevesszuk szem elol a kovetkezoket: tudja meg min- 
denki az orszagban, hogy a lefolyt harc nem forradalom volt, hanem szabadsagharc. 
1945-tol egy vesztett, szamunkra celtalan haboru utan, eroszakkal epult ki az itteni 
rendszer, amelynek orokosei most a tagadas, megvetes, undor es eliteles izzo belyeget 
utik annak minden porcikajara. A rendszert az egesz magyar nep soporte el. Az oro- 
kosok ne klvanjanak errol meg egy bizonysagot. A vilagon paradan szabadsagharc volt 
ez, a fiatal nemzedekkcl ncpiink elen. 

A szabadsagliarc azert folyt, mert a nemzet szabadon akart donteni arrol, hogy mi- 
keppen eljen. Szabadon akart hatarozni sorsa, allamanak igazgatasa, munkajanak er- 
tekesitese felol. Ennek a tenynek valosagat maga a nep semmifele illetektelen elony 
erdekeben nem engedi elcsavarni, kiaknazni. Uj, visszaelesmentes valasztas szukseges, 
amelyben minden part indulhat. A valasztas tortenjek nemzetkozi ellenorzes mellett. 
En partokon kiviil es - allasom szerint - feliil vagyok es maradok. Ebbol a dsztembol 
figyelmeztetek minden magyart, hogy a gyonyoruseges egyseg oktoberi napjai utan 
ne adjanak helyt partviszalyoknak es szethuzasoknak. Mert az orszagnak sok mindenre 
van most sziiksege, de minel kevesebb partra es partvezerre. Maga a politizalas ma 
masodrendu iigy: a nemzet Iete es a mindennapi kenyer a mi gondunk. 

A bukott rendszer orokoseinek eddigi visszatekinto leleplezesei feltartak, hogy a 


torvenyes felelossegre vonasoknak minden vonalon, es pedig fuggetlen es partadan 
birosag utjan kell bek6vetkezniok. Maganbosszukat el kell keriilni, ki kell kiiszobolni. 
A bukott rendszer reszesei es orokosei kulon felelosseget viselnek sajat tevekenysegii- 
kert, mulasztasert, kesedelemert vagy helytelen intezkedesert. Leleplezo valloma- 
sokhoz nem fuzhetiink egyeden megallapitast sem, mert az orszagos munkafelvetelt 
es a termeles folytatasat hatraltatna. Ha a kibontakozas az elhangzott igeretek szerint 
dsztessegesen halad elore, ez nem is lehet feladatunk. 

Hangsulyoznom kell azonban a tennivalok targyi foglalatait: jogallamban elunk; 
osztaly nelkub tarsadalom, demokratikus vivmanyokat fejleszto, szociabs erdekektol 
helyesen es igazsagosan korlatolt magantulajdon alapjan allo, kizarolag kulturnacio- 
nalista szellemu nemzet es orszag akarunk lenni. Ez akar lenni az egesz magyar 
nemzet. Mint a katolikus cgylraz feje viszont kijelentcm, liogy - amint azt a piispoki 
kar 1945-ben kcizos korlcvelbcn kijelcntette - nein helyczkediink szembe a torte- 
nelmi haladas igazolt iranyaval, sc'it az egeszseges fejlodcst mindcnben clomozdrtjuk. 
Azt a magyar ncp termeszctcsnek talalja, hogy nagy multu es nagy eitekii intezmc- 
nycinkrc'il gondoskodni kell. Ugyancbben a minoscgben tovabba megemlitem az or- 
szag hat es fcl millio katolikus hivcnek tajckoztatasara, hogy a bukott rendszcr ero- 
szakanak es csalardsaganak mindcn nyomat egyhazi vonalon fclszamoljuk. Ez nalunk 
osi hit- es erkolcstanunkbol cs az egyliazzal cgyidos jogszabalyokbol onkcnt adodik. 

A ncmzethez intezctt mostani szozatom mas rcszletckre tudatosan nem terjed ki, 
mert amit mondtam, vilagos es cleg. 

De vegczetiil cgy kcrdes fclvete.se megscm hagyhato el: Mit gondolnak a bukott 
rcndszcr orokosei? Ha az altaluk megbclyegzctt elodcik vallaserkolcsi alapon alltak 
volna, elkovettek volna-e mindazt, aminck k6vctkezmcnyei clol menekiilni kenysze- 
riilnek? A kereszteny hitoktatas szabadsaganak azonnali rendezeset, a katolikus egyliaz 
intezmenyeinek es tarsulasainak, koztiik sajtojanak visszaadasat joggal elvaņuk. Ettol 
a pillanattol kezdve figyeljuk, hogy az Igeretek es cselekedetek fodik-e egymast, es 
ami ma keresztulviheto, azt senki se halassza holnapra. Mi, akik figyeliink, es elomoz- 
ditani kivanjuk az egesz nep javat, bizunk a gondviselesben. S nem hiaba. 

Aforradalom bukdsa utdn Mindszenty Jozsef tizenot evig az Amerikai Egyesiilt Allamok 
budapesti nagyk6vetsegen elt, 1971-toipedig Becsben, anelkul, hogy egyhdzi oezetoi meg- 
bizatdsait gyakorolliatta uolna. Magyarorszagon tobb mint 6 millio romai katolikus maradt 
imszonot evig, 1976-ig legfobb egykazi vezeto nelkiil. 
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NAGY IMRE 

Magyar Radio (Parlament), Budapest, 1956. november 4. 
„Csapataink karcban allmk’’ 

A Szabad Kossutli radio Parlanientben berendezett studiojabol 1956. nouember 4-cn, haj- 
nali 5 ora 20 perckor Iwngzott el eloszdr a XX. szazad bel- es kiilfoldon egyardnt legismer- 
tebb magyar beszede, amelyet reggel nyolcig tobbszdr es tdbb nyeloen mcgismeteltek. De kihez 
es milyen cellal szolt ez a megszoUtds nelkiili kiiiltmny, amelyet az Orszdglmzban tartozkodo 
kormanytdgok dlldsfoglaldsakent ualoszinuleg Donatli Ferenc (1913—1986) jegyzett le es a 
miniszterelnok olmsottfel? 

ltt Nagy Imre beszel, a Magyar Nepkoztarsasag Minisztertanacsanak elnoke. Ma haj- 
nalban a szoyjet csapatok tamadast inditottak fovarosunk ellen azzal a nyilvanvalo szan- 
dekkal, hogy megdontsek a torvenyes magyar demokratikus kormanyt. Csapataink harcban 
allnak. A konnany a helyen van. Ezt kozlom az orszag nepevel es a vilag kozvelemenyevel. 

Az dtmondatos beszeddel kapcsolatos uita pdr ordual az elbangzdsa utdn megindult, s lap- 
pangva bar, de a mai napig tart- irja Rainer M. Janos, utalua arra, hogy a kidltudnnyal el- 
lentetben az Orszdglmzbol akit csak tudtak, arra hivtakfel, Iwgy senki ne dlljon ellen. 


mArai sAndor 

Szabad Europa Radio, 1956. november 13. 

„A legnagyobb proban a Nyugat cserhenhagyta oket!” 

„A haza az a tudat, hogy van egy nyelv, egy erzes, egy szerzodes, lathatatlan es ta- 
pinthatatlan szerzodes, amelyet az ember egy foldrajzi bellyel, egy eghajlattal, nehany 
etellel, regen elhalt emberek tapasztalataival es buneivel, erenyeivel kotott” — Irja a 
haza fogalmdrol Marai Sandor (1900-1989), aki fmtalsdga alatt beutazta a fel uildgot, 
amikorpedig vegre otvenevesen megdllapodliatott volna—inkdbb a kibirlmtatlan emigrdciot va- 
lasztotta, sembogy alkuba kenyszeruljon a diktaturdval. 

A Szabad Europa Radio (SZER) liideglidbonis megitelese ellentmonddsos. Mig egyesek 
megalapozatlan uszitast emlegctnek vele kapcsolatban, addig Skultety Csaba (alias Ambrus 
Martonj Vasfiigg6ny6n at cimu uisszaemlekezesei azt mutatjdk, a szerkesztoseg munkdja 
1956-ban ugyanolyan irdnyitatlan es bektikus volt, mifit az ottlioni politika. 


Az Egy polgar vallomasai, A gycrtyak csonkig egnek, A kassai polgarok es megannyi 
kozkedvelt mu szerzdjenek aldbb kbzolt Imtperces radiobeszede is inkabb arra utal, hogy a 
SZER-ben (amelyet 1951-ben telepitettek at New Yorkbol Miinclienbe) az idd tdjt sok min- 
dent pontatlanul iteltek rneg. Mdrai szwszorito megszolaldsa nem tenyeket kozbl, hanem egy 
lunnis illuziobol valo kidbrdndulds keseruseget. 

A budapesti radio jelenti, hogy a nyugati tarsadabni szervezetek altal felajanlott elel- 
niiszer- es gyogyszerkuldemenyeket a Kadar-kormany most mar beengedi az or- 
szagba, iparkodik lehetove tenni a segitseg mielobbi atvetelet. Az elso voroskereszt- 
konvoj mar elment, es a Nemzetkozi Voroskereszt becsi szekhelyen hii:iil adtak, hogy 
egy harrmncnyolc teherautobol osszealKtott masodik konvoj indul Magyarorszag fele. 

A segitoakciok lnre a vilag minden tajarol ismetlodo, nem szuno utemesseggel su- 
garzik Magyarorszag fele. Ez a segitseg, ha vegre egyszer lelietoseget lat, hogy a gya- 
korlatban megindxthassa szallitmanyait a szenvedo magyarsag varosai es falvai fele, so- 
kaig nem szuno aradat lesz. A londoni fopolgannester harom nap elott radiobeszedeben 
jelentette be, hogy segelykampanyt inditott Magyarotszag szamara. Az amerikai hiva- 
talos segitscg, Eisenhower elnok altal felajanlott dollamiilliok mellett a tengerentuli fel- 
hivatalos es maganszervezetek, aztan mas kiilfoldi allamok es a vilag magyarsaga most 
mar, hogy az elso voroskereszt-konvojok megindultak nyugat felol Magyarorszag fele, 
niinden erejevel siet enyluteni a magyar nep szukseget. 

Ez a segitseg egetoen surgos. Elelmiszer kell, gyogyszer, mhanemu, minden elkep- 
zelheto anyagszeruseg, amely egy sulyosan sebesult, ehezo es fiizo nagybeteg Magyar- 
orszag elso inseget csillapitja. Es ez a segitseg nem lehet affele elsosegely, egy nagy sze- 
rencsedenseg atmeneti tatarozasa. Masrol van szo, es ezt erzi a vilag. 

A voroskereszt kocsikaravanjaival egyidcjulcg, amelyek gyogyszert es elebnet 
visznek a sulyosan sebesiilt Magyarorszagra, egyfele szellemi voroskereszt kezd meg- 
alakulni vilagszerte, egy moralis es szellemi arcvonal, amely a magyar tragediabol egyre 
hangosabban vonja le a szamonkero es buntudatos kovetkezteteseket. A magyar nep 
egyedul harcolt a szabadsagert, a Nyugat nem adott, mert nem adhatott fegyvert 
ehhez a harchoz, Ez a teny, amely sulyos lelki valsagot idezett fel, nemcsak Magya- 
rorszagon, a szabadsagharcosok lelkeben, hanem mindenutt a vilagon azoknak az em- 
bereknek lelkeben, akik hisznek a szabadsagban. 

Ennek a valsagnak igazi ertelme, hogy vilagszerte felocsudnak a szellemi alkotok es 
kimondjak, milyen veszedehnesen felelotlen optimizmus volt bizni abban, amiben a 
nyugati szellemiseg sok kivalosaga bizott; bizni abban, hogy az eroszakkal a humanista 
kompromisszumot kothet. Camus felhivasa, Sartre fajdalmas fellrordulese, Silone es 
Moravia, Jules Romain, Breton, Maurois, Duhamel szenvedelyes felszolitasai, me- 
lyeket a vilag lelkiismeretehez inteztek, a nyilt level, rnely Stephen Spender, Carlo 
Schmid es Denis de Rougemont melyen megrendiilt szavait tolmacsolta, mindezek a 
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liangok, valloniasok, konyorgcsek cs tiltakozasok elso jclci csak annak, hogy cgy szek 
lemi arcvonal van kialakuloban az egesz vi!agon a magyarsag vedelmeben. 

Akik otthon harcoltak es harcolnak, fegyvert vartak a Nyugattol, es most ugy erzik 
a legnagyobb proban a Nyugat cserbenhagyta oket. A vilag legjobb szellemei most 
kimondjak, hogy ennek a harcnak, amely Magyarorszagon e napokban tortenelmi va- 
losag lett, van egy masodik arcvonala, a szellemi felelosseg frontja, ahol azok, akiknek 
kotelessegiik, nem vonultak fel a multban minden felelosseggel es kovetkezmennyel 
az eroszak ellen. Ez a szellemi voroskereszt, amely most vegre szervezkedni kezd, ha- 
talmas segito eroket tud megmozgatni a vilagban, A szamvetesnek, a szamonkeresnek 
es a helytallasnak kulonos szellemi karavanja indult utra, hogy a magyar szellemi ha- 
tarokon bebocsatast kcrjen, igazolast kapjon es segiteni iparkodjek. Eleg a verbol, ki- 
altja ez a szellemi voroskereszt. A magyarok vere visszahull reank, kialtjak irok es 
koltok, mindenfele a vilagban. 

Mdrai halalaig nem tert vissza liazajaba. 1989-ig tarto emigracios elete kis Injan ugyan-. 
addig tartott, mint annak a kozephullamu rddioadonak afenndlldsa, amely sok kelet-europai 
szamdra - a zanardstol sokszor alig hallhatoan, de megis - eutizedekig az egyetlen liiteles iņ- 
fomiacioforras vo!t a kommumzmus egyenhireivel szemben. 


kAdArjanos 

Hosok tere, Budapest, 1957. majus 1. 

„El es gyozelmet aratott a munkaskatalom!” 

1957februdrja es dprilisa kdzott gozerovelfolyt a magdt nytltan proletdrdiktaturanak nevezo 
liatalom berendezkedese: megalakultak az elso munkasor alakulatok es a KISZ; elkezdoddtt 
a Romdnidba interndlt 56-os politikusok letartoztatasa es Budapestre szallitdsa. S mikozben a 
szoojetek kolcsdnnel tdmogattdk meg a magyar kormdnyt, zajlott az MSZMP nagyaranyu uj- 
jdszewezese, ami azonban - a szonok utal is ra - szdrnos veszelyt rejtett magdban 9 . 

„Miben van a kulonos jelentosege az 1957-es magyar majus elsejenek?”— kerdi 
Kadar, s noha netn ezt mondja, azert mindenki erzi: a munkdsok nemzetkdzi iinnepen tar- 
tott nagygyules — Romsics Ignac szavaival — „az uj rendszer elso nagy erodemonstra- 
cioja” az 56-os forradalom ota. 

Marosan Gyorgy megnyito szavai utan Kddar lepett a szonoki emelvenyre. A mdjusi 
langymelegben a vegelathatatlan embertdmegfoldtt dllt, szemkdzt a nagy magyar kiralyokfel- 
korben ellielyezkedo szoborcsoportjaval. Fel ev telt el afonadalom ota. 


Munkasok, clvtarsak, budapesti dolgozok! I Iatvanezer ontudatos budapesti nrunkas 
gyult ossze ezen a helyen, ahol ma allunk, 1890. majus elsejen, hogy Magyarorszagon 
eloszor tuntessen a proletar nemzetkoziseg eszmeje mellett. Ennek 67 esztendeje. 

Akkor a szocialista tarsadalom eszmeje meg csak a legontudatosabb munkasok szi- 
veben elt, es a Duna-medence nepeit rabsagban tarto gogos Habsburg-monarchia az 
egesz tiintetest rendori ugynek tekintette. Hol van mar a gogos Monardiia? Elpor- 
ladtak mar reg azok a munkasok is, akik akkor is tiintettek, de a magyar munkasosz- 
taly el es itt van ma is; az eleink sziveben es remenyeiben taplalt gondolat testet 61- 
tott, el es gyozelmet aratott. 

El es gyozelmet aratott a munkashatalom, a proletardiktatura, a munkas-paraszt 
allam, a Magyar Nepkoztarsasag! 

El es legyozheteden erove valtozott a proletar nemzetkoziseg eszmeje! Viharos 67 
ev telt el ama 1890-es majus elseje ota a magyar munkasosztaly, a magyar dolgozo nep 
folott. A tokes-foldesuri rabsag fekete ejszakaja, haboruk, forradalmak voros napja es 
ellenforradalmak olomfekete felhoi kovettek egymast. A Monarchia, a polgari koz- 
tarsasag, a proletardiktatura, a horthysta ellenforradalom, a felszabadulas, a proletar- 
diktaturat megyalosito Magyar Nepkoztarsasag, az 1956. oktoberi cllenforradalnu ta- 
madas, es utana a forradalmi ellentamadas — viharos sor ez, elvtarsak. Ez alatt a 67 ev 
alatt a magyar munkasok, a falvak es hivatalok legontudatosabb dolgozoi hol titokban 
es iildozottkent, hol horthysta rendorokkel es csendorokkel verekedve, hol szabadon, 
iinnepi modon, de mindig, minden ev majus elsejen hitet tettek amellett, hogy a ma- 
gyar dolgozok a proletar nemzetkoziseg hlvei, mindenkor huek a munkassag nem- 
zetkoziseget es sorskozosseget jelkepezo voros zaszlohoz. [...] 

Kedves elvtarsak! Miben van a kiilonos jelentosege az 1957-es magyar majus else- 
jenek nepunk szamara, es nyugodtan mondhatjuk, nemzetkozileg is? Abban, hogy 
ezen a napon az oktoberi sikertelen ellenforradalom folott a munkasosztaly nemzet- 
kozi segitsegevel donto gyozelmet aratott magyar dolgozo nep iinnepli szabadon 
majus elsejet, a proletar nemzetkoziseg iinnepet. 

Elvtarsak! Az 1956. oktoberi esemenyek meneteben a fasiszta magyar burzsoazia, 
amely egyreszrol az ellenforradalom posvanyaba sullyedt arulo Nagy Imre-csoporttal, 
masreszrol az amerikai nagytoke altal vezetett nemzetkozi imperiabzmussal szovetke- 
zett, megdontessel fenyegette a Magyar Nepkoztarsasag tarsadalmi rendjet. Halalos 
veszely, a megsemmisites veszelye fenyegette a magyar munkas-paraszt allamot, a nep- 
hatalmat, a proletariams diktaturajat Magyarorszagon. Veszelyben volt nepunk nem- 
zeti fuggetlensege, a beke iigye eppen ugy, mint a gyarak, a bankok, a banyak alla- 
mositasa, a foldosztas, mindazok a nagy vivmanyok, melyeket nepiink a tarsadakni 
haladas 12 eve alatt elert. [...] 

Meg kevesbe feledkezhetiink meg arrol, hogy Nagy Imreek amlasa nelkul - amely 
a donto idopontban megbenitotta az orszag vezeteset, es a vezetestol megfosztotta, 
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felrevezette es tehetetlensegre karhoztatta a szocialista forradalom iigyehez hu magyar 
dolgozok tomegeit - soha nem tudott volna az ellenforradalmi tamadas olyan sikert 
elerni, mint amilyet atmenetileg elert. Mindannyian emleksziink meg az ellenforra- 
dalini tamadas sotet es veres napjaira. Budapest utcain az ellenforradalmi terror lett az 
ur, tomegesen gyilkoltak a kommunistakat es a halado embereket. Az orszagban ez- 
revel vetettek bortonbe a part barcosait, termel6szovetkezeti vezetoket, tanacselno- 
koket, a szociabzmus hiveit, es lemeszarlasukra keszulodtek. Ismet megjelentek a po- 
litika porondjan a tokesek, foldesurak, bankarok, hercegek es grofok, eliikon 
Mindszentyvel. Megjelentek a Parlamentben, ket nap alatt 28 ellenforradalmi partot 
alakitottak, meg a hirhedt Magyar Elet Partjanak megalakitasat is bejelentettek, es 
megjelentek a falvakban, a gyarakban a „mindent vissza” jelszoval. Ahogy 1919-ben 
Horthy gyilkos bandaja mogott ott volt az antant, ugy sorakoztak fel az imperializmus 
sotet eroi penzzel, fegyverrel, szeles propagandagepezettel 1956 oktobereben is az el- 
lenforradalom sotet eroi mogott. 

Munkasok, elvtarsak! Szemtol szembe a diihong6 ellenforradalommal, nekiink, 
kommunistaknak kellett donteniink, turjiik-e tovabb, hogy lemeszaroljak a nep elejet, 
sirba tegyek a nepkoztarsasagot, elraboljak nemzeti fiiggetlensegunket, es haborus tuz- 
feszekke valtoztassak hazankat, vagy rninden elkepzelheto erovel szalljunk szembe az 
arulassal es semmisitsiik meg az ellenforradalmat. Mi, kommunistak dontottiink. El- 
hataroztuk, hogy harcba hivjuk a szocialista forradalom es a haza minden, az ellenfor- 
radalommal szembeszallni kesz hivet. Ugyanakkor ismet segitseget kertunk a magyar 
nep legonzetlenebb, legigazabb baratjatol, a Szoyjetuniotol. A szoyjet kormany es a 
szoyjet nep a kert segitseget a proletar internacionalizmus szellemeben megadta. Igy 
a magyar nep a Szoyjetunio testveri segitsegevel megvedte a szocializmus iigyet Ma- 
gyarorszagon. [...] 

Kedves elvtarsak, elvtarsnok! Tekintsiik at a november 4. ota megtett utat. Ha a 
harc eredmenyeit szamba vessziik, megallapithatjuk, anelkul, hogy az onteltseg bu- 
nebe esnenk, hogy eredmenyeink igen jelentosek. Ha a harc eredmenyeit nezziik, es 
megnezziik az elet ktilonbozo teriiletein a hianyossagokat, nem lehetunk megelege- 
dettek, nem lehetiink onteltek. Hiszen van nalunk meg hianyossag annyi, hogy kol- 
cson is tudnank adni belole. De ha november 3. anarchikus viszonyaira gondolunk, 
amikor a diihong6 ellenforradalom es imperialista iranylto gazdai mar kezukben 
ereztek a hatalmat es az egesz orszagot, amikor a szocializmus ugyehez hu hazafiak 
iildozott vadakka valtak sajat hazajukban, amikor a nepgazdasag teljesen megbenult 
allapotban volt, es igy neziink vissza a megtett utra, nem tevediink, ha megallapitjuk, 
hogy a fo irany, amelyet azota k6vetiink, feltedenul helyes es nagyok az eredmenyek. 

Milyen eredmenyekrol beszelhetiink? Mindenekelott a batalomrol, az allamrol, a 
torvenyes rendrol. Lehet es van is sok kritikusunk. Vannak ellensegeink is, akik a 
kakan is csomot keresnek. Az ilyen emberek szeretnek bennunket muveledeneknek, 


mereveknek, hozza nem ertoknek, kegyetlen terroristaknak, sztalinistaknak, es a szo- 
tarukban letezo minden elkepzelheto rossznak szidalmazni. De azt legnagyobb ellen- 
segeink, legrosszindulatubb kritikusaink sem mondhatjak, hogy mi a kapitalistak es a 
foldbirtokosok erdekeit szolgalnank. Itt van a kutya eltemetve. Nepunk ellensegei 
szamara a Magyar Nepkoztarsasag fejlodesenek elmult hat honapjaban igazan az a leg- 
rosszabb, eniielfogva nepunk szamara az a legfobb jo es legfontosabb eredmeny, hogy 
a munkashatalom eros es a kapitalizmus visszaallitasanak lehetosege megszunt. 

Nepkoztarsasagunk alkotmanyos, torvenyes rendje biztositott. Az alkotmanyos nep- 
hatalmi es allamigazgatasi szerveket helyreallitottuk. Ujjaszerveztuk nepkoztarsasagunk 
fegyveres eroit; a nephadsereget, a hatarorseget, a rendorseget, ezeken belul elsokent 
a karhatalmi egysegek fegyveres eroit. A kulcspoziciokbol eltavolitottuk az arulokat. 
A hatolom fegyveres biztositasanak feladataba bevontuk es bevonjuk a munkasok, a 
banyaszok, a parasztok legontudatosabbjait - megszerveztuk a munkasorseget!' [...] 

Megmondottuk kerteles nelkul, hogy mindaddig, amlg az agressziv imperialista 
korok anyagi alapot letesitenek azzal a bevallott cellal, hogy a Magyar Nepkoztarsasag 
rendjet megsemmisitsek, es e cel erdekeben sok eve fegyverben tartanak Horthy-fa- 
siszta ellenforradalmi eroket, szegyenkezes nelkiil atomfegyverrel latjak el Europa ne- 
peinek es a magyar nepnek Hitler-fasiszta hoherait, addig mi is igazsagos, jogos on- 
vedelemnek tekintjiik a szocializmus, a beke eroinek osszefogasat, a Varsoi Szerzodest, 
a szoyjet csapatok magyarorszagi tartozkodasat. [...] 

Udv6zoljiik majus elsejen a munkasosztaly nagy hagyomanyokra visszatekinto es 
ma mar ismet 1 800 000 tagot szamlalo szakszervezeteit. Udv6z6ljiik az ujjaszerve- 
zodo nomozgalmat es a zaszlajat biiszken kibonto Magyar Kommunista Ifjiisagi Szo- 
vetseget. Ezeknek a nagy tarsadalmi erot jelento tomegszervezeteknek es mindjobban 
javulo munkajuknak jelentos szerepiik van az eddig elert eredmenyeinkben. [...] 
A hat honap eredmenyeiben munkasosztalyunk, nepiink, partunk es a komianyunk 
erofeszitesei mellett a szocialista tabor orszagainak, elsosorban a Szoyjetunionak a 
proletar internacionalizmus szellemeben nyiijtott anyagi, erkolcsi, sokiranyu testveri 
segitsegnek is nagy resze van. Erot adott a magyar nepnek a nemzetkozi kommu- 
nista es munkasmozgalom politikai es erkolcsi tamogatasa is. A Szakszervezeti Vilag- 
szovetseg es tobb orszag szakszervezeti vezetoinek latogatasa es szolidaritasi nyilat- 
kozata mellett 27 orszag testveri kommunista es munkaspartja nyilatkozatat kaptuk 
kezbe, amelyekben az egesz nemzetkozi munkasmozgalom elitelte a Magyar Nep- 
koztarsasag es a beke iigye elleni ellenforradalmi tamadast, es biztositanak benniinket 
tamogatasukrol. [...] 

Mi, magyar dolgozok, milyen fobb feladatokat latunk magunk elott ezen a majus el- 
sejen? Majus elsejei harci programunk egyetlen mondatban is osszefoglalhato: tovabb- 
fejlesztjiik a tarsadalmi haladas teren 12 ev alatt elert vivmanyainkat, a jo tapasztalatokat 
felhasznalva, a mult hibait gondosan elkeriilve teljesen fel akarjuk es fel is fogjuk epi- 
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tcni a mindenfele kizsakmanyolastol mentes szocialista Magyarorszagot. [...] Most, a 
part tckinjclycnek novekedese idejen, ovakodva a szcktas clzarkozastol, biztositanunk 
kell, ltogy utat talaljon a partba a szocialista forradalom iigycert aldozatra kcsz, onzetlen 
barcra es munkara kepes miTiden bccsuietes dolgozo, elsosorban munkas. Dc csak ezek 
jdjjenek. Ne legyen senki a part tagja tarsadalmi illendosegbo] vagy egyeni meggon- 
dolasok miatt. Jobb a partnak, a munkasosztalynak, az egesz nepnek, ha a partotjoin- 
dulatu rokonszcnvcz6k es baratok szeles tabora veszi koriil, mint ha bent volna a 
partban a neltczscgek idejen ingadozok jelentos tomegc. Ez oktober egyik tanulsaga 
szamunkra. Ovni kell a partot az elvtelen karrieristaktol, cs kiilonos ebersegre van 
sztikseg azokkal az clcmckkcl szemben, akik Nagy Imre arulo vonalat kovctve har- 
coltak a part ellen oktober elott, oktober alatt es oktober utan, de most szeretnenek 
beepiilni a partba es beliilrol harcolni a part fo iranyvona!a es egysege ellen. [...] 

Elvtarsak, elvtarsnok! Vegezetiil a magyar nepi demokracia erejet ndvelniink kell a 
magyar nep intemacionabzmusanak elmelyitese utjan. Kiizdjiik le a burzsoa naciona- 
lizmus maradvanyait, az ugynevezett ,,nemzeti kommunista” nezeteket, es erositsiik 
a magyar nepben az igazi liazafisagot, amely magaban foglalja a proletar nemzetkd- 
ziseg eszmejet. Testveriink a vilag barmely orszagaban 616 internacionalista munkas- 
ember, de ellensegiink a magyar hazat es nepet elarulo magyar ellenforradalmar. [...] 
Mi a marxizmus-leninizmus, a proletar nemzetkoziseg elvei alapjan allunk. Ennek 
megfeleloen tiszteliink lninden nepet, a nepek bekejenek es a kiilonbozo tarsadalmi 
rendszeru orszagok es nepek bekes egymas mellett elesenek vagyunk a hivei. [...] Az 
oktoberi esemenyek utan erre a mi mai magyar majus elsejenkre hatarainkon tul min- 
denfele figyelnek, baratok is, ellensegek is. Azt hiszem, ez az 1957-es magyar majus 
elseje drommel fogja eltolteni baratainkat, keseruseggel ellensegeinket. Azt hiszem, 
nem tevediink, ha megallapitjuk, hogy ez a nap uj lendiiletet ad belso fejlodesiinknek, 
es hozzajarul a proletar nemzetkdziseg zaszlaja alatt tdmoriilt nepek es a nemzetkozi 
munkasmozgalom egyiittes erejenek novelesehez is. 

Fel, elvtarsak az uj munkara, az uj harcra, uj feladatokra, es gyozni fog igaz iigyiink! 
Eljen a marxizmus-leninizmus es a proletar nemzetkoziseg! Eljen a Magyar Nepkoz- 
tarsasag es a Szoyjetunio vezette szocialista tabor megbonthatadan egysege! Eljen par- 
tunk, hazank, a Magyar Nepkoztarsasag, dolgozo nepiink es legfobb vezet6 ereje, a 
Magyar Szocialista Munkaspart! Eljen a nepek baratsaga es a beke! Eljen majus elseje, 
a vilag dolgozoinak nagy iinnepe! 

Egyesek szerint aznap a Hosok teren es kdmyeken 400 ezren, masok szerint meg ennel 
is tobben gyultek ossze, munkaltelyek szerinti szigoru rendben. Kadar magabiztos es terjedelmes 
szonoklata a legnagyobb tdmeg elott elmondott XX. szazadi magyar politikai beszed volt. 


NAGY IMRE 
Budapest, 1958. junius 15. 

„Kegyelmet nem kerek” 

Mit erezket btrdi elott egy elltelt, aki nemcsak azt tudja, hogy politikai banditizmus dldo- 
zata, hanem azt is sejti, hogy utolso szojogdn elmondott szauait ajol elfuggdnyozott tdrgya- 
lotermen ktviil senki az egoildgon nem fogja tiallani? 

Engedje meg az igen tisztelt nepbirosagi tanacs, par szoval indokoljam a kegyelmi 
keressel kapcsolatos allaspontomat. A halalos iteletet, amelyet ram az igen tisztelt nep- 
birosagi tanacs kirott, en a magam reszerol igazsagtalannak tartom, indoklasat nem 
tartom megalapozottnak, es ezert magarn a reszerol, bar tudom azt, hogy fellebbe- 
zesnek helye nincs, elfogadni nem tudom. 

Egyetlen vigaszom ebben a helyzetben az a meggyozodesem, hogy elobb vagy 
utobb a magyar nep es a nemzetkozi munkasosztaly majd felment azok alol a siilyos 
vadak alol, amelyeknek sulyat most nekem kell viselnem, amelynek kovetkezmenye- 
kent nekem eletemet kell aldoznom, de amelyet nekem vallalnom kell. Ugy erzem, 
eljon az ido, amikor ezekben a kerdesekben nyugodtabb legkorben, vilagosabb lato- 
korrel, a tenyek jobb ismerete alapjan igazsagot lehet szolgaltatni az en iigyemben is. 
Ugy erzem, sulyos tevedes, birosagi tevedes aldozata vagyok. Kegyelmet nem kerek. 

„Nagy Imre es tarsai fdlott a Magyar Nepkoztarsasag Legfelsobb Birosaganak Vida 
Ferenc vezette nepbirosagi tanacsa itelkezett, a fellebbezes lehetosege nelkiil” —jegyzi 
meg tdmoren 56-os dokumentumgyujtemenyeben Szakolczai Attila, arrol azonban megosz- 
lanak a uelemenyek, mekkora szerepe volt Nagy Imldlos iteleteben Kaddmak, illetve a szoujet. 
es a kinai vezetesnek. Hosszu evtizedeknek kellett eltelniiik, amig az utokornak cimzett bator 
szavakat azok is olvashattdk-hallhattdk, akiktiez szdlt. 


NEMETH LASZLO 
Moszkva, 1959 osze 

„Nepeink baratsagara - na druzsbu nasili narodon!” 


Lasd: Fiiggelek: 431. oldal. 
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Az ENSZ 15. kozgyulesc, New York, 1960. oktober 3. 

J-Iogyan mereszeli bdrki is liazam es a Szopjelunio oiszonydt rdgalmazni? , ‘ 

„A Szoyjetuiiio ligy ontja magabol a raketakat, mint automata a kolbaszt” - kiabalta 
afegyaerkezesi uerseny lazdban ego Nyikita Sz. Hruscsov (1894-1971) az ENSZ 1960- 
as oszi kozgyulesen, amely egyebkent azzal vonult be a tbrtenelembe, hogy a szoyjet. minisz- 
terelnbk ciņojfael az asztalt verve adott nyomatekot obstrukcios politikajanak. 

Az MS'ZMP elso litkdra Ilruscsou larsasdgban, liajon (es hadihajdk klsereleben!) utazott 
elelenek elso nyugati itljdra, Ncw Yorkba, liogy ott elmondja karrierje egyik legkwdldbban 
felepltett beszcdet, amely minden cstisztalbs es kirolianas ellenere is bekiilekenyseget sugallt. 

Nolia a kadbri kiilpolilika alapuetoen arra tbrekedelt, „hogy a politikai stabilitas mindcn- 
aron valo fenntartasat szolgalo bcl- es gazdasagpolitikai celok sikcres mcgval6sitasahoz L 
a sziiksegcs nemzctkozi fcltctelekct mcgteremtsc” - Irja a szoyjct szovetsegi rendszerben ' 
folytatott magyar kulkapcsolatok elemzojckcnt Bckes Csaba, az aldbbi sz&noklat arra utal, 

Iwgy Kdddr a gyammti felszabadulds es a Itideglidboru konlextusdban is kenyszeresen 1956- I 
ot magyarazta. 

f; 

Nem kctscges, bogy az Bgyesiilt Ncmzetek Szcrvezctc kozgyulesenck mostani, 15. 
iilesszaka valoban a lcgnagyobb jelcntoscgu a szcrvezet fcnnallasa ota, cs l'gy torte- 
nclmi fontossagri lcsz. Ez kovetkczik magabol a nemzetkozi hclyzetbol es abbol, 
bogy napircnden van az emberiscg elctcnek kct, ma kicmelkedoen legnagyobb fon- ; 
tossagii kcrdese: az riltalanos es tcljes leszerclcs, valamint a gyarmati rendszcr tcljes ’ 
felszamolasa. [...] . 

A nagybatalmak kepviseldi nyilvan ualam jobban ismcrik a jelenleg folyo fegyvcr- 
kezesi verseny nrereteit, es a rettenetes tonicgpusztito fcgyvcrck mar felhalmozodott 
nagy mcnnyisegct. A mostani helyzctben lappango veszely nagysagat azonban mind- 
annyian jol ismeņuk. A kozvclcmeny siirgeti a mcgegyezcst es a leszerclcst. Tudjuk, 
hogy az altalanos es teljes leszereles megvalosulasa a nepektol meg nem keves alllia- 
tatos barcot, a felclos konnanyoktol pedig jozan allasfoglalast kivan. A koztudatban a — — 
vczctok felclossegc citlietocn nagyobb masokenal. Ebbol adodik, liogy fclelos vezcto, 
szolaljon fcl bar sajat ncpe elott vagy az ENSZ forumain, nem terhct ki a bckc nagy r 
kcrdesei elol. [...] 

Mikeppen lebctscges, hogy [az\ orszagok vezctoi oly hamar cl tudtak felejtcni az 
aldozatokat, a tortcnelmi tapasztalatokat, a nemet imperializmus megscmmisitcserol j 
tctt iinncpelyes nyilatkozatokat, az e celbol kotott nemzctkozi szerzodcseket? Mas 
ncpek merbetetlen szcnvedescirol cs aldozatairol most nem szolva, vajon valoban oly 


regen lett volna az, anrikor francia, angol es amcrikai katonak tomcgei estck el a 
nemct imperializmussal vivott oldoklo haboruban? 

Nem, cz nem volt olyan regen. Az ozvegyek, az arvak, a rokkantak meg elnek, cs 
a nepek, kozottuk a magyar ncp nem felejtettck. Ellenkezolcg, az ujraeledt ncmct im- 
periaUzmus hatarozott mcgfekezcsct, a haboru maradvanyainak felszamolasat, a fenn- 
allo ket ncmct allammal mcgkotendo bekeszerzodest kovctclik. A magyar nep ot eve 
teljes nemzeti jovedelmet, az egesz nemzet otevi munkajanak minden eredmenyet 
latta porra egni a masodik vilaghaboruban. Elvesztette felnott lakossaganak mintegy 
8 szazalekat, felrnillional tobb embereletet, megkozelitoleg annyit, mint a lelek- 
szamban tizenlietszer nagyobb Egyesiilt Allamok. Neptink sajat lrazajaban felszamolta 
a haboru forrasat jclcnto monopoltokc imperialista uralmat. Nalunk nincsenek fegy- 
yereken nycreszkedo, haborura spekulalo emberek. A nepek kozotti gyulolkodcs szi- 
tasat, a haborus uszitast torveny tiltja. Nepiink joggal gyuloli a liaborut, az imperia- 
lizmust. Bekeben akar elni minden mas neppcl. Dolgozni akar, es bckeben clvezni 
munkajanak mind bovebbcn termo gyumolcscit ajovobcn is. [...] 

Az egesz emberiseg egyuttcrzcssel es fcszulten figyeli a gyarinati nepcknck felsza- 
badulasukert vivott, szcles sodrasu es dramai kiizdelmct. Valoban, nregcrctt az ido a 
gyarmati rendszcr tcljcs es vegleges felszamolasara, annal is inkabb, mcrt a gyarmati 
rendszer, az imperializmus c gyaszos tenneke az osszeutkozcsek allando forrasa. Mcg- 
sziintetese nagy lcpes lesz clore azon az uton, amely az embcrmilliok letet fcnyegeto 
haboru vegleges kikuszobolese fclc vezet. A gyannatositok sokaig gatoltak az elnyo- 
mott gyarmati ncpek fejlodeset, gazdasagilag kizsakmanyoltak oket. Barbar modra 
millioszamra pusztitottak a gyarmati orszagok lakossagat. [...] Ncmcly gyarmatositok 
most alakoskodva feher togat oltcnek, es arrol beszclnck, hogy ok azok, akik fclsza- 
baditottak az adott gyarmat nepct. F.z hamis beallitas. A gyarmatositok csak elraboltak 
a gyamiati ncpck szabadsagat, es most nctn ok adjak vissza, hanem a gyannati nepek 
kiizdelmcs harcban maguk szcrzik vissza elrabolt szabadsagukat. A gyannatositok arrol 
bcszelnek, bogy 6k civilizaltak cs ncvcltck a gyannati ncpcket. S6t, meg merlegelik 
is, eleg erettck-e mar az onallo nemzcti letre. [...] A gyannati rendszer eddigi haszon- 
clvezoinck ineg kcll crtcniuk, hogy e kerdcsben nincs tobbe hatasa sem a mellcbc- 
szelesnek, sem pedig az igazsag kiforgatasanak. Tudomasul kell venniuk, hogy eljott 
a gyarmati rendszer maradcktalan fclszamolasanak idejc. [...] 

Az altalanos vitaban nehany kiildottseg azzal kiserletezett, hogy a Szoyjetuniora es 
a nepi demokraciakra szort durva ragalmakkal tcrclje el a figyclmet a gyannatokrol cs 
az igazi gyarmatositokrol. Ez hiabavalo probalkozas. Mcg a gyermekek is tudjak az 
egcsz vilagon, hogy a gyannatok es felgyarmatok Azsiaban, Afrikaban es Del-Ameri- 
kaban, a gyarmatositok cs a gyarmati rendszer fo tamaszai pedig ncm Kelct-F.uro- 
paban, hancm Nyugat-Europaban cs Eszak-Amcrikabau vannak. Ncm a gyarmati 
nepek bune az, hogy a gyarmatositok altal oly hosszu idon at kiszipolyozott orszii- 
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goknak ugyszolvan nincs iparuk, mezogazdasaguk elmaradott, primitiv lakossaguknak 
gyakran tiabb mint 90 szazaleka irastudadan es az atlagos eletkor 30—35 ev. 

Az en hazamban az ipar adja a nemzeti jovedelemnek csaknem ketharmadat. Me- 
zogazdasagunk fejlodik. Az ipar fejlodesi iiteme az 1920 es 1945 kozotti evek ada- 
gaban evenkent 1 szazalek volt. A felszabadulas ota eltelt ido alatt evenkent adagban 
11 szazalekkal emelkedett az ipari termeles. A kozepiskolai tanulok szama a felszaba- 
dulas ota eltelt tizenot evben 52 000-rol 204 000-re, az egyetemi hallgatok szama 11 
500-rol 34 500-ra iiovekedett. Irastudatlan nincs. Az adagos eletkor az 1930-as 48 
evrol 65-re, azaz 17 ewel emelkedett. A gyannatosito urak meg sajat orszagaik fejlo- 
deseben sem tudnak ilyen tempot felmutatni, nemliogy az altaluk leigazott gyarmad 
nepek eleteben. Hogyan mereszeli barki is hazam es a Szoyjetunio viszonyat ragal- 
mazni, amikor nepem az utolso tizenot ev viharos fejlodeset nem utolsosorban a 
Szoyjetunio sokoldalu es onzeden, szocialista szellemu gazdasagi es kulturalis segitse- 
genek kosz6nheti? [...] 

Mas kerdesrol is szeretnek szolni. Az iigyrendnek megfeleloen mar juliusban szet- 
kiildtek a tagallamoknak az ugynevezett elozetes napirendet. Ezen 73 kerdest java- 
soltak az illetekes ENSZ-szervek es a kiilonbozo tagallamok a kozgyules 15. iilessza- 
kanak napirendjere tiizni. Varakozassal vette kezebe ezt az okmanyt mindenki, aki az 
emberiseg egeto kerdesei, a Ieszereles, Algeria, Kongo es mas nagy kerdesek irant er- 
deklodik. Benniinket meglepett, hogy az Egyesiilt Allamok kormanya, amely sza- 
vaiban a beke hive, es nagyra ertekeli az ENSZ-t, ezen az elozetes napirenden 
egyetlen kerdest sem terjesztett elo, Nem erdektelen azonban, hogy ezt kovetoen, 
augusztus 20-an erkezett a Szoyjetunionak egy javaslata, es erre szinte valaszkent az 
Egyesiilt Allamok is benyujtott meg ugyanaznap egy masik javaslatot. A Szoyjetunio 
javaslata a potlolag betegesztett kerdesek hivatalos listajan a 8. sorszamot, az Egyesiilt 
Allamoke a 9. sorszamot kapta. A Szoyjetunio kerte, hogy a kozgyules targyalja meg 
az Egyesiilt Allamoknak a Szoyjetunio elleni agressziv cselekedeteit. Az Egyesiilt Al- 
lamok az ugynevezett magyar kerdes megtargyalasat kerte. 

A nemzetkozi elet kerdeseivel foglalkozo minden ember szamara ez maga is teljesen 
vilagossa teszi, hogy mikor es milyen alkalmakra kell az Egyesiilt Allamoknak a ma- 
gyar kerdes az ENSZ-ben. Mindenki nagyon jol tudja, hogy a vitatott 1956-os ma- 
gyarorszagi esemenyek a tortenelem altal lezart, tulhaladott kerdesek, es a mult prob- 
lemai koze tartoznak. Az is koztudomasu, hogy az ugynevezett magyar kerdes az 
ENSZ kozgyulesen vagy bizottsagaiban nem mas, mint kizarolag hideghaborus celokat 
szolgalo askalodas es ragalomhadjarat az ENSZ ket tagallama, a Magyar Nepkoztar- 
sasag es a Szoyjetunio ellen. A ketto koziil a fo celpont persze nem a Magyar Nepkoz- 
tarsasag. Mi, magyarok hajlamosak vagyunk ugyan neha azt hinni, hogy a fold mi ko- 
riilottiink forog, de meg mi sem hissziik, hogy az Egyesiilt Allamok befolyasos korei a 
Magyar Nepkoztarsasagban latjak vilagurahni terveik megyalositasanak fo akadalyat. 
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Mindaz, ami az ugynevezett magyar kerdes koriil az ENSZ-ben eddig tortent, mel- 
tatlan e vilagszervezethez, de meltatlan az Amerikai Egyesiilt Allamok kormanyahoz 
is, olyan kormanyhoz, amelytol azt vama el a kiilonbozo orszagok lakossaga, kozottuk 
a magyar nep, hogy vilagos es pozitiv lepeseket tegyen a fesziiltseg enyhitesere, a le- 
szerelesre, a tartos beke elomozditasara. Nagyon tevednek az Egyesiilt Allamok fe- 
lelos tenyezoi, ha azt hiszik, hogy a vart pozitiv lepesek hianyat potolliatjak tavasszal 
egy U-2-es repiilogeppel 83 , osszel pedig az altaluk gyartott, ugynevezett magyar meg 
tibeti kerdes sietos felvetesevel. Ma mar sokkal tajekozottabb a politikaban az embe- 
riseg, serrdiogy a szemeben bannely kormany ilyesmivel megorizhetne tekintelyet es 
befolyasat. Az ugynevezett magyar kerdesnek az ENSZ-ben koze van a hideghabo- 
ruhoz, es sok mindenhez, de semmi koze sincs a magyar valosaghoz, sem pedig a vi- 
lagszervezet alapokmany szerinti rendeltetesehez. Van valami koze a jelenleg kozis- 
merten nem jo amerikai-magyar allamkozi viszonyhoz is. 

Valoban van sok rendezetlen kerdes viszonyunkban. Ezek egy kerdes kivetelevel 
rendkiviil konnyen rendezhetok. Mi keszen is vagyunk a rendezesre, es erosen bi- 
zunk abban, hogy ezek a kerdesek elobb vagy utobb, de mindket felet kielegito 
modon megoldast is nyernek. Bizunk ebben, mert tudjuk, hogy meg a legrosszabb 
akaratu ember is keptelen egyeden olyan kerdest is megnevezni, amelyben az ame- 
rikai es a magyar nep erdekei iitkoznenek. Ellenkezoleg. Mi azt valljuk, hogy a ma- 
gyar es az amerikai nep erdeke kozos a beke megorzeseben, nepeink baratsaganak fej- 
leszteseben, az allamaink kozotti kapcsolatok normalizalasaban. [...] 

A Magyar Nepkoztarsasag tarsadalmi rendje magyar beliigy. [...] Torvenyes kor- 
manyunk a nep bizalmabol intezi az orszag iigyeit. Ezt tudjak az elleniink askalodok 
is. Azt is nagyon jol tudjak, hogy ragalmazhatnak benniinket, de ezen a tenyen sem 
ragalmakkal, sem pedig az ENSZ-ben kieroszakolt hatarozatokkal nem valtoztat- 
hatnak. A magyar kiildottseg azzal a szandekkal vesz reszt a kozgyules munkajaban, 
hogy tole telhetoen hozzajarul a valoban nagy es fontos kerdesek pozitiv megolda- 
sahoz. A hideghaborus intrikakra es ragalmakra a magyar nep es az egesz szocialista 
tabor igazanak, erkolcsi es anyagi erejenek tudataban, a fesziiltseg enyhitesere valo to- 
rekves szellemeben valaszol. Ez a torekves vilagos allasfoglalast kivan. Nyiltan meg 
kell mondanom, hogy mi az ENSZ-nek az ugynevezett magyar kerdesben eddig ho- 
zott hatarozatait a hideghaboru termekeinek, a Magyar Nepkoztarsasag beliigyeibe 
valo illetektelen beavatkozasi kiserleteknek tekintjiik. Bizunk abban, hogy ha nem 
most, akkor kesobb, de eljon az a nap, amikor mint alapokmany-elleneseket maga az 
ENSZ-kozgyules fogja hatalyon kivul helyezni az ugynevezett magyar kerdesben ho- 
zott torvenytelen hatarozatait. 

Vannak, akik tajekoztatast kernek a magyarorszagi helyzetrol. Valoban lenne itt 
olyan ember, aki nem tudna, hogy nalunk evek ota torvenyes rend van, es olyan ren- 
dezett kozallapotok uralkodnak, hogy azokat nem egy kapitalista orszag megirigyel- 
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lietnc? Nepiink lenduletesen, odaadoan dolgozik, es cnnek eredmenyckeppen az 
utobbi ncgy evben az ipari termeles mintegy 36 szazalekkal, a mezogazdasagi 12 sza- 
zalekkal emelkcdett. A dolgozok eletszinvonala altalaban 24 szazalekkal, az ipari mun- 
kasok realbere pedig 32 szazalekkal emclkcdctt az elmult barom cs fel cvben. Az 
egeszsegiigyi es kulturalis viszonyok jok. A lakossag 75 szazaleka reszesiil ingyenes be- 
tegsegi es balesetbiztositasban. [...] 

Vannak, akik arra kivancsiak, mikor vonjak ki a szoyjet csapatok Magyarorszagrol. 
A szoyjet csapatok a Varsoi Szerzodes tagallamainak megfelelo megallapodasai alapjan 
vannak Magyarorszagon. Kivonasuk a szerzodo felek, koztuk a Magyar Nepkoztar- 
sasag kormanyanak elhatarozasatol fiigg, nem pedig a nyugati strategak ohajatol. Ez 
ugyanis val'6ban a nyugati katonai vezetok problemaja, s nem az ENSZ-e, es ineg ke- 
vesbe a magyar nepe. A magyar nep jol megvan azokkal a szoyjet csapatokkal, ame- 
lyek megszabaditottak a naci fasiszta liadsereg remuralmatol es az orszagot a hitleristak 
kezere jatszo Horthy-rendszer ellenforradalmar fasiszta eroitol. A szoyjet hadseregnek 
koszoni nepiink nemzeti fiiggetlensegenek visszanyereset es azt, hogy ma is bekeben 
es biztonsagban el. Ismeretes, hogy a Varsoi Szerzodes tagallamai megnemtamadasi 
szerzodes megkoteset javasoltak a NATO tagallamainak, sot inditvanyoztak a Varsoi 
Szerzodes szervezetenek es a NATO-nak eg>ddeju feloszlatasat. A Szoyjetunio - va- 
lamennyi szocialista orszag, koztiik a Magyar Nepkoztarsasag kormanyanak egyeter- 
tesevel - az altalanos es teljes leszerelesre vonatkozo javaslataban is inditvanyozta, hogy 
vonjanak yissza sajat orszaganak hatarai moge minden kiilfoldon allomasozo katonai 
egyseget. Ime, itt vannak az utak es modok, a ma is ervenyes javaslatok. Csak el kell 
fogadni es meg kell valositani oket, es akkor nem allomasozik majd tobbe a fold 
egyetlen orszagaban sem mas orszag katonai egysege. 

Azt mondjak egyesek, hogy mi a szoyjet csapatok segitsegevel levertiink egy altaluk 
nemzetinek nevezett felkelest. De mi nem nemzeti felkelest, hanem csak egy ellen- 
forradalmi puccsot vertiink le, megpedig egy-ket nap alatt. Ezt az ellenforradalmi 
puccsot kiilfolddn szerveztek, sok even at keszitettek elo a nemzetkozi reakcio eroi. 
A nemzetkozi reakcio e puccskiserletevel a belso reakcio szuk csoportjat mozgosi- 
totta, megtevesztett egyeseket, de a puccskiserlettol tavol aUtak a magyar nep szocia- 
hzmushoz hu, alapveto tdmegei. Hogy irdlyen egy valoan nemzeti felkeles, azt talan 
a francia kiildottseg tudna megmondani a kozgyulesnek. Nezze meg barki Algeriat, 
mi tdrtenik ott. A francia gyarmatositok minden modern fegyverrel felszerelt, felm.il- 
hos hadserege nem ket nap alatt, hanem hat ev alatt, sok szazezer algeriai hazafi el- 
pusztitasa utan sem tudja levemi a felkelest. Nem tudja leverni, es sohasem fogja le- 
verni, mert ott valoban nemzeti felkeles van, amelyet a nep alapveto tomegei 
tamogatnak, nem pedig eUenforradalmi puccs, mint 1956-ban volt Budapesten. [...] 

Igaz. h°gy a Magyar Nepkoztarsasag birosagai megbiintettek, es a jovoben is meg- 
biintetik az orszag torvenyes rendje eUen osszeeskuvoket es a lialado emberek gyU- 


kosait, s ekoriil nagy lannat csaptak egyesek. De arrol hallgatnak ragalmazoink, pedig 
jol tudjak, hogy az 1956-os cllenforradabni csclckmcnyckcrt felclossegre vont szemc- 
lyek tiibb mint haromnegyed resze, nagyreszt kdzkcgyelem utjaņ inar kiszabadult, es 
visszatert a polgari letbe. Arrol is haUgatnak, hogy nalunk ma kevesebb ember van 
bortonben, mint barmikor, amiota Magyarorszag szervezett aUamkent letezik. 

Mind e mdgott persze nem vadloink humanizmusa van. A Magyar Nepkoztarsasag 
mai kritikusai nagyon is meg voltak bekelve a magyar nep vereskezu hoheraval, Hor- 
thyval es annak fasiszta rendszerevel. Az valoban irtotta es bortonben senyvesztette a 
magyar nep legjobb fiait. Ez azonban nem fajt nekik, mert azok nem a nepi rendszer 
eUensegei, hanem kommunistak es nem kommunistak, a fasizmus ellen barcolo haza- 
fiak voltak. Uyenek a vadak es a vadlok, akik szemben aUanak veliink ebben az iigyben. 

Mi is mcgkcrdeznenk valamit az ENSZ-kozgyulestol, tisztan elvi alapon, anelkiil, 
hogy barkit is megnevczncnk. Rcndjcn van-e, bogy ha egy kormanynak nem tetszik 
mondjuk Guatemala vagy Laosz, vagy valamely mas orszag torvenyes kormanya, akkor 
penzzcl, fegyverszallitassal es felberelt hazaarulokkal annak megdontesere puccsot 
szervez? Rendjcn van-e az, hogy ha egy komianynak nem tetszik a szocialista orszagok 
tarsadalmi rcndjc, akkor annak alaaknazasara evi szazmUlio doUaros alapcrt lctcsit, uszito 
radioallomasokat tart fenn, cs fasiszta ellenforradalmar puccsistakat berel? Bizonyara 
tudjak, kirol van szo, es ha egycsek nem fiiggenenek es nem felnenek tolc, akkor min- 
denki azt mondana: nenr, ez nincs rendbcn. Azt mondanak, ez ellenkezik minden is- 
mert nemzetkozi jogszaballyal, cllentetben van az ENSZ alapokmanyayal. [...] 

A Magyar Nepkoztarsasag a hideghaborus kampany ellenere is fejlodik. Dc vannak a 
hideghaborunak aldozatai is. Mi a hideghaborus propaganda szerencsetlcn aldozatainak 
tartjuk a disszidaltak nagy tobbscgct. A hazug imperialista propaganda hatasa alatt haza- 
jukbol idcgcnbc szakadt emberck koziil mar eddig tobb mint 40 000 bazatert. Ennel 
joval tobb szivesen hazatcmc, ha kiildnbdzd gancsvctesck cs anyagi akadalyok ezt ncm 
tennek szamukra ez ido szerint lehetetlenne. Varja a napot a liazajatol tavol 616 minden 
magyar, amikor hazaterhet, ha csak vcgkepp el nem vesztette cmbcri arculatat. A disz- 
szidensekjo reszenek eletc hanyt-vetett. De meg aki anyagilag boldogul is kdziiliik, az 
is tudja, hogy ott van az igazi helye, ahol nepe 61, es nincs az a kincs, amcly potolliatna 
a hazat, a lrazai kcnycmek, a Duna, a Tisza vizenek izet. A haza iigyci rendben vannak. 
Jogot, emberi meltosagot, kenyeret cs csak a sziilobazaban mcgtalalhato ottlront nyujt 
minden becsiiletcs dolgozo cmbcmck, s varja eltcvedt fiait is. 

Mcg ket magyar vonatkozasu kerdesrol szolok. Kiildottsegiink az ENSZ kozgyu- 
lesenck iilcsszakara erkezett. Az Egyesiilt Allamok es a Magyar Ncpkoztarsasag ko- 
zott diplomaciai kapcsolatok allnak fenn. Kct oka is lenne teliat az Egyesiilt Allamok 
hatosagainak, hogy itt Ncw Yorkban a ncmzetkdzi szokasoknak megfelelo jogokat cs 
fcltetclekct biztositsanak szamukra. Mindczek cllenere az amerikai hatosagok kdzoltck 
vclem egy nepcinre es kormanyomra serto, mozgasomat korlatozo intezkedest. Bar 
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az intezkedes nem ream es hasonlo elbanasban reszesitett kollegaimra, nem is nepemre 
boz szegygnt, hanem egyediil azokra, akik ezt kiterveltek - elvbol tiltakozom ellene. 

Engem szemelyemben is sokszor tamadtak e helyen. Ezert engedtessek meg nekem 
egy magantermeszetu mcgffcgyzes is. En magyar munkas vagyok. Vilagnezeti meg- 
gyozodesem miatt nem keves iildoztetesben volt reszem a Horthy-fasiszta rendszer es 
a hazamat megszallo nemet fasisztak reszerol, de mindig meggyozodesem es lelkiis- 
meretem szerint cselekedtem. Az ember hibazhat es tevedhet is, de en ugy erzem 
igaz iigyet szolgalok; es biiszke vagyok ra, hogy a tortenelem egy sulyos orajaban, hu 
tarsaimmal egyiitt, munkasosztalyomert es sokat szenvedett magyar nepemert kiallva, 
ott voltam, ahol lennem kellett, es azt tettem, amit tennem kellett. [...] 

Bdr a Hruscsovehoz hasonlo, kioktato beszed miatt nelwny delegacio kiuonult a terembol, 
Kddar hazautazdsa utan a magyar kerdes fokozatosan lekeriilt a napirendrol; a magyar dip- 
lomdcia rendezte kapcsolatait, es 1963-ban Sithu U Thant (1909-1974) ENSZ-fotitkdr 
Magyarorszdgra Idtogatott. 


kAdArjanos 

Hazafias Nepfiont Orszagos Tanacsa, Budapest, 1961. december 8. 
„Aki nincs az MSZMP ellen, az uele uan” 

1961. augusztus 13-dn (ugyanazon a napon, amikor megkezdodott a Nyugat-Berlin ko- 
rulifal epitese) Kdddrfdnost az Elnoki Tanacs miniszterelndkke neuczte ki. Az orszagban 
latszolag konszoliddlodott a kelyzet: dprilisban megszuntek a nepblrosagi tanacsok, es mintegy 
ot ewel aforradalom utan, 1961 augusztusdban vegrehajtottak az utolso 56-os kiuegzeseket. 

Bar Kadarnak Iwrminceues dllamfoi pdlyafutdsa alatt tdbb beszedlroja is volt (Ovari Miklos, 
Katona Istvan, Szirmai Istvan), akik ezrekre teheto' beszedeinek meglrasdban segedkeztek, 
az itt kozolt Kdddr-beszed mds kategoridba tartozik: a szouegnek a korabeli Nepszabad- 
sagban kozolt szerkesztett ualtozata alapjan is nyilvdnvalo, itogy Kddar ez alkalommal rog- 
tonzott - igaz, a rogtonzesre jol felkesziilt. 

Fejlodesiinkben fontos kerdes a kozelet,. a nemzeti egyseg tovabbi erositese. Erosi- 
teniink kell a parttagok es a partonkiviihek osszefogasat, erositeni kell a nepfront gon- 
dolatat, befolyasat a tomegekre, a kiilonbozo bizottsagokat es azok munkajat. Ez alap- 
jaban azt jelenti, hogy tovabb kell melyiteniink a tomegek iranti bizalmat, mert ez a 
mi politikank alapja. E nelkiil a tomegek iranti bizalom nelkiil nem letezhetiink. Es 
erositeniink kell az egyes emberek iranti bizaknat is. 


Itt volt peldaul a kormany ujjaalakitasa [1961. szeptember 12-13-dn]. Ennek, mint 
tudjak, olyan vonasa is volt, hogy nehany, a fiatalabb korosztalyhoz tartozo kommu- 
nista vezetot nagyobb feladattal biztunk meg. Ez termeszetesen az illeto iranti bizalom 
jele, es annak kovetkezmenye is, hogy megint csak felnonek az emberek koziil 
olyanok, akiknel azt szinte eszre sem vessziik. Az egyik minisztereln6k-helyettesr61 
peldaul nem is tudtuk, csak eppen a kinevezese es az eskiitetele napjan, hogy mar 
negyveneves lett. Mondtam [is neki]: iidv6zl6m magat - mert egy kicsit jobban 
hangzik egy allamferfinal, hogy negyveneves. 

Nemreg lialalesct kovetkezteben meguresedett az orszaggyules egyik alelnoki tiszt- 
sege. Ahogy onok is tudjak, Beresztoczy Miklos 80 baratunkat javasoltuk erre; a part 
Kozponti Bizottsaga es a Hazafias Nepfront kozos javaslata volt ez, amelyet az orszag- 
gyules egyetertessel elfogadott. Nem a szemelyrol beszelek, hiszen mindnyajan tudjuk 
Beresztoczyrol, hogy nem kommunista, de olyan ember, aki a szocializmusert es a 
bekeert harcol. Ezert javasoltuk e megtisztelo tisztsegre. Voltak, akik a javaslat hal- 
latan azt mondtak; Jo lesz ez? Miert ne lenne jo? — kerdeztem. Hat megis, most pap 
lesz az orszaggyules alelnoke - tettek hozza. - Lesznek olyanok, akik ezt majd felre- 
magyarazzak, s lehet, hogy a templomba jaras most egy kisse erosodni fog. 

Nem tudom, tobb ember jar-e most templomba vagy sem, de egeszen masrol van 
szo: politikank lenyegerol. Ha mi tudtunk tiz esztendon at egyutt dolgozni jo harcos- 
tarskent emberekkel az orszag szocialista j6vojeert, a nep bekejeert, akkor miert ne 
lennenek jok azok barmifele kozeleti tisztsegre? Megmondom oszinten: ha az orszag- 
gyules iilesen nehany ora hosszaig a csengo egy pap kezeben van, en ettol nem feltem 
a magyar proletardiktaturat. S aki ettol felti, az mondhat akarmit, nem hisz abban az 
elvben, amelyet - ugy mondja - mindennap szolgal. 

Azt hiszem, vilagos, mit akarok ezzel a peldaval mondani. Onok nagyon jol tudjak, 
hogy en kommunista vagyok, s azert harcolok, hogy a part befolyasa ervenyesiilj6n 
az egesz tarsadalom eleteben. De tudom, ez nem attol fugg, vajon egy nyolctagu tes- 
tiiletben nyolc parttag iil-e vagy csak negy. Emlekszem ra, amikor az osszes bizottsa- 
gokban valamennyi reszvevo formabsan parttag volt ugyan, de a kommunista befo- 
lyas annyi sem volt, mintha csak a fele lett volna parttag. Azokat, akik nem 
meggyozodeses kommunistak, ugyan minek kellene behuzigalni a partba? Attol par- 
tunk nem lesz erosebb, es ok sem lesznek kommunistak. 

Meg kell vegre ertenunk, hogy a kommunista part befolyasa nem ilyen kiilsoseges 
tenyezoktol fiigg, hanem attol, hogy eszmeink tisztasagat megoyjuk, pofitikai vona- 
lunk, gazdasagi es kulturalis politikank jo legyen, s akkor a kommunizmus hiveinek 
tabora hazankban millioszamra novekszik, es sziwel-lelekkel dolgoznak a szocializ- 
musert a partonkivuliek is. Ez az egeszseges fejlodes. De ehhez sziikseges a kommu- 
nizmus iigyebe vetett renditheteden hit, a munkasosztaly, az egesz magyar nep iranti 
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bizalom. Megiscsak az a normalis, ha iigy tartjuk, hogy szaz ember koziil kilencvenot- 
kilencvenhat jora torekszik, ebben az iranyban lialad szivesen, nem pedig forditva, 
hogy szaz koziil csak kettoben bizhatunk meg. 

Azt mondjak a nyugati ptiblicistak - mert ok is bokodnek minket, s ez nem is baj, 
hiszen mi ugy vessziik oket, mint ingyen munkatarsakat, akiket az imperializmus fizet 
azert, hogy folyton keresgeljek a kommunistak hibait —, nos, most ok azt mondjak: 
ezek a Kadarek rendkiviil ravaszak, mindenkit be akarnak csapni. Mert Rakosiek azt 
mondtak regen: aki nincs veliik, az elleniik van. Ezek a Kadarek most azt mondjak, 
hogy aki nincs elleniik, az veliik van. 81 Ilyen „hibakat” emlitenek mostanaban a nyu- 
gati pubKcistak. Mi ezt teljes nyugalommal vallalhatjuk. Igenis, ugy vessziik: aki nincs 
a Magyar Nepkoztarsasag ellen, az vele van; aki nincs az MSZMP ellen, az vele van; 
es aki nincs a nepfront ellen, az vele van. 

Persze az egyetertoknek egy resze ontudatosabb, s a tavoli celokban is egyetert ve- 
liink, egy masik resze pedig az egyszeru, mindennapi dolgokban van veliink. Peldaul 
van sok szazezer olyan ember, aki nem mandsta, de becsiili partunkat, kormanyunkat 
azert, mert torvenyes rendet es normalis legkort teremtett az orszagban. Ok veliink 
vannak, es ilyen szellemben kell politikankat tovabbfejleszteniink. [...] 

Huszar Tibor, Kadar politikai eletrajzdnak szerzoje szerint a miniszterelndk ebben az ol- 
dott kangulatu, cinizmustol sem mentes bcszedeben tettpontot 1956 utorezgesei es aproletar- 
diktatura uegere. 


kAdArjAnos 

Orszaggyules, Budapest, 1963. marcius 21. 

„ Ovunk mindenkit a kozkegyelmi rendelet felreertesetol” 

Az 1963. evi orszagos valasztasok utdn a munkas-paraszt rendszer eleg erosnek erezte 
magdt, hogy a megbocsdtas kegyesnek tuno gesztusatfelmutassa. 

Amikor a mdrcius 21-i ulesnapon a mimszterelnok szoldsra emelkedett, hogy „elve az alka- 
lommal, a teljesseg igenye nelkiil” szSljon a „kormany allaspontjarol nehany idoszeru ker- 
desben”, nagyon tdrekedett rd, hogy mondandoja ertbcto legyen. Nemcsak a nap legutolsofelszo - 
lalojakent, este 5 ora utdn kert szot, de legfontosabb iizenetet is a legoegere huzta-halasztotta. 

A Imtdsuaddsz szandekrol mi scm tanuskodik jobban, mintliogy a kulcsjonlossdgu reszt, az 
altalanos kozkegyelmet kiliirdeto passzust, egy formailagjol elkuldnitlteto', szo szerinti is- 
metlo'desekkel keretbe foglalt egysegben adla elo'. Kozel egydrds beszedeben Kadar Janos 
(1912-1989) elo'bb egy sor jelentektelen dologrol beszelt (a udlasztdsok eredmenyeilol az egy- 
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hdzi kerdesek rendezesen es az idojdrdson dt a kiilpolitikdig legaldbb egy tucat temdt erintett), 
s csak ezutan tert a lenyegre. 

[...] Tisztelt Orszaggyules! Kepviselotarsaim! Kedves elvtarsak! A szocialista tarsa- 
dalom alapjait leraktuk, a szocialista tarsadalom teljes felepitesenek idoszakaba leptiink. 
Attekintve a kiizdelmes eveket es azok tapasztalatait, figyelembe veve, hogy rendsze- 
riink szilard, nepunk politikai egysege eros, ugy veljuk, elrendezhetjiik es el is kell 
rendezniink nehany multbeli kerdest. 

Hazankban a szocialista torvenyesseget minden tekintetben es teljesen helyreallitottuk. 
Ma rendszeriink ellen biintedeniil senki sem lephet fel. Szocialista torvenyeinket senki 
sem sertheti meg biintedeniil a hatalom oldalarol sem. A Magyar Nepkoztarsasag hata- 
rozott harcot folytatott eddig is a szocialista vivmanyok felforgatasara toro, a kozrendet 
fenyegeto bunozokkel szemben, es eltokelt szandeka, hogy a jovoben is kbnyorteleniil 
lesujt a hasonlo buncselekmenyek elkbvetoire. Ugyanekkor emberiessegtol athatva meg 
tud bocsatani azoknak, akik a rendszer vagy a kozrend ellen vetettek, es lehetoseget 
kivan adni szamukra, hogy becsuletes munkaval a tarsadalomba ujra beilleszkedjenek. 

A kormany ezekbol a meggondolasokbol kiindulva javaslatot tett az Elnoki Ta- 
nacsnak szeles kbru kbzkegyelmi rendelet kibocsatasara. A kegyelem kiterjed a ko- 
zelmult esztendokben, a kiilbnbozo idoszakokban elkovetett buncselekmenyekre. 

Kegyelmet kapnak bizonyos feltetelek fennforgasa eseten a liaborus bunosok is, a 
szemelyi kultusz eveiben a hatalommal visszaelo torvenysertok, az ellenforradalmi cse- 
Iekmenyekben bunosok, es olyanok is, akilc az elmult legutobbi hat evben kovettek 
el allamellenes buncselekmenyeket, Kegyelmet nyemek azok is, akik az orszag terii- 
letet engedely nelkiil hagytak el. Vegiil kiteijed a kegyelem a koztorvenyi buncselek- 
menyt elkovetett szemelyek kulbnbozo csoportjaira is. [...] 

A szigor es megbocsatas helyen valo alkalmazisa, az allami es tarsadalmi rendszeriink 
feletd koteles orkodes kesztet benniinket arra: oyjunk mindenkit a kozkegyelmi ren- 
delet felreertesetol, es gondoljunk azokra is, akik esetleg javithatatlanoknak bizo- 
nyulnak. Emiek megfeleloen a rendelkezes szerint azok eseteben, akik most kegyelmet 
kapnak, de harom even belul uj buntettet kovetnek el, azon kivul, hogy az uj bun- 
tettert felelossegre vonjak oket, a kegyelmi rendelkezes is hatalyat veszti, es ujbol er- 
venybe lep veluk szemben a korabbi cselekmenyekert kiszabott, regebbi biintetes is. 

Az Elnoki Tanacs a kormany altal benyujtott kozkegyelmi rendeletet helyeslessel 
fogadta, tamogatta es torvenyerore emelte. A torvenyereju rendeletet kihirdetik, es 
aprilis 4-ig, hazank felszabadulasanak napjaig vegrehajtjak. 

Ez a kegyelmi rendelkezes megitelesiink szerint idoszeru es helyes. Kovetkezik rend- 
szeriink erejebol, szocialista humanizmusab61 es emberiessegebol. Helyes, hogy nepiink, 
rendszeriink most, amikor a szocialista tarsadalom teljes felepitesenek idoszakaba lep, le- 
hetoseget ad azoknak is, akar itthon vannak, akar kisodrodtak az orszag hatarain tulra, akik 
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korabban vetettek ellene, hogy uj eletet kezdve, a multat eltemetve a becsiilet utjara ter- 
jenek, t;ilaljak meg helyiiket tarsadalmunkban a becsiiletes dolgozok millioi kozott. 

Kadarnak ketsegkmil volt cmeke a hatdskelteshez: egyertelmuen jelezte, hogy a korabbi resz- 
leges anmesztidk utdn uj korszakot akar nyitni. Sokak kozott ekkor szabadult eredetileg elet- 
jogytiglani bortonbiintetesebol Bibo Istvan es Goncz Arpad is. 


kadarjAnos 

' Nyugati palyaudvar, Budapest, 1964. oktober 19. 

„A Szovjetunioban a legfelsobb uezetesben szemelycsere kduetkezett be” 

t.Oii nem fel attol, hogy udvari osszeeskiives formajaban megismedodik a torte- 
nelem, ahogy az Hruscsovval is tortent?” — tette fel a kerdest Mihail Gorbacsovnak 
(1931—) 1985. szeptemberi taldlkozojukon Kadar Janos (1912—1989); ami jelzi, az 
MSZMPfdtitkardban milyen mely nyomot Imgyott liajdani szoyjet elutdrsdnak ket eutizeddel 
azelotti, puccsszeru leodltdsa. 

Kddar Lengyelorszagban ertesiilt rola, Itogy a Szoyjet Konamunista Part Kozponti Bi- 
zottsaga 1964. oktober 13—14-i iilesen Hruscsovot (1894—1971) megfosztotta part- es 
kormdnytisztsegeitol. A h(r kellemetleniil erintette, de a pdrtvezer tudta, hogy az enyhiilo 
politikai klima ujboli leltulesetol felo lakossag kwdncsian vdrja nyilatkozatdt. Ez volt az 
oka, hogy mdr rogton a pdilyauduaron, afogaddsdra kioezenyelt tdmeg elott nekikezdett cel- 
zatos beszedenek. 

[...] Elvtarsak! Lengyelorszagban elvtarsi modon fogadtak benniinket, barati, test- 
veri legkor vette korul kiildbttsegiinket. Ugy erezziik, hogy misszionkat, amellyel 
benniinket odakuldtek, teljesitettuk. Jelenthetem, hogy a kiildottseg valamemiyi tagja 
egeszseges es munkakepes allapotban hazaerkezett. ( Nagy taps.) Hazaerkezni pedig 
szinten nem rossz. ( Taps.) 

Lengyelorszagban nagyon sok emberrel talalkoztunk, sokfele fordultunk meg. Beszel- 
tiink a lengyel testverpart, a Lengyel Nepkoztarsasag legfelsobb vezetoivel, es a szocia- 
lizmust epito lengyel nep egyszeru dolgozoi kozul is nagyon sokkal. Szemelyesen talal- 
koztunk szazezrekkel. Aligha van eleg ido itt ma arra, hogy megnevezzem, felsoroljam 
mindazokat a helyeket, ahol lelkunkre kotottek, hogy ha hazaerkezunk, adjuk at par- 
tunk tagsaganak, a fovaros lakossaganak, a magyar munkasosztalynak, az egesz szocia- 
lizmust epito magyar nepnek lengyel elvtarsaink, barataink testveri udvozletet. [...] 

Szilardult az osi es hagyomanyos, de most uj tartalmu: szocialista, a proletar inter- 


nacionalizmus alapjain nyugvo magyar-lengyel baratsag. (Nagy taps.) A nepek barat- 
saga termeszetesen szinten llatalmas kerdes, es abban sok minden szerepet jatszik. 
Tobbek kozott a tortenelmi mult is. A regi kizsakmanyolo osztalyok es kepviseloik, 
a kiralyok, a foldesurak, a nagytokesek, a Horthy- es Pilsudski-fele fasisztak egykori 
tetteiert a nepek nem felelnek. Kiilonosen nem felelnek a mi orszagainkban, ahol le- 
szamoltak a regi kivaltsagos osztalyok hatalmaval. De meg kell mondani, hogy a ma- 
gyar-lengyel baratsag erositeseben ma segit nekiink az, hogy a magyar es a lengyel tor- 
tenelemben igen sok a kozos vonas, es soha semmi nem volt a mi nepeink kozott, 
anii az egyetertest es a baratsagot zavarta volna. De volt sok minden, ami ezt a barat- 
sagot mar szazadok ota epiti. 

Jartunk peldaul az europai tudomany egyik fellegvaraban, az iden 600 eves krakkoi 
egyetemen. Megmutattak nekunk a diakok tobb szaz ewel ezelotti szallasat, a lepcsot, 
amit ugy hivnak, hogy „magyar lepcso”, mert a magyar diakok ott jartak fel tanulni. 
Kideriilt, hogy szaz es szaz magyar diak tanult ott, es koziiliik nem egy kesobb ne- 
piink erdemes embere lett. Ok mar akkor epitettek a magyar-lengyel baratsagot. 
Krakkoban ezrevel elnek olyan lengyel allampolgarok, akik a masodik vilaghaboru 
idejen Magyarorszagra jottek, itt elveztek a magyar nep rokonszenvet, es nagyon szep 
emlekekkel tertek haza. 

Lattuk a Hitler-fasizmus legnagyobb es legszornytibb halalgyarat, Auschwitzot, ahol 
hozzavetoleg negymillio kiilbnbozo szarmazasu es nemzetisegu embert pusztitottak 
el a fasisztak: lengyeleket, szoyjet embereket, magyarokat, zsidokat, belgakat, fran- 
ciakat, mindenkit, aki a keziikbe keriilt, es aki megitelesiik szerint elpusztitando volt. 
Tudtuk, hogy magyarok is voltak ott, de amikor ott all az ember 370 ezer magyar al- 
lampolgar pusztulasanak szinhelyen, akkor ujbol erzi, hogy brbmeink, viszontagsa- 
gaink es szenvedeseink egyarant kozosek voltak a mi lengyel baratainkkal. Ilyen szi- 
lard kozos es multbeli alapokon epiil a mai baratsagunk. [...] 

Megbeszeltuk termeszetesen a kulpolitikai helyzet mindkettonket erdeklo kerde- 
seit is. Egyeztettiik allaspontunkat es brbnnnel jelentlietjuk, hogy partjaink es korma- 
nyaink teljesen azonos modon itelik meg a nemzetkozi eiet osszes lenyeges kerdeseit. 
Mindket orszagnak az a velemenye, hogy a jelen helyzetben a donto es kozos feladat 
a provokatorokat es a gyujtogatokat feken tartani, a beke megorzeseert es inegszilar- 
ditasaert harcolni. Megegyeztiink abban, hogy ahogyan eddig, ezutan is egyiitt ktiz- 
diink a nemzetkozi eletben ezekert a celokert. Azt hiszem, nem arulok el titkot, ha 
azt mondom, hogy a mi rendszeriink es a mi konnanyunk antiimperialista, az impe- 
tializmus ellen van. Szbvetsegesiinknek tekintiink minden antiimperialista erot. 
A gyarmati rendszer teljes megsziinteteseert, a nepek szabad nemzeti fejlodeseert har- 
colunk azzal a remeimyel, hogy vegul a tarsadalmi haladas es a szocialista rendszer vi- 
lagmertekben is gyozedelmeskedni fog. (Nagy taps.) [...] 

■ Megtargyaltuk a nemzetkozi munkasmozgalom jelenlegi helyzetet, idoszeru kerde- 
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seit. Bgyiitt es sajnalattal konstataltuk, hogy a nenrzetkozi koinmunista mozgalom es 
a szocialijta orszagok viszonylataban jelenleg bizonyos velemenyelteres zavarja az egy- 
seget. Azt gondoljuk, liogy a szocialista orszagok viszonylataban lehetseges es elkep- 
zelheto, hogy ideologiai velemenyelteres legyen a partok kozott, amelyek a szocia- 
lista orszagban kormanyoznak is. De az a meggyozodesiink, ha van is ilyen kerdes, 
rendes elvtarsi megbeszelesek, tanacskozasok kereteben, elvtarsi legkorben kell meg- 
vitatni es tisztazni, es semmikepp sem szabad allami vonalon kulpolitikai egyuttmu- 
kodesiinkben torest megturni. Nekiink egysegesnek kell lennunk. Ez nemcsak a szo- 
cialista orszagok nepeinek elemi erdeke, hanem a vilag minden nepenek, mert 
jelenleg a beke fo fenntarto ereje az a tizennegy szocialista orszag, ahol a hatalom a 
beket ohajto tomegek kezeben van. ( Lelkes, nagy taps.) [...] 

Kedves elvtarsak! A heten sok kiilonbozo esemeny tortent. Voltak olyan hirek, 
amelyeknek nagyon oriiltunk, es volt olyan Hir is, ami meglepett benniinket {es 
aminek nem tudtunk oriilni} . Ezt oszinten es becstiletesen meg akartam mondani. 
Ismeretes, hogy a Szovjetunioban a legfelsobb vezetesben szemelycsere kovetkezett 
be. Hruscsov elvtarsat, aki eletkorara, nein kielegito egeszsegi allapotra hivatkozva fel- 
menteset kerte, felmentettek, es Brezsnyev, illetve Koszigin elvtarsat {neveztek ki} 83 
valasztottak meg lielyere. Az ilyesmi minden partban es minden orszagban az illeto 
part es az illeto orszag dontesetol, elhatarozasatol fiigg. 

En a magam reszerol ugy gondolom, hogy Hruscsov elvtarsnak nagyon nagy er- 
demei vannak a sztalini szemelyi kultusz elleni harcban, es abban, hogy a beke fenn- 
maradhatott. O a bekeert dolgozott. En azt hiszem, hogy azok a magyar szazezrek, akik 
a kozelmultban es az iden is itt, a mi hazankban iidv6zolhettek es szivbol udvozoltek 
Hruscsov elvtarsat, mint a nagy Szoyjetunio Koimnunista Partjanak, allamanak, nep- 
enek reprezentansat es a beke firadliatatlaii liarcosat, jol tettek, es utolag sincs semnii 
gondolkoznivalojuk ezen. Szamunkra pedig az a lenyeges es donto, hogy a Magyar 
Szocialista Munkaspart, a Magyar Nepkoztarsasag kormanyanak politikai iillaspontja az 
ismert kerdesekben, a beke, a bekes egymas mellett eles kerdeseben, a szocialista or- 
szagok egysegere valo torekvesben, a nemzetkozi munkasmozgalom ismert kerde- 
seiben egy hajszalnyit sem valtozott, es nem fog valtozni ezutan sem. (Nagy taps.) 

Az emberi kapcsolatok teren, emberekkel a viszony az emberektol fiiggoen kiilon- 
bozo lehet, hiszen minden ember mas. De szeretnem nyomatekosan alahuzni, hogy 
a magyar kommunistak, a szociabzmus iigyet sziven viselo minden magyar ember - 
es ez a mi tobbsegunk - mindig tisztelettel, mindig szeretettel, jo elvtarsi egyuttmu- 
kodesre valo keszseggel talalkozik es dolgozik azokkal, akik a nagy Szoyjetunio Kom- 
munista Partjat, a nagy szoyjet allamot, a nagy szoyjet nepet kepviselik. (Taps.) Ok a 
rni nepunk leghusegesebb szovetsegesei, legerosebb tamaszai a nemzetkozi eletben. 
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Azok a tisztelt szoyjet elvtarsak, akik most a vezeto poszton felvaltottak Hruscsov 
e lvtarsat, Brezsnyev elvtars, illetve Koszigin elvtars, elottiink ismert emberek, bara- 
taink, baratsag fuz veluk ossze bennunket, ok ugyanannak a fo politikai vonalnak is- 
niert kepviseloi, munkaloi voltak ez ideig is, ami mellett most a Szoyjetunio Kom- 
niunista Partja es kormanya ismet hitet tett, mondvan, hogy a XX. kongresszus, a 
XXI., a XXII. kongresszus, a nemzetkozi eletben pedig a beke megorzese, a haladas 
eroinek egysege vezedi oket. Ez igy van, nem valtozott. Ez valtozatlanul igy lesz to- 
vabb a magyar-szoyjet viszonyban is. [...] 

Mar-mar szokasosan, Kadar az utolso bekezdesekre hagyta a lenyeget. A Itallgatosagbol 
nyih>dn sokan ugy ueltek, az ouatos es alkalmazkodo Kdddr- idomulua a megualtozott szel- 
jdrdshoz - majd ..bekuszik a labtorlo ala”. Meglepo modon - a brezsnyeui palotaforradalom 
es sajdt pdrttdrsai elletteben - kiallt az olt/adds, tronjdrol frissibcn lctaszitott sziiloatyja, Ilrtts- 
csov mellett, sot a hruscsovi cnyfiiilcspolitika folytatasat igertc. Kddar liazardirozdsa bc- 
jolt: mego’rizte pozlciojdt, sot 1966 mdjusaban egy KB-liatdrozattal elindult a fontolua piaco- 
sito - az uj gazdasagi mechanizmusban kicsucsosodd - reform. 


WASS ALBERT 

Magyar Haz, San Francisco, 1967 nyara 
„Szembefordultam a szellel, mint a havasi farkas... ” 

Marai Sandor mellett ualoszinuleg Wass Albert (1908-1998) az egyik legismertebb emig- 
rdns magyar iro. „Noha uj keletu rajongoi eloszeretettel nevezik a kortars magyar iro- 
dalom akar Nobel-dijra is erdemes muvelojenek, tudomanyos igenyu irodalomtorte- 
neti ertekelese meg varat magara” — utal egy Wass-sal kapcsolatos uitdkat dttekinto irdsdban 
Muranyi Gabor azokra a szelsosegekre, ameiyek a parttalan magasztaidstol a „nacionalista 
realistanak” aposztrofdlt irot-kbltot baldldban kisenk. 

Az erdelyi grof Wass-csalad uagyondnak nagy reszel a romdn utoddllain kisajdlilotta, s az 
ird, aki 1944-tol elobb Uamburgban, majd az Amerikai Egyesult Allamokban telepedett 
le, lialdldig oltliatatlan indulattal elt Brdely romdn megszaUdsa ellen. Pdlyajdt megpecsetelte, 
liogy a Mezoseg gyermekc volt, amelyct azert tartott a magyar nemzeti tragedia tbrtenclmi 
szinterenek, mert nem veres csatdk fuzodtek liozza, lianem a lassti soruadds es pusztulds. 
„Rengcteg hely van ezen a foldon, kiilonosen Europaban, aliol ket-liarom ncmzc- 
tiseg el egyiitt... Erdely legnagyobb baja, hogy gazdag, mindcnkinck kell... Csak mi, 
crdelyiek nem kellunk senkinek, kulonosen crdclyi magyarok ncm” -foglalla ossze 
transzsziluanista vildgnczetifelfogdsdt. 
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Szeretett lionfitarsaini! Ennyi gyonyoru szep rozsa utan, ime itt van a tiiske. Miutan 
ahogy a szekely mondana, ugy megnyertiik ezt a haborut, hogy lam, egesz Amerikat 
hozzank csatoltak Floridatol Kalifomiaig, nagy orommel haszn£tam fol ezt az alkalmat 
hogy eljohessek, es felkereshessem a San Francisco-i magyarokat is. Hadd mondjarn 
meg itt most mindjart a kedves rendezosegnek, hogy ne busuljanak, ha ugy erzik, hogy 
keves ember jott el, en jobban tudom, mint ok, tobb ember jott el, mint gondoltam. 

Mi ugyanis egy Kossuth-notas nemzet vagyunk, ahogy mindnyajan nagyon jol 
tudjak, nekem szeinely szerint is a legnagyobb ellensegem a Kossuth-nota. Mit is 
mond a szoveg? ,,Kossuth Lajos azt iizente, elfogyott a regimentje.” Itt a szabadsagrol 
van szo, Ifossuth Lajos harcol a rnagyar szabadsagert. Azt iizente haza, hogy elfogyott 
a regimentje; tehat mi a magyar felelet a magyar nep reszerol? „Ha meg egyszer azt 
iizeni, mindnyajunknak el kell menni.” Sajnos, a magyar szazalek 500:l-hez, 500 ma- 
gyarbol egy megy el az elso iizenetre, a tobbi var, ha meg egyszer azt uzeni. Sajnos, 
a magyar tortenelemben Mohacs ota „meg egyszerek” nem voltak, nem volt tobb le- 
hetoseg iizenetre; a szabadsag elveszett ujra es ujra, a haza elveszett ujra es ujra, mert 
vartunk tovabbi iizenetekre. 

Kedves honfitarsaim, nagyon sokan megkerdeztek mar tolem, nemcsak magyarok, 
hanem kiilonoskeppen amerikai lionfitarsaim, hogy mi az oka annak, hogy en nem 
elek ugy, mint a szabad vilag tobbi iroja, ahogy a szabad vilag tobbi tanarai. 84 A szabad 
vilag tobbi iroja ugyanis behuzodik egy szep helyre es ir. Nem utazik bolondul osz- 
szevissza. A szabad vilag tanarai pedig szepen megkeresik a kenyeriiket, es mivel a ta- 
narok szabadsaga hosszabb, mint minden mas embere, szep hosszu szabadsagokat tol- 
tenek Bermudaban, Hawaiiban es Isten tudja hol, es elvezik az eletet. Ezzel szemben 
mihelyt az egyetem kiengedi a diakokat, en nyakamba veszem az orszagutat, es sokkal 
kemenyebben dolgozom, mint amikor a kenyeremet keresem. [...] 

Huszonot esztendovel ezelott, amikor eletemnek azt a nehany esztendejet eltem, 
amikor otthonomban szabad embemek erezhettem magam (ne feledjek, en Erdelyben 
nottem 161, az crdelyi felszabadulas tett engem egyenrangu europai emberre nehany 
nagyon rovid esztendeig), s abban az idoben, pontosan huszonot esztendovel ezelott, 
en letettem a honved eskiit, feleskiidtem erre a zaszlora, feleskudtem, hogy meg- 
vedem ezt a zaszlot eletemmel, es megvedem a magyar nemzetet. S kedves honfitar- 
saim, engem azota sem mentett fel senki ez alol az eskii alol. 

Amikor osszeomlott szemem lattara Erdely, sokadmagammal, akik erdelyiek vol- 
tunk, bevonultam a parancsnoksagra, Veres Lajos altabomagy irodajaba, es tisztelettel 
kertiik, hogy szereljen le minket, hogy mehessiink haza, hogy maradhassunk otthon, 
barmi is tortenjek Erdellyel, mert ott a helyiink, mert az erdelyi nep a mi nepiink, a 
mi veriink, s mint ahogy azelott is, a Roman Kir%sag megszallasa alatt is kepesek 
voltunk ahogy lehet elni es ahogy lehet vedelmezni a magyar nepet, ugyanugy azt 
gondoltuk, meg fogjuk tudni tenni ugyanazt a Roman Koztarsasagon belul is. 


Harmincnyolcan jelentkeztiink, tisztek, ezzel a keressel. Veres Lajos altabornagy 
konnyes szemekkel szoritott kezet harminchet kezzel, es hazaengedte oket azzal, hogy 
eljetek, ahogy tudtok, es holtatokban is maradjatok meg jo szekelynek. Nekem 
azonban nem nyujtott kezet. Nekem azt mondta Veres Lajos akkor a kolozsvari had- 
testparancsnoksagon, teged pedig nem engedlek el. Read kotelesseget adok, neked ki 
kell menned Nyugatra, szembe kell fordulnod azzal a viharral, ami benniinket elso- 
dort, es meg kell mondd a Nyugat nepeinek, hogy mi tortent veliink. 

Igy keriiltem en ki szabad foldre, honfitarsaim, en nem menekiiltem semmi elol. 85 
En feladattal jottem, s ahogy a parancsot kaptam, szembefordultam a szellel, mint a 
havasi farkas, magamban, egyediil, es azota is jovok. 

Visszajottem a rontas nyoman Amerikaba. Miutan rajottem arra, hogy liiaba pro- 
baljuk meg elhitetni magunkkal azt, hogy a rontas keletrol jott. Nem igaz. Ha egyediil 
keletrol jott volna a rontas, puskaval a keziinkben elbantunk volna vele. A rontas nyu- 
gatrol jott. Es en, mint a komondor kutya visszajottem a rontas nyoman egeszen idaig, 
[a] szep nagy dicsoseges Amerikaba. Miutan mint magyar iro hiaba alltam volna ki a 
podiumra, hiaba mondtam volna meg az igazat, mert a kutya sem hallgatott volna 
ream, elvallaltam a termeszetemmel ellenkezo modon [egy] termeszetemmel ellen- 
kezo allast; utalok tanar lenni, utaitam a tanarokat, amikor gyerek voltam, s azota sem 
szeretem oket, magamat beleertve. 

Az igazsag azonban az, hogy visszajove a rontasnak nyoman, a nyom nemcsak Wa- 
shingtonig vezetett, de azon tul az amerikai egyetemre. Beepitettem magamat ennek 
az orszagnak az intellektualis kcrcteibc, es megismcrtem a titkot a maga meztelen igaz- 
sagaban. Ami pcdig annyira hajmeresztoen egyszeru, hogy mi cl scm tudtuk kcpzelni. 
Ennek a nagy gyonyoru gazdag orszagnak, ennek a nagylelku, szorgalmas, derek 
nepnek a politikusait nem erdekli sem a magyar igazsag, sem a roman igazsag, sem a 
kongobeli igazsag, scm az ilycn vagy amolyan igazsag. Egy'etlcnegy dolog crdekli csak, 
hogy mahoz ket cvrc, harom cvre vagy negy evre hany szavazatot kap. Ami pcdig a 
kiilpofitikaban tortcnt allasfoglalast illeti, azt valosagos amerikai praktikussaggal oldjak 
mcg. Bcrendelnck cnnyi es cnnyi egyetemi tanart mint tanacsadot, hogy azok 
mondjak mcg, hogy ki es mi a magyar, kie legyen Erdely, kie legyen a Kongo, kie 
lcgyen ez vagy az. 

Nagyon cgyszcru es praktikus megoldasnak latszik. A baj vele csak az, liogy nne- 
Iott a nagy hatarozasokhoz eljutottak, mar voltak naluk sokkal elelmesebb emberek, 
akik czt elore kitapasztaltak jo idobcn, cs mcg az clso vilaghaboru clott cllcptck az 
egyctemeket, pontosan 386-an, a vczctojuknek szobra van itt, San Franciscoban cgy 
parkban, ma lattam nagy clszomyiilkodcscmre. F.zek az urak bclcirtak az amcrikai tan- 
konyvckbe, lexikonokba a maguk politikai celkituzeseit, ezek az urak megirtak vagy 
megirattak Europa, Kozcp-Europa cs Kclct-Europa tortcnclmct, cs mindcnki nagyon 
jol tudja ma mar, sot kacag is rajta, amikor Jorga profcsszor 86 megirta a maga clso 



itcltc tobbrcntibcli gyilkoss.igra valo lclbujtas iruatt, .micly allttoiag V.isass/cnii;ottb.ncion es Otnbo/tclkcn 
tortentck. 2004 nyaran az irot a ronian liatosagok rchabihtaltak, am az ugy pontos rcszlctci tisztazatlanok. 
Nicolae lorga (1871-1940); roinan nacionalista tortencsz; fo rnuve a romanok tizkbtctcs tortencte. 
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roman tortenelmet, es a Sorbonne francia professzorai azt mondtak neki, hogy hiszen 
ez lcbcteflen, ennek semmi alapja nincs, hiszen nincs adat, amire hivatkozik, hiszen 
ez hazugsag. Jorga mosolygott es azt mondta, nem torodom vele, hogy hazugsag vagy 
nem hazugsag, addig amlg”hasznos. 

Ez sajnos igaz, es mindez liozzatartozik ahhoz a nagyon egyszeru es meztelen igaz- 
saghoz, hogy ha en vitaba kezdek amerikai tanarokkal a trianoni bekevel kapcsolatban, 
es Jaltaval es Telierannal kapcsolatban, egyszeruen megvonjak a vallukat, es azt 
mondjak, hat amig a csehek es a romanok ezt tettek itt nalunk, ti mit csinaltatok. 
S erre nem felelhetek semmi mast, csak azt, hogy nalunk olyan szep es jo volt az elet, 
hogy nyakig iiltiink benne kenyelmesen, mint cgy jo karosszekben, es nem torod- 
tiink azzal, hogy mi tortenik a vilagban. [...] 

Holgyeim es uraim, emlekeznek-e azokra a filmekre, miket hajdan lattunk fiatal 
korunkban: remtortenetek, a host megfogjak, megkotozik, beledobjak valamilyen 
sziklabbrtonbe, s a mennyezet lassan jon lefele borzalmas lassusaggal, az ember ugy 
erzi, hogy oda kellene ugrani, valamivel feltamasztani, egy villanyellel, egy balta- 
nyellel, akarmivel. [...] Kedves honfitarsaim, a mi nemzetiink ilyen sziklabortonben 
van ma. Nem vadolhatjuk a kommunistakat erte; jo lenne, de nem vadolhatjuk, ok 
csak kozbenso eszkozok. Azt a bbrtont megepitettek mar az elso vilaghaboru elott, a 
pokoli szerkezetet becsempesztek a vilagtortenelem kofalaba [Tomd? Garrigue ] Ma- 
sarykek. S azota se torodik azzal senki, hogy hol van az a szerkezet, mi a szerkezet 
titka, es hogy lehet megallitani. Ma mar ott tartunk, holgyeim es uraim, hogy ha 
semmi nem tortenik, akkor ki lehet szamitani majdnem matematikai pontossaggal, 
hogy mikor erkezik el az az ido, amikor mar nem lesz tobbe magyar fold, amikor a 
magyar nemzet mar nem lesz tobb, mint egy kis 'torzs valamilyen rezervacioval az al- 
foldbn, ahol majd a muvelt nyugat nepe belepodijat ker az utazo idegentol, hogy 
megmutassak az utolso europai indianokat. 

Nos, liolgyeim es uraim, ezert jarok. S nemcsak magyarokhoz jarok, de jarom az 
amerikai egyetemeket is, innen is oda megyek, tobb egyetemhez is, az amerikai fia- 
taloklioz beszelek immar tizenegy esztendeje errol. A beszed azonban nem volt 
eleg. Iras is kell, ami iras marad, iras, aminek az alapjan tanitani is lehet valamit. 
Ebbol a celbol alapitottam meg az Amerikai Magyar Szepmives Cehet. Eloszor nem 
azert, hogy magyar konyveket adjunk ki magyar olvasok kezebe; erre vannak ap- 
robb kiadovallalatok, akik meg tudjak csinalni, hanem azert, mert ez volt az 
egyetlen modja annak, hogy a magyar mondanivalot bevigyiik az amerikai koze- 
letbe. Ennek oka pedig az, hogy az elmult fel evszazad alatt annyi kutmergezes tor- 
tent, olyan szovevenyes mar a magyarellenes intellektuafis epitmeny az egesz szabad 
vilagban... [...] 

Az elso evben kihoztuk Erdelyrol szolo kis fiizetiinket. Magyar szemmel nezve je- 
lentektelen kis fiizet, levelek szazait kaptuk, melyben a magyarok azt panaszoltak. 


hogy ilyen nagy iigyre hogy lehete'tt egy ilyen kis apro konyvet kiadni, oda egy arany 
betukkel irott, borkotetes nagy mu kellene. A baj csak az, hogy ezek a draga honfi- 
tarsaink, ezek nem ismerik meg Amerikat, a szellemi Amerikat. En magam is egye- 
temi tanar vagyok, es tudom azt, ha valaki itt behoz nekem egy gybnyoru, diszko- 
teses munkat Vietnamrol mondjuk, amire ranezek, es ilyen vastag es ilyen nagy, 
niegkbszbnbm, halasan felteszem a polcra, de nincs idom, hogy meg bele se nezzek. 
Hanem ha 6 hoz nekem egy kis fiizetet, csak ekkora kicsiket, es azt mondja, nezd, ez 
Vietnamrol szol, es minden adat bizonyitva van benne, ranezek es latom, hogy husz 
perc alatt atfuthatom, akkor elolvasom meg akkor is, ha tobb idobe telik, mint husz 
perc, mert ha egyszer belekezdek, akkor vegigolvasom. Igy vannak a szenatorok, igy 
vannak a kepviselok, igy vannak a tanarok, mindenki az egvilagon igy van.. 

Egyetlen szegenysegiink ebben az orszagban az ido. Ido az nincs. Nagyon keves 
idot tudunk aldozni olyan dolgokra, amelyekre tobb kellene. Tehat ha azt akarjuk, 
hogy elolvassak azt, amit mondani akarunk, ugy kell oda feltalalni, hogy ne ijedjenek 
cs ne szaladjanak el tole. Mikor mi Erdcly konyvct kihoztuk ilycn formaban sok ezcr 
peldanyszamban, az cljutott mindcn szenatorhoz, mindcn kepviselohbz, eljutott az 
egyetemeklicz, mindcniitt a lcgnagyobb brommel es lclkesedessel fogadtak. Minde- 
niitt azt mondtak, hogy cgy olyan hianyt tolt be, amit vegre valaki mar potolt. Ez volt 
az elso angol nyelvu konyv, amiota a vilag fcnnall, ami adatokkal bizonyitotta Erdely 
igazsagat. Ebbol a konyvbol nyolcszor ideztek maraz amcrikai kongresszusban. Ennek 
a konyvnek kbszbnheto, hogy az egyik nagy gumikerekgyar bcsziintette a roma- 
nokkal valo targyalasokat ket ewcl ezelott. ]...] 

Nos, kedves lionfitarsaim, lgy indultunk el. Elerkeztiink a harmadik eviinkhoz. 
Ennel a pontnal ugy ereztiik, ideje, hogy ujra lepjiink egyet. Igy alakult meg tavaly a 
Danubian Research Center, amelyiket a magyarok koziil sokan nem tudnak teljesen 
megerteni, csupan a szekelyek ertik meg elso hallasra. A magyaroknak tobbszor el kell 
mondani. Mi azt hirdetjiik,. holgyeim es uraim, hogy a Duna-medenceben mas 
nemzet nem volt kepes orszagot alkotni. Mi azt hirdetjiik, liolgyeim es uraim, hogy 
a magyarsag nelkiil nincs Duna-medencei egyseg, mi azt hirdetjiik, hogy a Duna-me- 
denceben a magyar nemzet az egyetlen szervezo ero, nemcsak kulcspoziciojanal fogva, 
de termeszetenel fogva is; hogy a Duna-medenceben addig nem lesz bekesseg, addig 
nem lesz jomod, addig nem lesz boldogsag es igazsag, amig a magyar ujra meg nem 
tudja szervezni a Duna-medencei egyseget ugy, aliogy az volt 1000 eve. 

Nos, ez azonban nem eleg, hogy eldicseksziink es a szajunkat jaratjuk. Ezt be is kell 
bizonyitsuk azzal, hogy tenni probalunk maris a Duna-medenceert. Ez az oka annak, 
bogy amikor elindltottam a munkamat, akkor ez nem csak a magyarokat foglalja ma- 
gaba. Magaba foglalja a horvatokat, szlovakokat, a romanokat, a bolgarokat, az osztra- 
kokat, a szerbeket es ruteneket. Termeszetesen csak azokat a szlovakokat, horvatokat, 
szerbeket, osztrakokat es ruteneket, akik laajlandok egyiitt dolgozni velunk, akik haj- 
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landok oszintcn cs becsiiletcsen clismcrni, liogy hiaba daraboltak fcl Magyarorszagot, 
az nem oko/ott senkinek semnii jot, csak ideiglencs cl6nyhozjuttatott bizonyos poli- 
tikai csoportokat, dc maguknak a Duna-volgyi nepeknek a sorsat egyre rosszabbra for- 
ditotta. Ez a Danubian Researc.b Center alapitasanak fo pontja, cs aki czzcl cgyetert, 
azt mi bevcssz.uk. Jelenleg 74 tagunk van szetszortan a vilag minden resz.cn, a Duna- 
v61gyi ncmzctckbez tartozo ltok, egyctcmi tanarok cs muvcszck, akik bajlandok ma- 
gukcva tenni a Duna-v61gy cgyscgcnck nem csupan mint foldrajzi egysegnek, de mint 
politikai es kozgazdasagi cgyscgnck a tanat is. F.s akik hajlandok mcgtcnni az.t a lepcst 
felenk, amit mi is hajlandok vagyunk megtenni felejiik: az emberszeretet, a hagyoma- 
nyos magyar turelmesseg, a hagyomanyos nragyar igazsagszeretet neveben. [...] 

Nos, rrfeg egy nagy titka volt annak, hogy nekiink sikeriilt tenni valamit. Ez pedig 
annak a regi magyar betegsegnek a legyozese, hogy hat eloszor gyulesezunk, elmondjuk 
egymasnak mindazt ezerszer, arnit mindnyajan nagyon jol tudunk, s amikor mar sehova 
sem eriink vele, akkor kijelolunk egy bizottsagot, hogy a bizottsag tovabb targyalja, a 
bizottsag aztan kijelol albizottsagokat es igy megy es megy, es a vegen mindenki beleun 
es elmegy. Mikor en clinditottam az Amerikai Magyar Szepmwes Cehet, azzal kezdtem, 
hogy odamutattam hatra, lattam, hogy van egy asztal, azon az asztalon egy darab papir, 
mindenki odamegy, iija fel a nevet, tegye le a 10 dollart [tagsagi dijkenl ]. Egyszeru az 
egesz, csak iija le a nevet olvashatoan, a cimet olvashatoan, mert nekem arra nincs idom, 
hogy kibongesszem mindenkinek a rossz irasat. Igy indultunk el egyszeruen, es most is 
igy megyunk tovabb pontosan, mint akkor, ott liatul van egy asztal! Ott meg lehet sze- 
rezni a konyveket, ott meg leliet kapni az iratokat, amit kitoltve be lehet lepni a Szep- 
muves Cehbe mindjart, nem majd, nem lrolnap, nem ma, hanem most. 

Azonban meg ennel is tobb van. Ott meg van egy lv, amire fehrhatja a nevet az, 
aki reszvenyt akar majd vasarolni ebben a reszvenytarsasagban, amit a nyar folyaman 
inditunk majd el, hogy tudjuk majd, bogy kiket keressunk fel sorainkkal, akkor 
atnikor a cehet bejegyeztiik, a reszvenytarsasagot es piacra bocsatjuk a reszvenyeket. 
[...] Mindezt meg lehet tenni ott hatul. Ott ul a felesegem, aki egy szot nem tud ma- 
gyarul, de azert eppen olyan jo magyar, rnint en vagyok. Akit azert fogadhatunk el 
tiszteletbeli diszmagyarnak, mivel 6 skot, es mivel az en tetelem szerint, tortenelmi 
tantetelem szerint a skotok is termeszetesen magyarok, akik annak idejen a kalando- 
zaskor eljutottak a La Manclie-csatornaig, s aztan atusztak lovaikkal a nagy vizen, de 
rajottek, hogy a viz nagyobb volt, mint gondoltak, es mar feltek visszauszni, tehat ott 
ragadtak. Ugyancsak ott, az asztalnal meglelik az en Miklos fiamat, aki azert van most 
velem ezen az uton, mert 6 lesz az, aki ennek a reszvenytarsasagnak az adminisztra- 
ciojat atveszi, aki fiatalember es biznisz adminisztracio a dolga, es en azzal huztam 
vissza, mondvan a fiunak, hogy itt nem az a cel, hogy penzt keressiink, hanem az, 
hogy megmentsuk a nemzetet, s ha en feleskiidtem erre a zaszlora, az ot is kotelezi. 

Kedves honfitarsahn, egyvalami van, amit mi magyarok nagyon szivesen elhagyunk, 


s az pedig az, hogy mi nem ok es ccl nelkijl vagyunk itt Amerika foldjen. Mert lia ok 
es cel nelkul lcnnenk itt, akkor netn lett volna erdemcs vcgigmenni azon, amirt vegig- 
nientiink, akkor nem lcnne erdemes szenvedni a honvagytol, akkor nem lett volna er- 
demes mindaz, amit a lelekben es szivbcn szenvcdtiink, amikor akar bevallottuk ban- 
gosan, akar nem, tudtuk, hogy orokre elszakadunk attol a foldtol, amely mienk volt, 
amely a hazank, hol szulettiink, s mely nelkiil az eletet el se tudtuk volna kepzelni. 
Mikor egyszerubb lett volna puskaval a keziinkben meglialni a Karpatok gerincen, de 
az, hogy itt vagyunk, en rendiiletleniil es toretleniil hiszem, hogy ez isteni rendeles. 
Hogy mi magyarok elmondhatjuk ugyanolyan buszkeseggel, amit hajdanaban a zsidok, 
hogy az Ur valasztott nepe vagyunk. Hogy az Ur elkuldott minket ide, erre a foldre, 
hogy nemzetiinket szolgalva, nemzetiinket itt szolgalva naggya es boldogga tegyiik a 
jovendo magyar nemzedeket. Ez a mi feladatunk. Nem gyozom elegge liangoztatni, 
honfitarsaim, hogy minden magyar, aki idegen foldon el, nagykoveti minosegben jar 
azon a foldon. Mert nemcsak rajta keresztiil ltelik meg az idegenek a magyart, ftanem, 
mert egyediil neki van lehetosege, hogy eljen awal a szabadsaggal, amely a magyar 
nepnek nem adatott meg, hogy a magyar nepnek a hangszoroja legyen, hogy a magyar 
nepnek a veszkialtasa legyen, s a jajszava, mely folrazza ezt a vilagot. [...] 

Irodalmi eletmuvevel parlmzamosan Wass kitartoan dolgozott, hogy felkeltse az amerikai 
kiirok figyelmet Erdely problemaja irdnt: az Amerikai Magyar Szepmives Cehen kwiil 
sajat kiadduailalatot alapitott es angoi nyelmfolyoiratokat adott ki, de az elofzetok alacsony 
szama es az erdekteienseg miatt kezdemenyezesei sorra kudarcot uallottak. Noha az emigra- 
ciojaban tdretlenulfolytatta — aiiogy o fogalmazott — „nemzetmento tevekenyseget”, a vele 
szemben tamasztottfenntartasok (peldaul a magyar atiampoJgdrsdga kdriili 1997-es huzavona) 
megroppantottdk. 1998.februar 17-en ongyilkos lett. 


FOCICJENO 

Orszaggyules, Budapest, 1967. julius 12. 

„Sor keriilt agazdasagi meckanizmus alapelueinek kidolgozasdra’’ 

Az MSZMP KB 1966. majusi hatdrozata alapjdn 1968 eisd' napjdn vette kezdetet hazdnkban 
az un. uj gazdasagi mechanizmus. Ez a kdzponti szabdiyozds mellett nagyobb vdllalati ondilo- 
sdgot biztositott, megpmbdlta redlisabban kezelni az dru, apenz esapiac viszonyait, valamint sza- 
badabbd tette az egyeni kezdemenyezest, azaz nemi teret nyitott a kisudlklkozdsoknak. 

A probdlkozds egyik kuicsembere Fockjeno (1916-2001), az 1967-1975 kozotti kor- 
szak miniszterelnoke voit, aki az iilesszak elejen (a kozvelemenyt elokeszltendo) a liibrid gaz- 
dasdgi rendszerliez meltoan fogalmazta meg a lenyeget: a piacgazdasdg-szerii nyitds fobb jel- 
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lemzoit (, jovedelmez6bben gazdalkodjuiik”) szocreal gazdasagi frazcologidba takargatta 
(.igondos gazda modjara orizziik a nep vagyonat”, „a kozosseg es egyen alapvetoen 
azonos eraekei” stb.). 

Tisztelt Orszaggyules! Igeretet tettem arra, hogy az Orszaggyules ma kezdodo iiles- 
szakan beszamolunk a Minisztertanacs tevekenysegerol es terveirol. Ehhez hiven most 
szamot adunk azokrol a belpolitikai es nemzetkozi kerdesekrol, amelyek nepiinket, 
kormanyunkat foglalkoztatjak. A szocialista tarsadalom felepitese folyamataban a mi 
viszonyaink kdzott most kiilonos fontossaguak a gazdasagi kerdesek. Ezert szamada- 
sunk mas fontos tarsadalmi, politikai kerdeseknel reszletesebben szol az orszag gazda- 
sagi helyze'terdl, az oteves terv vegrehajtasanak eddigi eredmenyeirol es tovabbi fela- 
datairol, valamint a gazdasagi mechanizmus refonnjanak elokeszitese soran eddig tett 
es a kdzeljdvoben tervezett intezkedesekrol. [...] 

1966-ban a bonyolultabb, nebezebb koriilmenyek kozdtt is megfelelo volt nepgaz- 
dasagunk fejlodese. Az elozo evihez viszonyitva a nemzeti jovedelem 8, az ipari ter- 
meles 7, a mezogazdasagi termeles pedig mintegy 8 szazalekkal emelkedett. Szamottevo 
a fejlodes a munkaero-gazdalkodasban, es novekedett a munkatermelekenyseg. [...] 
Nepgazdasagunk egeszseges fejlodese es tervszeru elorehaladasa mellett azonban ta- 
lalunk kedvezotlen jelensegeket is. Tobb arucikkbol nem lehetett teljes mertekben 
kielegiteni a megnovekedett keresletet. A jelentos fejlodes ellenere sem lehetiink meg 
megelegedve ipamnk exportkepessegevel. A muszaki es a minosegi szinvonalat to- 
vabb kell javitani, es fokozni kell termekeink versenykepesseget. 

Sziiksegesnek tartottuk, hogy a jelentos eredmenyek ismertetese mellett ezekre a 
hianyossagokra, illetve feladatokra is felhivjuk a figyebnet, rnert e feladatok megolda- 
saert ez ev hatralevo reszeben meg igen sokat tehetiink es kell is tenniink. [...] Sza- 
molunk azzal, hogy a jovo ev elejetol kezdve mar ervenyesiilnek az uj gazdasagi me- 
chanizmusra jellemzo szabalyozo eszkozok. Az a kovetelmeny, hogy terveinkben 
osszhangot biztositsunk a termeles, a forgalmazas es a fogyasztas kozott, a novekedesi 
iitem fenntartasa mellett fokozatosan csokkenjenek az aranytalansagok, jovedelme- 
zobben gazdalkodjunk, jayuljon a termeles szerkezete es a fogyasztas osszetetele. [...] 
Tisztelt Orszaggyules! Evek ota gazdasagi eletiink fejlodeserol szamolhatunk be - 
es hozzateszem, mindenkor teljes joggal tesszuk ezt -, ennek ellenere azt is tapasz- 
taltuk, hogy leteznek olyan nehezsegek, amelyek gatoljak gyorsabb elorelialadasunkat, 
akadalyozzak az erofonasok leghatekonyabb kilrasznalasat. Ezeknek a tenyezoknek az 
elemzese arra a felismeresre yezetett, hogy gazdasagi eletiink mechanizmusat kell meg- 
valtoztatnunk, tovabbfejleszteniink. Ezert keriilt sor partunk iranyitasaval a gazdasagi 
mechanizmus reformja alapelveinek kidolgozasara. 

Az uj mechanizmus bevezetesenek celja, hogy uj eszkozokkel es modszerekkel ero- 
sitsiik tarsadalmunk szocialista jelleget, tegyiik lratekonyabba tervgazdalkodasi rend- 


szeriinket, hasznositsuk jobban a szocialista gazdalkodas lehetosegeit, gazdalkodjunk 
niinden szinten jovedelmezobben, gondos gazda modjara orizziik a nep vagyonat, 
szolgaljuk szorgalmas munkaval a kozosseg es egyen alapvetoen azonos erdekeit, es 
igy gyorsitsuk meg a szocializmus teljes felepiteset, mozditsuk elo nepiink eletkoriil- 
menyeinek folyamatos javitasat. 

A gazdasagi mechanizmus reformjan mas szocialista orszagokban is dolgoznak. E 
teny is bizonyitja, hogy megerett a szocialista gazdalkodas modszerei megvaltoztata- 
sanak sziiksegessege. [...] Mi a sajat viszonyaink kozott azt lattuk a legcelraveze- 
tobbnek, ha a reformot megfelelo elokeszites utan a nepgazdasag egeszeben egy 
idoben hajtjuk vegre. [...] 

A Minisztertanacs es a kormany Gazdasagi Bizottsaga szamos hatarozatot hozott, 
amelyek a Kozponti Bizottsag iranyelveinek megfeleloen az egyes reszteriileteken 
megszabjak az uj mechanizmus alkalmazasanak szervezeti kereteit es modszereit. [...] 
Mindenekelott szeretnem hangsulyozottan alahuzni, hogy az uj gazdasagiranyitasi 
rendszerben a tervgazdalkodas szerepe es liatekonysaga jelentos mertekben megno. A 
jdvoben a kozponti iranyito szerveknek kevesebb, de nagyobb jelentosegu iiggyel kell 
foglalkozniuk. Figyebniiket a fontosabb dolgokra osszpontosithatjak, nagyobb koriil- 
tekintessel, gondosabb elemzesek alapjan donthetnek. Tovabbra is a nepgazdasagi 
tervben hatarozzuk meg a nepgazdasag legfobb aranyait, a felhalmozas es a fogyasztas 
merteket, a bemhazasok osszmennyiseget es fobb iranyait. Emellett a terv szerves re- 
szeve tessziik azokat a gazdasagi szabalyozo elveket es eszkozoket, amelyek biztositjak 
a gazdasagpolitikai celkituzesek megvalositasat. 

A mechanizmus reformjanak egyik jellemzo vonasa a dontesi jogkorok decentrali- 
zalasa. Az eddig a kormany es a miniszteriumok hataskorebe tartozo szamos kerdes 
elddnteseben a vallalatok es a tanacsok lesznek illetekesek. 

Jobb osszhang valosul meg a temieles es a szuksegletek kozott vallalati es tarsadalmi 
meretekben egyarant. Igy a kiilonbdzo szintu egysegek vezetoi tervezhetnek, kalku- 
lalhatnak, tenylegesen gazdalkodhatnak. Igy boviil rendszeriink demokratizmusa, no- 
vekszik a dolgozok akriv kdzremukodese a kozos feladatok megoldasaban, es mindez 
a biirokratizmus csokkenteset eredmenyezi. 

Tisztelt Orszaggyules! A gazdasagi meclianizmus refonnja nepgazdasagunk keves 
teriiletet erinti olyan melyen, mint a kiilkereskedelmet. Be kell szamolnom azokrol 
az allami intezkedesekrol, amelyeket a termeles es a kiilkereskedelmi tevekenyseg gaz- 
dasagi egysegenek megteremtese celjabol hoztunk. Lenyeges, hogy az uj gazdasagi 
mechanizmusban szorosabb kapcsolat alakuljon ki a belso es a kiilso piac kozott. 
Nemcsak azert fontos ez, mert gazdasagi eletiinkben a kiilkereskedelemnek kiildnosen 
nagy jelentosege van, hanem amiatt is, mert a kiilkereskedelem kozvetiti a vilagpiac 
osztonzo hatasat a hazai termelesre, ertekesitesre es fogyasztasra, a muszaki szinvonal 
fejlodesere, vegso soron a tarsadalmi munka tennelekenysegenek ndvekedesere. [...] 
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Magyarorszag kiildnos utra lepett azzal, liogy - ha csak egy kis idore is, de - kiserletet tett 
a tervutasitasos gazdasag reformjara. A jelek szerint a folyamatot kezdetben Kadar is tdmo- 
gatta, bdr 1975 koriil lemondott rola, amiben a belpolitikai ellenzeknek ugyanugy szerepe volt 
mint a begyumzo olajvalsagnak, vagy annak, hogy az ujgazdasagi mecltanizmus a lakossdg 
szdmdra dremelkedest isjeientett. 


kAdArjAnos 

Az MSZMP Kozponti Bizottsag zart tilese, 

Budapest, 1972. junius 15. 

„Mentsenek fel engem az operatw munka aldl, 
es kelyezzenek nyugallomanyba” 

A „magyar gazdasagi kiigazitas” kiserletet Moszkudban egy ideig elturtek, tdbbek ko- 
zott azert, mert Kdddrek csatlakoztak a Varsoi Szerzodes prdgai tauaszt eltipro akciojalioz. 
1972 elejen uiszont a marxizmus-leninizmus kozgazdasdgi dogmdilioz ragaszkodo, brezs- 
nyevi Kreml ugy dontott, be kell fagyasztani a reformot. Februdr 3-dn az uj gazdasagi tne- 
ckanizmust ostorozo jegyzet latott napvildgot a Pravdaban, s ez lovat adott Kaddr balos ri- 
valisai ald. 

A „munkasellenzek” neven elluresiilt csoportot nagyjdbdl feltucatnyian alkottdk, kiiztiik 
az 1956 utani rendcsindias uereskezu beliigyminiszterebol a Kdzponti Bizottsdg adminiszt- 
ratw titkdrdud (azaz Kdddr helyetteseve) elolepett Biszku Bela (1921-), a Politikai Bizott- 
sdgban a kulpolitikdt feliigyelo Komocsin Zoltan (1923—1974), a Szakszervezetek Or- 
szagos Tanacsanak fdtilkdra, Gaspar Sandor (1917-2002) es a pdrt ifjusdgi szewezeteinek 
appardtusi reszortfonoke, Pullai Arpad (1925-). 

Biszkuek celja a magyar reformszocializmus felszdmoldsa, dm Kdddr megelozo csapaskent 
1972 mdjusdban leuelet (rt a Politikai Bizottsdgnak, s cbben 60. sziiletesnapjara hivatkozva 
felajdnlotta lemonddsat. Hogy pozlciojdt meg nyomatekosabbd tegye, kereset elobb a Politikai 
Bizottsdgban, majd a Kozponti Bizottsdg s7 elott eloszdban is eloadta. 

[■ ■ ■] A levelemben, illetve a beadvanyomban foglaltakon tulmeno lenyeges kerdest 
felvetni nem tudok. Rovidsegre torekedtem, es mindaz, ami ebben a kerdesben fon- 
tossaggal bir, ugy gondolom, a beadvanyban benne van, annak ellenere—es ezt is meg 
akarom emliteni —, hogy a PB tagjaival folytatott megbeszelesek, valamint a PB iilese 
alapjan, a PB-tagok erveinek elfogadasa kovetkezteben ezt a levelemet ket izben is 
modositottam. Valamikor majus 10-en irtam meg. Maganak a levelnek a lenyegen a 
modositasok nem sokat valtoztattak, kiilonosen nem az elvi yonatkozasu reszen. In- 


kabb a konkret kovetkeztetesi reszen vannak valtoztatasok, de igy, ebben a formaban 
az en velemenyemet es'allaspontomat fejti ki a szoban forgo kerdesben. [...] 

Az elso dolog. Miert irtam meg egyaltalan a levelet, es miert most, 1972. majus 10- 
en irtam meg? Az indokom az, hogy ekkor volt szamomra megfelelo alkalom. Az al- 
kalom az, hogy a Magyar Nepkoztarsasag torvenyei szerint elertem a nyugdijkorha- 
tart. Az alkalom onmagaban termeszetesen nem elegendo. Ezert rogton ezutan azt 
emlitem, hogy mi tette lehetove a level megirasat. Alkalom alatt olyasmire gondolok, 
hogy ket ewel korabban, vagy hat honappal, vagy tizennyolc honappal kesobb is 
inegirliattam volna a levelet, de akkor egyszeruen nem ertik, hogy mi jutott eszembe. 
Ezert gondoltam, hogy miutan elertem a nyugdijkorhatart, felvethetem e kerdest, 
mert sem elobb nem vethetem fel, se kesobb nem tudom felvetni. [...] 

Az en velemenyem szerint a mi partunk ideologiajaban, politikajaban egyseges, szi- 
lard es eros part. Szilard es eros tomegkapcsolatokkal rendelkezik, s habar irott prog- 
ramja nincs, a valosagban vilagos programja van, amelyet a tomegek ismernek, elfo- 
gadnak, kovetnek es tamogatnak. Ez tette lehetove, hogy ezt a levelemet mcgirjam. 
Az a meggyozodes vezet ugyanis, hogy az ilyen viszonyok kozott elo es dolgozo part 
megengedheti, hogy barmifele szemelyi kerdessel foglalkozzon. 

A kovetkezo, amit meg szeretnek egyenesen mondani, nagyon egyszeruen kifejezve 
magam, ugy, ahogy en gondolom: tudom, hogy pusztan az, hogy a nyugdijkorhatart be- 
toltottem, nem lett volna elegendo ok es alkalom szamomra, hogy felvessem e kerdest. 
Talan meg az sem, hogy tobb mint 15 eve egyliuzamban toltom be az elso titkari tiszt- 
seget, bar nalam mar ez is nyomos ok, hogy ilyen kerdest kozerdekbol fel lehessen vetni. 
De a ketto egyiitt szerintem kello okot ad arra, hogy egy ilyen kerdest felvessen az ember. 

Egy kis kiterot alkalmazva megemlitem, szamomra sajnalatos, hogy sok olyan elso 
titkar van a szomszedunkban, aki vagy a minap lett hatvaneves, vagy egy honap vagy 
harom honap mulva lesz 60 eves. Koziiliik az egyikkel, nekem regen ismeros es szim- 
patikus elvtarssal, a [lengyel\ Gierek elvtarssal 88 , maganbeszelgetest is folytattam az is- 
mert lengyelorszagi esemenyek utan, amikor elso titkar lett. A Gierek elvtars azt 
mondta nekem: Kadar elvtars, lgy es igy allunk, en most csinalom, amivel megbiztak, 
es ugy gondolom, hogy valahany het vagy egy-ket honap mulva majd helyreall a 
rend, es akkor en ezt nem fogom csinalni tovabb. En banyasz vagyok, szilikozisom 
van, ambiciom sincs stb. Erre mondom neki: Maga egy naiv ember. Maga ugyano- 
lyan naiv ember, mint en voltam ’956-ban, mert en hajszalra ugyanezt mondtam ma- 
gamnak meg a kollegaimnak is. Eloallt egy abnomialis helyzet, minden kommunis- 
tanak az a kotelessege, hogy az abnormalis helyzetet lekiizdjiik, es visszateijiink a 
fejlodes normalis utjara. En magam szo szerint, betu szerint ugyanezt mondtam es 
ugyanezt gondoltam akkor, mint most maga. De a dolgok logikaja az mas, en erre 
mar rajottem. Tovabb kell csinalni, mert ha egy-ket honap mulva helyreall az elemi 
rend, nem lehet felvetni, hogv most megint keressenek masik embert erre a posztra. 
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De az en esetemben, hogy ez a ketto — eletkor es a tobb mint 15 eves elso titkari 
tisztsegviseles - lgy egyiitt van, szerintem eleg ok arra es eleg logikusan felvetodo 
kerdes, hogy egy part foglalkozzon vele. Nem akarok en itt scmmit sem reszletezni, 
annyi minden tapasztalat ismeretes. Itt mindenki tudja, mi az elonye a stabilitasnak a 
part vezeto posztjan, de azt is tudjak, hogy ez milyen Mtranyokkal jar vagy jarhat. 

Elvtarsak! Ilyesmirol ritkan beszeliink, de meg kell mondani, hogy az emberek azok ■ 
stilust is, modszert is jelentenek, gondolatmechanizmust, egyfajta rendszert is visznek 
a munkaba. Ennek vannak elonyei, es vannak es lehetnek Mtranyai is. Hangsulyozom 
azonban, hogy engem a ketto egyiitt, a 15 ev es a korMtar inditott arra, hogy a ker- 
dest felvessem. 

A kovetkezo: es ewel kapcsolatban kerem, hogyha talan nevetsegesen Mngzik is, 
megse vegyek nevetsegesnek, mert reszemrol komoly dolog. Ugy erzem, jogom van 
felvetni es kerni: elertem a torvenyes nyugdijkorhatart, mentsenek fel engem az ope- 
rativ munka alol es helyezzenek nyugallomanyba. Ezt most a szo eredeti es Mgyoma- 
nyos ertelmeben mondom, hogy jogom van. Mindaddig, amig fiiggedenitett part- 
munkas nem lettem, kommunista munkaskent eltem, aki igenis mindig szamon 
tartotta jogait, es harcolt is a sajat meg az osztalyos tarsainak jogaiert. Es szamomra ez 
egyaltalan nem vicc. En kozben, ha ez valahol szoba keriilt komoly es nem komoly 
formaban, megmondtam meg az orvosoknak is, amikor veszodtek velem: Maguk csi- 
naljanak, amit akarnak, nekem kotelessegem dolgozni, amig a torveny szerinti nyug- 
dijkorhatart be nem toltom. Es azt garantalom maguknak, hogy en dolgozok, akannit 
csinalnak maguk velem, utana masok felelnek azert, hogy en kepes vagyok vagy nem; 
de utana en mar nem vagyok koteles dolgozni. 

Ne Mragudjanak, en nem akarok semmifele baberokat a magam szamara szerezni. 
Abban az ertelemben jogosnak tartom a kerdesemet — mint partmunkas is —, hogy a 
ram bizott feladatot igyekeztem becsiiletesen vegezni, es bennem munkafegyelem, 
renderzek es minden mas megvolt. A termek minosegeert persze en nem garantal- 
hatok senkinek sem, de hogy en becsiiletesen es tisztessegesen igyekeztem elvegezni 
— a szo regi ertelmeben vett munkasmentalitassal - azt a munkat, amit ram biztak es 
amit en elvallaltam. Nekem ez egy jogalap, amikor ezt felvetem, es kerem, hogy ezt 
ne vegyek egy nevetseges dolognak vagy rogeszmenek. Ez szamomra odatartozik, ami 

en szerintem a mi viszonyaink kozott minden kozeleti munkasra kotelezo. Valahogy- 

ugy vegezze a dolgat, hogy ha borotvalkoznia kell, a tiikorbe is tudjon nezni, sajat 
magaval szembe tudjon nezni, hogy azert valamelyest tisztesseges ember modjara 
igyekszik a munkajat elvegezni. Nekem ez a fogalom idetartozik. [...] 

Szeretnek altalanos okokrol is szolni egypar szot, ami szinten benne van a beadva- 
nyomban. Es ezzel elerkeztem az engem vezeto legeslegfontosabb, majdnem azt 
mondom, hogy donto okhoz. Az osszes tobbi ehhez kepest keves. 

Elvtarsak! A jelenlevok ismerik a Magyar Szocialista Munkaspart tortenetet. Ezalatt 


persze az osszes elodpartokat is ertem, a tortenetiik eleg viharos volt. Ismerik a nem- 
zetkozi munkasmozgalom ide vonatkozo tapasztalatait is, amelyek szinten igen su- 
lyosak. En ebbol a magam szamara azt a kovetkeztetest vontam le, hogy nekem is, es 
gondolom, hogy masoknak is, es ha ezt a sorrendet veszem, mint idosorrendet, akkor 
en utanam rogton a Kozponti Bizottsag tagjainak is kotelessegiik gondolkodni azon, 
hogy [H a part vezeto tisztsegeben valtozas sziikseges, akkor az ne megrazkodtatasok 
kozepette menjen vegbe, ne a part, a koziigy, a szocializmus iigye karara tortenjek. 
Nem tudom, sziikseges-e tovabb fontolgatni, boncolgatni vagy reszletezni. Meg egy- 
szer szeretnem Mngsulyozni, hogy szamomra ez egy rendkiviil fontos kommunista 
lelkiismereti kerdes. 

En mar sok eve azzal a belso kisero gondolattal is dolgozom, hogy nekem nemcsak 
az a feladatom, hogy a most ram bizott munkakort betoltsem, hanem azon is gondol- 
kozzam, hogy olyan viszonyok kozott es olyan helyzetben tortenjek a valtas, amiben 
en meg segiteni tudok. Hogy maximalis mertekben megoyjuk a partot, nepiinket az 
esetleges zokkenovel jaro nehezsegektol es karosodastol. Azt hiszem, nem kell ma- 
gyarazni, hogy mit jelent a zokkenomentes valtas az ilyen tisztsegekben. Ez sziikseges, 
ez parterdek, ez a munkasosztalyunk erdeke, ez a magyar nep erdeke es ez a nemzet- 
kozi munkasmozgalom erdeke is, 

Nagyon jol tudjuk, hogy valamely orszagban levo problemak sulyat, negativ kiha- 
tasat mas szocialista orszagok is erzik es megsinylik. Nem akarom nem tudom milyen 
nagy dologga emelni azt, amirol targyalunk, de azert ebbe az osszefiiggesbe is erdemes 
belehelyezni a kerdest, es azt mondani, hogy okoztunk mi — marmint magyarok — 
mar eleg fejfajast es problemat a testverpartoknak es testveri orszagoknak, es ha nem 
kell, akkor nezziink elore es azon gondolkozzunk, hogy ilyen problemakat lehetoleg 
a legritkabban es a legkevesebbet okozzunk. Ennek egyebkent bizonyos jarulekos 
resze, hogy hovatovabb meggyozoen bizonyitanunk kell azt, hogy nemcsak a bur- 
zsoazia tudja okonomikusan, rendesen es normalisan valtogatni a maga iigyvivo em- 
bereit, Mnem crre a munkasosztaly is kepes. Ezt eddig meg nem elegge bizonyitottuk 
a szocialista orszagokban. 

Ez az a kerdes, amely szamomra tulajdonkeppen a legfontosabb minden einlitett 
mas ok mellett, de ezek az egyeb okok is persze szerepet jatszanak. Ebben az ossze- 
fiiggesben ismet meg szeretnem emliteni, amire a levelemben is utaltam, hogy 
mindezt en ugy is ertem, hogy a valtast olyan koriilmenyek kozott es olyan modon 
kellene csinalni, amiben en szemelyileg is Mtekonyan tudok segiteni. Azt hiszem, ez 
szinten hozzajarulhat egy valtas elosegitesehez. 

Az emberek persze kiilonbozo dolgokat mondanak. Mi mar megtanultuk sok hely- 
zetben, hogy a tomegek, az emberek, dolgozokollektivak soha sincsenek abban a 
helyzetben, hogy a legaltalanosabb es a legnagyobb osszefiiggeseket ismerjek. Mi 
mindig osztokeljuk, serkentjiik az embereket, es megprobaljuk elomozditani, hogy 
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minel jobban informaltak legyenek, es minel jobban ertsek az osszefiiggeseket, es 
minden cselckyesiik tudatos legyen. Azert azt is tudjuk, hogy a partnak sziiksege van, 
hogy ugy mondjam, egy olyan jellegu bizalomra is, ami egyszeruen azt jelenti, hogy 
az emberek hisznek a partnak, biznak abban, hogy amit eppen csinal, az biztosan jo. 
Tortenelmi tapasztalat, hogy amikor a bizalom eros, akkor ez oriasi, nagyon nagy se- 
gitseg, de ha nincs meg, akkor a kis kerdes is nagyon nehez kerdesse valtozik. 

Az elolegezett bizalmat, a hitet, hogy biztosan azt kellett tenni, legutobb ’968 au- 
gusztusaban a csehszlovakiai akcio idejen erzekelhettiik nagyon jol. Az esemeny az 
egbol esett az emberek fejere, meglepetesszerii volt, nem csekelyseg volt, nagyon nagy 
dolog volt. Tul sokat magyarazgatni nem lehetett. Elobb akcioba kellett lepni, de na- 
gyon fontos volt, hogy akkor rogton elfogadjak az emberek, meg mielott meg tudtuk 
volna tulajdonkeppen a reszleteiben magyarazni. Akkor a mi partunk elvezte azt a bi- 
zalmat, vagy hogy mas szoval mondjam, az embereknek azt a hitet, hogy ha a mi par- 
tunk lgy hatarozott, a mi komianyunk igy hatarozott, akkor a tapasztalat szerint biztos 
lgy kell hataroznia, es a hatarozata helyes volt. Igy megnyertiik azt a nyugalmat es biz- 
tonsagot, ami a cselekvesben minket nagyon segitett, es megnyertiik azt az idot, ami 
ahhoz kellett nekiink, hogy reszleteiben megmagyarazzuk, mirol van szo. [...] 

Most szeretnek a Biszku elvtars altal elmondottakhoz kapcsolodni. Miert ragasz- 
kodtam ahhoz, hogy beadvanyomat a Kozponti Bizottsaghoz tcijesztbcsscm, annak 
dacara, hogy a Politikai Bizottsaggal — ezt a kerdest kiveve — ugyszolvan teljes es kol- 
csonos megertesre jutottunk? 

A Politikai Bizottsagnak reszletesen kifejtettem es megmagyaraztam, hogy a mi par- 
tunk gyakorlataban az ilyen posztokon torteno valtozas eddig abnormalis helyzetekben 
tortent. Ha normalis helyzetben tortenik, akkor az en mely meggyozodesem szerint ez 
egy menetben nem megy, csak ket lepcsoben lehet vegrehajtani. Eloszor hozza kell 
szokni a gondolathoz, hogy ilyen kerdes van, es azt meg kell oldani, azutan pedig egy- 
szer meg kell oldani. Az elvtarsak azt mondottak: jo, megertenek, tudomasul veszik, 
rendben van, de javasoltdk, tegyiik az irattarba, ne vigyiik a Kozponti Bizottsag ele. En 
azt mondtam, akkor nem csinaltuk semmit. A Politikai Bizottsag tagjai szemelyileg il- 
letekesek a kerdesben, de mint testiilet, nem a Politikai Bizottsag, hanem a Kozponti 
Bizottsag az illetekes. Ha azt akaguk, hogy a mi illetekes testiiletiink ezzel a kerdessel, 
hogy ugy mondjam, nyugodt koriilmenyek kozt nyugodtan foglalkozhasson, akkor a 
Kozponti Bizottsag ele kell vinni. Ezert ragaszkodtam ahhoz, hogy ide keriiljon. 

Amikor azt mondom, hogy egy menetben nem megy, akkor persze felmeriilhet 
mindenkiben a jogos kerdes - na jo, hat akkor mikor? Nekem oszinten szolva mely 
meggyozodesem az, hogyha a part nekihuzakodna, akarmikor megcsinalliatna. Akar- 
mikor, persze bizonyos kisero jelensegek kozepette, de nagyobb vesz nelkiil megcsi- 
nalhatna. De terminust most itt sem en nem tudok javasolni, sem a Politikai Bizottsag 
sem javasol. En ezt most rugalmasan kezelem, es azt mondom, hogy valami embe- 


rileg belathato idon beliil es olyan koriilmenyek kozott, amikor mindazokkal a felte- 
telekkel rendelkeziink, amelyekkel ma rendelkeziink. Tehat nyugodt, nonnalis iigy- 
vitel es a dolgok normalis menete mellett kell ezt a kerdest meggyozodesem szerint 
megoldani. Hogy mikor, azt majd a Kozponti Bizottsag fogja meghatarozni. 

A Politikai Bizottsag eloterjesztesehez meg egy megjegyzest szeretnek fuzni. 
Amikor azt mondom, hogy szeretnem, ha az elvtarsak megertenenek engem es az in- 
ditookokat, mert ez sok mindenben segit most vagy kesobb, akkor persze en egyszeru 
szavakkal kifejezve azt is szeretnem, ha nem hinnek, hogy rossz hetfom vagy rossz 
pentekem volt, mire begerjedtem es leirtam egy levelet. Ez nem igy sziiletett. Es hogy 
niindjart a vegenel folytassam, nem is azzal a celzattal irtam, hogy itt most a PB vagy 
masok ugy foglaljanak allast, hog)' ujra kcrjcnck: vegezzem tovabb a munkamat. Erre 
nincs sziiksege se a Kozponti Bizottsagnak, se nekem. En ezt pontosan ertem. En ki- 
zarolag azert irtam, azert kertem, hogy tegesszek ide, hogy itt szerepeljen ez a kerdes. 
A Kozponti Bizottsag tagjai vegyek tudomasul, hogy egy ilyen kerdes van, gondol- 
kozni kell rajta es foglalkozni kell majd vele, hogy valami belatbato idon beliil nor- 
malis, szabalyos es megfelelo megoldast nyeijen. Ez volt az engem vezeto inditook. 

Meg egy szemelyi termeszetu dologra visszaterek, de csak egyszeruen azert, hogy 
kiszurjiink mindent, ami esedeg valakiben felmeriilhet. Az en egyeni utamat a jelen- 
levok nagy resze pontosan ismeri, talan nem minden elvtars, de mindenki tudja, hogy 
ini volt. Persze engem is ertek mindenfele dolgok, de azt az egyet szeretnem hang- 
sulyozni — es gondolom, mi ismerjiik egymast annyira, hogy el is fogjak nekem hinni 
-, hogy en soha, semmi koriilmenyek kozott, semmifele rossz viszonyba nem ke- 
riiltem sem a sajat partommal, sem a rendszerrel, sem a Szovjetunioval, sem a nem- 
zetkozi munkasosztallyal. Bennem ilyen serelem soha semmifele helyzetben nem volt. 
Ha bennem volt sertodottseg, megbantottsag, harag, az mindig szemelyek ellen ira- 
nyult. A parttal, a szocializmussal, a Szovjetuni6val mindmostanaig soha nem keriiltem 
rossz viszonyba, es azt hiszem, hogy nem is fogok ezutan sem. Ilyesmi tehat nincs. 

De hogy egy mellekes dolgot megemlitsek, es mar tisztara csak azert, hogy ne csak a 
sarkos kerdeseket targyaljuk. Egy, talan a masok szamara is erdekes kerdest szeretnek fel- 
vetni. En egyenileg es szemelyileg, miutan valamelyest megismertem a marxizmust, a 
kommunizmust, szerettem volna mandsta es kommunista lenni. Es, ugymond, mar lassan 
negyven eve erre torekszem, hogy az legyek, hogy minel inkabb az legyek. Viszont - ezt 
a regi viszonyokra ertem, a felszabadulas elottire - soha nem akartam fuggedenitett forra- 
dalmar lenni. Vagy ha az uj viszonyokra ertem, a felszabadulas utanira, kozeleti tenyezo, 
allamferfi vagy ehhez hasonlo soha eletemben nem akartam lenni. Ez azt lriszem, adottsag, 
termeszet vagy mifele. A mi elvtarsaink donto tobbsege nem akart, soha nem is gondolt 
erre. Magamrol feltedeniil es meggyozodessel merem allitani, nagyon sok altalam ismert 
elvtarsra pedig merem mondani, hogy a sziikseg, a kenyszento koriilmenyek vittek erre. 

Peldaul ’932 nyaran - koriilbeliil egyeves KlSZ-tag voltam akkor - az illetekesek 
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szoltnk, liogy cngem niint fiatai komniunistat javasolni akarnak Moszkvaba a Lcnin- 
partiskolara. En akkor kertem, hogy tekintsenek el ettol, ne javasoljanak. Nem azert, 
mert en hem szeretnek elmeletileg tanulni. Arra hivatkoztam, hogy mar ismerek eg^ 
bizonyos gyakorlatot, azt, liogy nagyon kevesen keriilnek vissza, haza, partmunkara 
azok koziil, akik kimennek a kiilonbozo orszagokba partiskolara — en viszont itthon 
akarok elni es harcolni. Esetleg kevesebb vagy keservesebb uton megszerzett elmeleti 
tudassal. A masik pedig, lehet, hogy ez hiba egy forradalmarnal, lehet, hogy nem hiba, 
de megmondtam, hogy tolem erosen ftiggo es ram szorulo ket csaladtagom van, az 
edesanyam es a kistestverem, akiket nem tudok a sorsukra hagyni. En ezt nem tartom 
osszeegyeztethetonek sajat lelkiismeretenimel, bar kommunistanak vallom magam. 

Hasonl6 helyzet ele keriiltem, amikor toboroztak a harcosokat a spanyol polgarha- 
boruba. Akkor Pragaban mukodott a magyar partnak egy irodaja, es jol meg volt szer- 
vezve, hogy kifele is lehetett menni. Megint nem tudom minositeni sajat dontesemet, 
mert szubjektiv. De lenyegeben akkor is ugyanerre az okra hivatkoztam, amikor fel- 
szolitottak, hogy akarok-e menni Spanyolorszagba. Azt mondtam, hogy nem akarok, 
ket okbol: eloszor itt helyben van egy jo vastag fasizmus, es en ez ellen es itt akarok 
harcolni, masodszor hivatkoztam a mar emlitett szemelyi, csaladi okokra. 

Ennek ellenere 942 majusatol fiiggeden partmunkas, vagy a regi fogalmak szerint 
azt lehetne talan mondani, hogy hivatasos forradalmar vagyok. Igy lettiink mindnyajan 
fuggetlcnitett partmunkasok meg hivatasos forradalmarok, akik regebben eliink es 
dolgozunk. Ezzel en csak azt akarom mondani, hogy nekem soha semmifele kiilonos 
nehezseget nem jelentett megvalni egy tisztsegtol vagy akar anelkiil szolgalni. Ez sza- 
momra lelkileg soha nem volt problema, ma sem az, es remelem, ezutan sem lesz az. 

Meg egyszer a politikarol. Termeszetes, hogy ha az ember dolgozik egy politikaert, 
az magatol ertetodik. En amikor azt mondom, hogy a part politikajaval egyetertek, az 
alatt en azt ertem, hogy ugy ertek vele egyet, hogy az - az en mely meggyozodesem 
szerint — mandsta-leninista politika, szilard elvi alapokon nyugvo kommunista politika. 
Megpedig nemcsak bel- es kiilpobtikajaban, hanem gazdasagpolitikajaban, kulturpoli- 
tikajaban, szocialis politikajaban stb. — nem szamitva az ismert problemainkat, amit jo- 
forman mindennap targyalunk, ha rakeriil a sor. Ez nekem mely meggyozodesem. 
Ezzel a politikaval en egyetertek azert, mert a mi fo politikai iranyronalunknak egy bi- 
zonyos liatarozott arculata van, amit nem akarok most maskepp jellemezni, mint hogy 
az ketfrontos harcban sziiletett - es tovabb mar nem is folytatom. A dogmatizmus, a 
szektarianizmus, a revizionizmus, az osztalyarulas elleni harcban sziiletett egyseges 
iranyzat, es javara valik, hogy harc kozben sziiletett. Hozza kell fuznom, hogy annyira 
sajatomnak vallom ezt a politikat, hogy akar a babert osztjak valahol, akar a palcaiite- 
seket, nekem mindenkeppen oda kell allnom, mert reszese vagyok emiek a politikanak, 
amelynek a formalasaban, alakitasaban termeszetesen en is reszt vettem az egesz Koz- 
ponti Bizottsaggal es minden aktiv elvtarsunkkal egyiitt. [...] 
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Befejezeskcnt a kovetkezot szeretnem mondani: szamomra logikus es termeszetes 
lepes volt a beadvany mcgirasa. Nagyon szeretnem, ha az elvtarsak lgy is ertenek, es lgy 
yennek, igy neznek, ami abban le van irva, mert az komoly dolog, nem akarom resz- 
letezni, hogy miert. A szemelyem a legkevesbe fontos abban, ami a beadvanyban le van 
irva. Ez logikus es termeszetes dolog, es azt hiszem, hogy tulajdonkeppen osszhangban 
js van a mi partunkban ma uralkodo legkorrel, felfogassal, modszerekkel, stilussal. En 
legalabbis azt hiszem, hogy osszhangban van azzal. Ha sikeriilne elerni, hogy az elvtarsak 
is igy nezzek, akkor a politikai megitelesnel a munka jo resze el van vegezve. 

A masik, amit nagy nyomatekkal kemek, s most mar en partolok at a masik oldalra, 
mert ugy veszem, hogy itt a PB es en mint ket iigyfel vagyunk ebben az tigyben - hat 
hiaba, ez lgy nezett ki egy h6napon keresztiil -, tehat ismedem: nagy nyomatekkal kemem 
es ajanlanam, hogy a mai targyalas es hatarozathozatal utan a kerdest mint olyant, le kell 
venni a napirendrol. Es higgyek el az elvtarsak, ami szemely szerint engem illet, en kepes 
vagyok ra: leveszem a napirendrol, kidobom a fejembol es nem foglakozom vele. Vegzem 
a munkamat ugy, ahogy eddig vegeztem. Azt kerem a Kozponti Bi/.ottsagtol mint testii- 
lcttol, a Kozponti Bizottsag tagjaitol mint egyes elvtarsaktol, liogy jo: most itt targyaljuk 
- kcvcs ideig vagy tovabb, ncm tudom, hogyan gondoljak az clvtarsak —, de ha letar- 
gyaltuk es hatarozat van, cs abban megegycztiink, akkor utana a szo szoros crtelmeben vc- 
gyuk le a kerdest a napircndrol. Es azutan ne toprengjiink rajta, ne tunodjunk bolnap nteg 
holnaputan; van nekunk eppen elcg dolgunk, testiilctkent is, egyenileg is. [...] 

Utoljara a hatarozati javaslatnak ahhoz a masodik pontjahoz szeretriek liozzaszolni, 
hogy a kerdcst bclso kerdeskent kezeljuk. Megmondom oszinten, hogy ebben en is 
ingadoztam, a Politikai Bizottsag mas tagjai is ingadoztak. Az egcsz PB ingadozott hol 
egy iranyban, hol ellenkezo iranyban - nagy vita cs alapos megfontolas utan vegiil is 
ide, erre jutottunk. Meg szeretnem mondani, hogy en ezt is tamogatom, hogy ez 
belso kerdes legyen, a szo mindenfele ertelmeben. Abban az ertelemben is, hogy 
ebbol a terembol ne keriiljon ki, ne kezdjunk se erdekessegkent, sehogy sem zavart, 
bizonytalansagot teremteni, es termeszetesen a sajtoba ne keriiljon, 

Az en szemelyi erdekeimnek jobban megfelelt volna a nyilvanos kozlemeny, tulaj- 
donkeppen en is vetettem fel. En azt mondom, a mi partunk ezt kibitja. Tudniillik 
itt ma valamifele kolcsonos elkotelezettseg sziiletik, ami majd egyszer hatalyba kell, 
hogy lepjen, miutan en a keresemet eloteijesztettem, es onok napirendre tuztek es 
targyaljak. Nem most, most vegyuk le a napirendrol. Nekem az lett volna a jobb, 
hogy ha ez az elkotelezettseg nyilvanos, de a legkulonbozobb meggondolasok miatt, 
es tenyleg dontoen nemzetkozi megfontolasbol sokszor atgondoltuk, atvitattuk a PB- 
ben a dolgot, es arra a meggyozodesre jutottunk, hogy nem volna helyes, nem valna 
az ugy javara ma, hogyha ezt most nem belso kerdeskent kezelnenk. 

Ennyit szerettem volna meg szoban hozzafuzni az irasban eloadottakhoz, ismet 
hangsulyozva, hogy a lenyeges, a legfontosabb abban benne van. Koszonom. 
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Kadarjol taktikdzott: lemondasdt a KBjunius 15-i iilesen uisszautasitotta, ulodlasa k /'_ 
uatalosan 1987-ig fel scm meriill. Beszedc taktikai lcpesnek lekinllteto, hiszen sorsdrAl 
aligka a Kozponti Bizoltsdg, de meg csak nem is a Politikai Bizottsdg ddntdlt. A Prauda- 
kommenldr uldn egy licttel az dllampdrt uezelojinek Moszkvaba kellelt mennie, alwl ugy an 
szigoui mcgleckeztetesben reszesiilt, de riiuiddel utdna elmozdlldsanak otletel is eluetettek 
Igy az MSZMP KB Politikai Bizottsdga dllal kikiildott negyfos testiilet munkdlkoddsdnak 
- mikent az Aczel-bwgrdfia szerzoje, Revesz Sandor megdllapitja - „mar nem az volt a 
tetje, hogy elfogadjak-e Kadar lemondasat vagy sem, hanem az, hogy mikcni- ne f (K 
gadjak el”. Csakkogy mindennek dra uolt. Kdddr a sikerespozicidorzesert a reform felfug- 
geszteset kinalta Moszkuanak, es az dsszes emblematikus reformer (Nyers Rezso gazda- 
sdgpolitikdi titkdr, Fock Jeno miniszterelnok, az agrdriumert felelos Feher Lajosj kct cuen 
belul kikerult a PB-bol. 


CYRUS R. VANCE 

Az OrszagMz kupolacsarnoka, Budapest, 1978. januar 6. 

„A Korona a magyar nep tulajdona” 

„1945. marcius 27-en hagyta el a Szent Korona Magyarorszag szent fdldjet. Hangya 
teherauton vittiik Semmeringen at Miirzstegbe, innen Mariazellbe, vegiil aprilis 7-en 
voltunk Mattseeben. A front kozeledese miatt aprilis 26-rol 27-re virrado ejszaka fel- 
nyitottuk a nagy ladat, es kivettiik a Szent Koronat, a jogart es az orszagalmat. A kin- 
csek eredeti bortokjukban nyugodtak, belehelyeztem oket egy kettevagott katonai 
benzines hordoba. Egy sziklafal elott mely godrot astunk, beletettiik a hordot es be- 
temettiik a helyet” - irta uisszaemlekezeseiben Pajtas Emo koronadr ezredes, aki a koro- 
ndzdsi ekszereket dtadta az amerikai hadseregnek. 

Az addig Fort Knoxban drzdtt Szent Koronat tobb eutized utdn 1978 elso napjaiban 
adtadt Cyrus R. Vance (1917-2002), Jimmy Carter (1924-) elnbk szemelyes megbizottja 
Apro Antal (1913-1994) orszdggyulesi elnoknek. Delutdn 4 orakor az iinnepelyes orseg- 
uaitas utan a Szent-Gyorgyi Albert, Deak Istvan es mdsok tarsasagdban erkezo amerikai 
kulugyminiszter az aldbbi beszed kiseretdben adta dt a Korondt nem az dllamnak(l), hanem 
a magyar nepnek. 

Melyen tisztelt elnok ur! Magyarorszag nepe! Amcrika a nepek nemzete. Ezt sok- 
szor mondjuk, hiszen nn a vilag minden tajarol erkezett emberek hozzajamlasaval not- 
tunk es gyarapodtunk. Batoritast es osztonzest meritettunk mindazoktol, akik mas 
nemzetekbol jottek, hogy Amerikaban telepedjenek le, vagy segitsenek benniinket. 


Ket evszazad soran a magyar cs az amerikai ncp sorsa gyakran osszefonodott. Fiatal 
koztarsasagunk, amely fiiggedensegi harcat vivta, halaval fogadta Kovacs Milialy ez- 
redcst, aki segitctt Georgc Washington tabornok lovassagi alakulatainak megszerve- 
zeseben es kikepzesebcn. Kovacs ezrcdes clctct aldozta az amerikai fiiggetlenscgcrt 
Dcl-Karolinaban, a charlestoni csataban. A korabeli magyar lapok reszlctcsen bcsza- 
moltak Amcrika fuggetlcnscgi harcarol. 

Alig fel evszazaddal kesobb az amerikaiak tanui voltak a Magyar Koztarsasag meg- 
alakulasanak. Koztarsasagunk nemcsak clismcrtc a Magyar Koztarsasagot, hanem az 
egyeden orszag volt, amely diplomaciai kovetet kiildott kormanyahoz. A koztarsasag 
eltiprasa utan Amerika tart karokkal fogadta e harc legnagyobb hoset, Kossuth Lajost. 
E nagy ferfiunak es eszmeinek hatasa erezheto az 6 biiszke nevet viselo megyekben, 
yarosokban es falvakban. 

Egy evszazaddal ezelott az uj fold es az Egyesiilt Allamok altal kinalt uj lehetosegek 
vonzasa jeladas volt Magyarorszag sok lakoja szamara. Valoban a Magyarorszagrol az 
Egyesiilt Allamokba iranyulo kivandorlas elso nagy hullama, amely az elso vilagha- 
boru kezdeteig tartott, magyarok tizezreit sodorta orszagunkba. Foldmuvesek, szak- 
munkasok es iizletemberek lettek, tudosokka, kiemelkedo muveszekke valtak. 

1944-ben, ahogy a frontvonalak mind nyugatabbra huzodtak Magyarorszagon, 
Szent Istvan koronajat es a koronazasi ekszereket a Korona orei Budapestrol, ahol 
azokat hagyomanyosan oriztek, Nyugat-Magyarorszagra vittek. 1945 marciusaban az 
orseg azokat magyar foldrol Ausztriaba vitte. Kesobb megorzesre atadta a koronat es 
a koronaekszereket az Egyesiilt Allamok hadserege alakulatainak. Mi ezt a felelosseget 
amiak tudataban vallaltuk, hogy a Korona a magyar nep tulajdona. Ennek a torte- 
nelmi es egyhazi kincsnek, amely csaknem ezer evig kozponti szerepet jatszott a 
ncmzet tdrtenelmeben, Magyarorszagon a lielye, ahol az orszag ncpc tisztclcttcl 
adozhat neki. 

Cartcr elnok lcvclet intezctt az onok clndkehez, amelybcn megallapitja: „A biisz- 
keseg oszintc crzesevel tolt el, hogy visszaadhatom Magyarorszag ncpenck czt a fcl- 
becsiilhetctlcn crteku kincsct, amclyct megovni a masodik vilaghaboru szornyu pusz- 
titasa ota az Egyesiilt Allamok szamara megtisztcltetes volt. Ebbcn a tcttben cn a ket 
ncp hagyomanyos baratsaganak megcrdsiteset latom.” 

A Korona visszaadasa tiikrcizi nepcink es konnanyaink kapcsolatainak fejlodcsct, cs ta- 
lalkozik a magyar nep ncmzeti torckvcseivel. Hissziik, liogy cz erositi a belsinki zarook- 
many szellemct, amcly mellctt az amerikai cs a magyar ncp alapvctocn elkotclcztc magat. 

Elndk ur! Nckcm jutott az a rendkiviili megtisztcltctes, liogy Cartcr clndk es az 
Egyesiilt Allamok nepe ncvebcn, akikct itt az Egyesiilt Allamok kongrcsszusanak tobb 
kivalo tagja, valamint mas neves cs tiszteletben allo amerikai allampolgar kepviscl, 
Szent Istvan koronajat visszaadjam Magyarorszag nepenck. 

europai allamok altal is eitogadott bekinki zarbokmany, amelynek VII. pontja az alapvetb etnben es sza- 
badsagjogok, beleertve a lelkiismereti es vallasszabadsag tiszteletben tartasara koteiezte a resztvevo allamokat. 
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A Szcnt Koronat ezutan a Ncmzeti Muzeumban oriztck, tnajd 2000. januar 1-jetol 
a Parlamentbcn lielyeztek el. A uisszaliozatal irdnti lidldbol 1998-ban Carter exelndk, 
letue az dltala alaptlott muzeum a Korona egy specidlis mdsolatat kapta Gbncz Arpad koz- 
tdrsasdgi elnokto'l. . : 


, , kenedijAnos 

Obudai temeto, 1979. majus 21. 

),Hogy a kdzdsseg iigye h a szabadsag tigye egy tigy legyen” 
- Bibo Istvan sirjdnal 

Lasd: Fiiggelek: 432. oldal. 


donAth ferenc 

Monor, 1985. junius 14. 

„A kormany bizonytalansagat ndveli a felelem” 

„PoHtikusi palyaja, az altala bejart ut tevedeseivel, zsakutcaival es teljesrtmenyeiyel 
egyutt szamos vonatkozasban modellertekuen peldazza a XX. szazadi magyar balol- 
dali ertelmiseg kalvarias utkereseset” -jellemzi egy Rubiconban megjelent (rdsdban Va- 
luch Tibor Donath Ferencet (1913-1986), aki sulyos biintetesek drdn tapasztalta meg, 
nnlyen rogds az lit a mancista pdrtkatonasdgtol a szabad polgdri demokrdcia koueteleseig 
A monorierddi kempingben 1985.junius 14-16-an tartott tandcskozdson Bauer Tamas 
Csengey Denes, Csoori Sandor, Csurka Istvan, Kenedi Janos, Kis Janos, Laki Mihaly’ 
Szabo Miklos, Vasarhelyi Miklos es rndsok, dsszesen negyuemt ertelmisegi Imllgatta az ese- 
meny 72 eves kdzigazddjdnak iiduozlo szai/ail. 


taink, iidvozliink benneteket! Gondolatainkat kicserelni jottiink ossze, mivel 
is kbriilmenyek siirgetik, hogy keressiik a kiutat tarsadalmunk romlo dllapo- 
s az orszag nehez helyzetebol. Ez jogunk es kotelessegiink is. 
rszagban no a feszultseg es erosodik a bizonytalansag. Nagy tarsadalmi retegek 
:a tart6 eletszinvonal-romlasa az, ami a fesziiltseget okozza. A bizonytalansagot 
z erositi, hogy az emberek egyre inkabb fblismerik, hogy a kormany nem uia 


szavanak. A fesziiltsegek r 


it kerdezik: megis, meddig 
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gondolja helyenvalonak az allam, hogy gyakorolhatja velunk a lemondast? Flolott 
joval tobben dolgozunk, mint a hetvenes esztendokben. 

A bizonytalansag tobb forrasbol is fakad. A konnanyzat is bizonytalan. A gazdasag 
batalman kiviil eso tenyezok kijelolte kenyszerpalyan mozog. FIol van mar a veze- 
tesnek az a biztonsaga, ameDyel evekkel ezelott bejelentette, hogy az olajarrobbanas 
hatasait tavol tartja hatarainktol? Ez az onbizalom reg a multe. 

A kormany bizonytalansagat noveh a felelem. A felelem attol, hogy a gazdasagi 
yalsag politikai valsagba torkollik. Tegyiik hozza: ez a felelem nem alaptalan. A ve- 
zetes elmulasztotta a kedvezo idopontot, hogy egy kovetkezetesen demokratikus es 
nemzeti kivanahnakat kielegito programmal alljon a nemzet szine ele. 

Bizonytalansag arad a vilagbol is. Nem tudjuk, nem is tudhatjuk, hogy a fegyver- 
kezesi versenyt sikeriil-e korlatok koze szoritani, vagy elszabadul. Mi sziwel-lelekkel 
a megegyezes mellett vagyunk, ez nepiink elemi erdeke. De tanacskozasaink soran a 
rosszabb lehetoseget is figyelembe kell venniink — amire a jelek talan inkabb mu- 
tatnak, mint a megegyezesre -, biszen eg)' hideghaborus legkor olyan korlatozasokkal 
jar egyiitt, amelyek termeszetesen valamennyiiinket erintenenek. 

[A tandcskozds sordn Donatli kiiliin iiangsulyt helyezett a kiilonbozo ellenzeki irdnyzatok 
kdzeledesenek fontossdgdra:] 

Azert valasztottuk ezt a celt, mert jelenlegi lrelyzetiinkbol indultunk ki. Lenyegeben 
laza csoportok azok, amelyek itt tobbe-kevesbe kepviselve vannak. Egymastol kiilon 
teszik a dolgukat. Bizonyos vagyok benne, hogy a jovoben novekedni es sokasodni 
fognak, ezt helyzetiink alakulasa fogja magaval hozni. [...] En tehat amellett vagyok, 
hogy annak erdekeben csereljuk itt ki a gondolatainkat, hogy valamennyi ilyen laza kor 
jobban, masokrol, mas celokrol es torekvesekrol tobbet tudva folytathassa, amit maga 
tesz. Ennel messzebbre lehet eppen menni, de ugy erzem, hogy jelenleg nem kivanatos. 

Dondtli szemelyisege kepes volt dsszekoto kapoccsd udlni a magdt Kdddr ellenzekekent meg- 
liatdrozo, de szetforgacsolt magyar ertelmiseg egyes dramlatai kozott, s Monor ezen integ- 
ralo szerep legsikeresebb pontja. O, aki hazai kommunistakent ket alkalommal is koncepcios 
per -aldozata volt (elobb Rdkosi, majd Kddar alatt), es ncm nagyon liitt a kepviseleti demok- 
racidban, megis aldlrta a Cliarta 77 melletti szolidaritasi nyilatkozatot, eifogadta a Bibo-em- 
lekkonyv szerkesztobizottsdgdnak elnoki tisztet, esfoleg: a hetvenes evek mdsodik feletol td- 
mogatta a demokratikus dtalakitdsra irdnyulo torekueseket. Bardtai Monor utdn alig egy ewei, 
1986.julius 29-en uettek tole vegso bucsut a Farkasreti temetoben. 
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LEZSAK SANDOR - POZSGAY IMRE - LENGYEL LASZLO 
Lakitelek, 1987. szeptember 27. 

„A magyarsag eselyd"dmu tanacskozas Lakitelken 

„Masodik Monornak” indull, uegiil a nepi kotodesu ertelmisegiek tanacskozdsa es az 
MDF bdlcsoje lett a ,del-alfoIdi telepiiles, Lakitelek. A lielyi dltalanos iskolai tanitd, Lezsak 
Sandor (1949-) udmrdbanfeldlUtott sdtorban 180-an gyultek ossze, hogy megvitassdk a „re- 
formpolitizalas” es a „kibontakozas” lebetosegeit; nyilt titok voh ugyanis, hogy az MSZMP 
KB 1987i julius 2-i iilesen a uezetes dismerte az orszdg gazdasdgi csodjet. A jelenleuoket el- 
sokent a bdzigazda kdszontdtte. 

LEZSAK SANDOR: Koszontoni vendegeinket, baratainkat! Torvenyszeru, hogy 
e barati talalkozo megszervez6dott. Ehhez nem lett volna elegendo a politika meg ma 
is ketseges, ingadozo tiirelmi rendelete. Biztatobb az a benniink novekvo keszseg, hogy 
ki keO szakadnunk a nomad ertelmisegi lethelyzetebol. Valaszt kell adnunk a sorsunkat 
eldonto kihivasra, amelybe a magyarsag tortenete soran immar sokadszor kenyszeriilt. 

A cselekvesre alkalmas ember kiilon-kiilon nagyon maganyos. Szemelyenek koz- 
tarsasaga azonosul a nemzet gondjaival, hatalma az erzekenyseg, a tisztesseg, a folis- 
rnert igazsag. Mindezt munkajaban ervenyesiteni csak reszben kepes, mivel az esz- 
kozok birtokosa nem lehet. Alkalmi tarsulasokkal kozerdeku iigyeket probal 
megoldani, partizanakciokba kezd, konyveket, tilalmas gondolatokat cserel es rejteget 
csempeszamkent, lrataron innen es tul. Intezmenyek elsikkasztott tennivaloit potolja, 
de kozben a tudata tiltakozik, mert lassitani sem kepes a vegzetes folyamatokat, es attol 
retteg, hogy akarata ellenere rnaga is hitvany eszkozze nyomorodhat. 

Ime, most itt, az elo Tisza kozeleben, Lakitelken, felszakadozo felhozet alatt, tobb, 
rnint szazhetvenen vagyunk az orszag minden reszebol: irok, tudosok, szineszek, fil- 
mesek, kozgazdaszok, papok, orvosok, tanarok, politikusok, kepzomuveszek, mer- 
nokok, kozhivatalok munkatarsai. 

Barataim! Nagy Laszlo szavait hivom ide: „A torkon vagott forradalmak pirosat es 
gyaszat viseljiik beliil.” Az ujabb torokra mert iites vegzetes, omnegsemmislto lehet. 
Emiatt felek a rossz politikatol, akannilyen cimen is lepjen fol. Felek a nepet amito 
politikus paranoid hajlamatol, a kitenyesztett eszkozemberektol, a rejtozkodo beavat- 
kozastol, a tehetetlensegtol, a tajekozatlansagtol, felek a gyava pobtikustol, a csicsergo 
elmeletektol, a targytalan szorongas allapotatol, a helyi kis tuszdramaktol, a provoka- 
ciotol, a remliirek kepzodesetol, a valosagot megtagado, bunmdatkelto kampanyoktol; 
felek a rossz pobtikatol. Ez nem a sarokba szoritott, hanem a cselekvesre elszant ember 
felelme, feltese. Esztendok ota masfele tortenelemmel elek egyutt, masfele jelennel, 


niasfele aggodalmakkal es veszelyeztetett jovokeppel. E jovo erdekeben is felek a rossz 
pofitikatol, az alkalmadan vagy azza valt politikustol. S ez a folismert felelem ad megis 
biztonsagot, cselekvo nyugalmat. 

E nyugalom es az oly sokat hianyolt, most felerosodo veszelytudat hozott ossze ben- 
niinket. Nem az olvashatadan, hasznalhatatlan tarsadabni antologiak szamat akaijuk 
gyarapitani. Mint mar annyiszor, megint kesesben vagyunk. Tudjuk, erezziik, erkolcsi 
tartasban, hitben, anyagi javakban, kozossegi gondolkodasban, a politika iranti biza- 
lomban megrokkant az orszag. Nem tudtunk melto koriilmenyek kozott es elegendo 
lelekszamban megsziiletni, folnevelkedni, tanulni, csaladot alapitani, elni, dolgozni, 
nemzeti sajatossagainkat kibontakoztatni. Ahogy eliink, ahogy mi vagyunk itthon, 
Csoori Sandor szavaival, beteg lelkiiletu orszag. Ilyen allapotban elszakitott vagy el- 
szakadt testvereinket sem vagyunk kepesek megtartani, vedehnezni. Vagy eljiik to- 
vabb a jobbito szandekot is elpazarlo, veget£o nep sorsat, vagy megprobaljuk a lehe- 
tedent, hogy elerjiik a lehetsegest. 

Eletiinket teljesen be kell vallanunk. Azonban a targyilagos elemzes, a kozosseg iga- 
zanak fobsmerese keves. A magunk egyuttes cselekvesenek a lehetosegeit is szamba 
kell venniink, meg kell teremteniink. A kimondott igazsag megvalositasanak faradal- 
mait, terheit es gyotrelmeit pedig vallalni kotelessegiink. Fogalmazom mindezt a fe- 
lelem nelkiili elet remenyeben, mert hiszek abban, hogy a magyarsag a maga akara- 
tabol, erejebol, ertekallo hagyomanyainak megorzesevel, fejlesztesevel, legjobb 
gondolkodoinak elkepzelese szerint rendezze be es mukodtesse az eletet. Kivanom, 
hogy e barati beszelgetesen, tanacskozasonlegyenjelen az utodainkat, gyennekeinket 
felto felelosseg, a nyugalom, a cselekvesre szigorito egyenes beszed. 

Az elmult esztendokben sokszor kenyszeriiltiink olyan hajora, amelyrol nem 
tudtuk, hogy hol fog kikotni. Olykor meg a kiszaradt medret sem vettiik vagy ve- 
hettiik eszre. Igy lett az indulasbol megerkezes, a vitorlavaszon pedig feher zaszlo. E 
mai talalkozo elokeszitoi neveben megkerem Fekete Gyulat, hogy kormanyozza jo 
vizekrol meg jobb vizekre, jo kikotobe a beszelgetest, e tanacskozast, amelynek cime: 
A magyarsag eselyei. ( Taps.) 

A temgazdasdgon alapulo egypdrtrendszer lebontdsdra buzdito beuezeto rcferdtumot a Ha- 
zafias Nepfront fotitkdra, az MSZMP KB tagja, Pozsgay Imre (1933—) adta elo. ,, O volt. 
az egyetlen pdrtoezeto, aki nemcsak beszelt a reformokrol, Iianem udllalta a nyilvdnossdg eldtti 
pdrbeszedet az ellenzek egy csoportjdval" — Irta rola kcsobb Lengyel Ldszlo. 

POZSGAY IMRE: Kedves barataim! Koszonom a meghivast, koszonom a fi- 
gyelmet. A bizalom iszonyatos terhet erzem ebben a meghivasban, es nagyon kell ka- 
paszkodnom, hogy mondanival6m vegere ne veszitsem el ezt a bizalmat, [...] 

A heten volt alkalmam Grosz Karoly miniszterelnokkel is talalkozni, es elmondtam 
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neki, hogy jo lenne, ha kello figyelmet tanusitananak az irant a valIalkozas irant, 
amelynek egyik megnyilvanulasa a magyar ertelmiseg reszerol az, ami itt Lakitelken 
tortenik. Tirre az volt a valasza - es en ezt hiven igyekszem tovabbitani —, hogy a kh 
bontakozas es a stabilitas jagyeben kesz minden konstruktiv szandekkal parbeszedet 
folytatni, egyiittmukodni. Ezt a politikai megbizatast is teljesltve, a tovabbiakban a 
dolgunkra szeretnek terni. 

Ugy velem, hogy mikozben itt latjuk, ha kell, el is ismerjiik azokat az erofesziteseket, 
amelyek az orszag stabilitasanak megorzeseert es a kibontakozasert folynak, van itt ezen 
a forumon is nagyon lenyeges tennival6nk. Megpedig, ugy biszem, tetovazas nelkiil el 
kell kesziteni azokat az alternativakat, amelyek a magyar tarsadalom helyzetenek, a 
helyzet okainak melyreliato vizsgalata alapjan javaslatokat tesznek atfogo, a tulajdonvi- 
szonyokat is erinto, az elosztasi viszonyokat, a hatalmi-pohtikai viszonyokat is magaba 
foglalo altalanos, radikabs refonnra. Az erre valo szellemi felkesziiles es elszantsag nelkiil 
az a bizonyos stabilizacio es kibontakozas ma mar elkepzelheteden a magyar tarsada- 
lomban. S itt most egy talan sokak szamara riaszto, am ugy hiszem, megis sziikseges, 
szinte kenyszeruen sziikseges dolgot szeretnek meg kijelenteni, megpedig azt, hogy 
ennek a radikalis refornmak s a benne rejlo altemativaknak a kibontasa, kifejezese nem 
lelietseges, ha az eddigi refomiot is nem vetjiik szigoru biralat ala. f...] 

Ebben a reformkoncepcioban, amelyetprobaljunk kozosen kovacsolni, kozosenki- 
alakitani - vilagossa kell tenni, hogy a reform nem cel, hanem eszkoz, amelyet a ko- 
vetelmenyek szerint valtoztatva, fejlesztve, egy rajta messze tulmutato cel eleresere 
kell felhasznalni. Ezert a refonn konkret formaihoz valo viszonyunk ne a huseg es el- 
kotelezettseg jegyeben, hanem az alkalmassag jegyeben alakuljon, tehat eppen a re- 
formerek reszerol kell szigoru kritikai viszonyt kialakitani minden sajat koncepci- 
onkkal kapcsolatban. Mert hiszen a cel: olyan demokratikus, szocialista Magyarorszag, 
amelynek minden polgara gazda, aki kozvetleniil is megeb, aterzi a munkajaert valo 
felelosseget, s a csalad, a kozjo szolgalatat szemelyes erdekenek, sajat celjanak tekinti. 

Eppen ezert, ugy gondolom, hogy bar a gazdasag meghatarozo szerepet es viszo- 
nyait kevesen vitatjak, hiszen boriinkon erezziik annak osszes kovetkezmenyeit, itt 
megis azt kell kimondanom, hogy a refomi alapgondolata nem kozgazdasagi terme- 
szetu, es a gazdasag gyotrelmeinek, ellentmondasainak az oka is tarsadalmi eredetu, es 
eppen ezert ebbol a tarsadalmi szempontbol es aspektusbol kiindulva, a reform elso 
dolgai koze tartozik a politikai viszonyok humanizalasahoz sziikseges kezdemenye- 
zesek megtetele. Tudom, megismetlem, nem ez a dolgok valodi sorrendje, de mivel 
a letezo szocializmus politikailag epiilt ki elsosorban, es feliilrol epiilt ki a centralis 
akarat mozgatomgoira, ezert az akadalyokat is elobb a politikaban kell elharitani 
ahhoz, hogy az a nemzeti cel, amelyet en magamenak vallok — s talan sokan kozii- 
liink itt - megvalosulhasson. 

Kifejtes nelkiil, de az iranyt vilagosan jelezve, szeretnem elmondani, hogy mire 


gondolok, amikor ezekrol a politikai viszonyokrol beszelek. Mindenekelott - es ez 
az egyik legfontosabb feladat — tisztazando a part es az allam viszonya. Es ebben a tisz- 
tazasban mar a kiindulopontnal, akar prekoncepciokent el kell fogadni, mert ehhez 
van eleg politikai tapasztalatunk es tudasunk is, hogy a partallam ilyenfajta osszefono- 
dasa es ez a fajta olelkezese vegso soron benitolag hat az egesz politikai mozgasterre; 
es ha a part erdekei szerint is nezem, mert nekem van ilyen szempontom is ebben a 
vizsgalodasban, ranezve is Mtranyos, kioli belole a mozgalom lehetoseget, es egy bii- 
rokratikus szervezette degradalja, amely a sajat tagsagaval is alig tudja mar tartani a 
kapcsolatot, nemhogy a tarsadalommal. Ez az cgyik nagyon lcnycges kovetelmeny, 
iigy hiszcm, es ebbcn termcszetesen szamba kell vcnni azt is, bogy ha a jclcnlegi adott- 
sagaink kozott egyparti iranyitas marad fonn az orszigban, akkor a part munkaja le- 
gyen nyilvanos, nc csak a part tagsaga szamara. [...] 

Az allam cletevcl kapcsolatban es az allami szervczetekkel kapcsolatban cn itt most 
minden osszefiiggcs felvazolasat nem vallalhatom, de termcszctcs kovetclmeny — cs itt 
majd politologus barataim biztosan nagyon fontos ismeretckkcl es javaslatokkal egcszitik 
ki, ainit mondok - a parlament helyenek, szcrcpenck, funkciojanak ujragondolasa a nep- 
szuvcrenitas elve alapjan, annak valosagos mukodcsi lehetoscgci mellett, teljes koriicn 
visszaallitva a parlamcnt torvcnyhozoi szcrcpet, a kormany ellcnorzesere hivatott szercpet 
ugy, hogy ne kizarolag kormanyinformaciokon kcresztiil ellcnorizhesse a konnany mun- 
kajat. A nyilvanossag fejlesztcscvel a parlamentet olyanfajta politikai forumma kcll val- 
toztatni, amcly egyuttal az orszag politikai iskolaja, a politikai kultura szintere. f...] 

Nem sok idczettel kcsziiltem mai eloadasomra, dc kettot mindcnkeppcn szeretnck 
idehozni. Az egyiket Alexis de Tocqueville-tol, aki ezt mondja: „Mindig kell lennie 
valahol egy olyan tarsadalmi Mtalomnak, amelyik az osszes tobbi folott all. Am ve- 
szelyben hiszem a szabadsagot, ha e hatalom nem iitkozik semmifele akadalyba, mely 
visszafogna menetet, es idot adna neki, hogy mersekelje onmagat.” Ugy hiszem, a 
marxi allamkoncepcioban is benne van ez a gondolat, amelyet a legvilagosabban 
A gothai program kritikajaban fogalmazott meg. Itt nem irtam le szo szerint az ide- 
zetet, mert a gondolatot szeretnem csupan ideidezni, s a programkeszitok naiv idea- 
lizmusaval vitatkozva, akik a szabad allam jelszavat tuztek a zaszlajukra; 6 [Marx\ azt 
mondja: A szabadsag olyan merteku, amilyen mertekben korlatozzak az allamot. Ahol 
az allam szabad, ott az allampolgar nem leliet szabad; ezert nekiink az a celunk - a 
szocialista allambercndezesrc utal Marx -, hogy a ncpnek nu'ndcnben alarendclt allam 
lcgyen cz az allamforma. En azt hiszem, cbben kiegyezhetiink, cz lebet olyan kiizos 
ncvezo, amit itt az allamfcjlodcs alapkonccpciojaban elfogadMtunk. f...] 

A zsufolasig megtclt katonai satorban elhangzo tdbb mint liarminc beszed koziil Lengyel 
Laszlo (1950-) kozgazdasz-politologuse azt uelette fel, hogy Lakitelken sajnalatos modon 
nincs kepoiselue a polgari radikalis ellenzek. 
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LENGYEL LASZLO: Kedves barataim! Harom megjegyzest szeretnek tenni, re- 
melem, roviden. Az elso kozgazdasagi jellegu lesz, a masik ketto politikai. Szeretnek 
szakitani azzal a hagyomannyal, ami a tanacskozast eddig jelentette, hogy egymasra 
nem reagalunk, hanem egymas mellett beszeliink, amit en magyar tragediakent kony- 
velek el, hogy a magyar ertelmiseg mindig kinyilatkozik, aztan a kinyilatkoztatasokat 
osszegyujtik, es a vegen nem tortenik semmi. 

En ebbe a kategoriaba sorolandonak tartom azt is, hogy ugy beszeltink a gazdasagi 
valsagrol, minthogyha az egy teljesen termeszetes dolog volna, es minthogyha ezzel a 
magyar tarsadalom szinte konnyeden szamolna. En attol feltem a tanacskozast, hogy az 
itt iilok nem neztek meg szembe valodi gazdasagi valsaggal. Nem neztek meg szembe 
azzal, liogy a magyar tarsadalomra nem valami hosszu tavon es nem a mai feltetelek 
kozott var gazdasagi romlas, hanem itt van a nyakunkon, meghozza olyan mertekben, 
amelyet nem tudunk elkepzelni. Az oiszag a komianyozhatadan gazdasagi anarchia fele 
tart, es ebben a kormanyozhatatlan gazdasagi anarchiaban nem tudjuk a gazdasagi vi- 
selkedeseinket a hagyomanyos modon folytatni. [...] Es Lengyelorszagbanjamzelski 
kibujhat a borebol, de az ellenzeke is, barmilyen politikai engedmenyt tehetnek egy- 
masnak, a lengyel tarsadalom [akkor /5] arra kenyszeriil, hogy ma, mint ahogy a magyar 
kiiliigyminiszterium jelenti, a lengyel tarsadalonmak az ebtje Torokorszagba utazik, 
hogy gyiimolcsot szedjen, es az ottani gyiimolcsszedesbol, a torokoktol gyiimolcsert 
kapott penzt itt, Magyarorszagon koltse el. Ez Kozep-Europa. Ezzel nez szembe az itt 
iilo tarsasag: gyiimolcsot mehetiink szedni Torokorszagba. [...] 

Es az elso politikai megjegyzesem az, hogy itt elhangzott: ez az itt iilo tarsasag a ma- 
gyar tarsadalom keresztmetszete. En nagyon szeretnem hangsulyozni — es Benda Kalman 
ebbe belefogott -, nem lehet Magyarorszagon a progresszio barmelyik erejenek kihagya- 
saval kozmegegyezest teremteni. Igenis, jogosnak latom. Peldaul a magyar fiiggctlensegi 
gondolat... Enelkiil peldaul nem lehet ma magyar progressziorol beszelni. De hol vannak 
azok, akik ezt peldaul a zaszlojukra tuztek?! Nekem hianyzik Vasarhelyi Miklos, peldaul, 
itt kene iilnie. Nem lehet a magyar demokraciaert evek ota szot emelok, a magyar al- 
lampolgari jogokert evek ota szot emelok nelkiil itt iilni. Hol vannak a Kis Janosok? 
Nekem hianyoznak! Nem lehet a magyar progresszio europai felzarkozasert kiizdo kiiz- 
gazdaszok nelkiil. Nem lehet azok nelkiil a szociologusok nelkiil, azok nelkiil a tarsa- 
dalmi csoportok nelkiil - akik itt igenis joggal foglalhatnanak lielyet - targyalni. 

Nagyon felelmetesnek tartom, tortenelmileg mar Magyarorszagon nagyon sokszor elo- 
fordult, hogy a magyar progresszio kiilonbozo szamyai egymast iitottek, kiiliinbbzo iirii- 
gyekkel szakitottak egymassal, egymasra kentek, kijelentettek egymasra, hogy kormany- 
iigynokok, idegen ugynokok, nem tudok veletek targyalni, gyanakodtak - ebben a 
vonatkozasban mindig a kormany nyert es mindig az orszag veszitett. Es ebben a hely- 
zetben nekiink az a kotelessegunk, hogy ebben a satorban vagy egy jbvendo satorban 
mindezek a progressziv erok talalkozzanak. Ha nem talalkoznak, csak veszithetunk. 


(Taps.) Es ehhez a politikai megjegyzesemhez tartozik, hogy nyilvanvalo, es nagyon 
egyetertek azzal, amit Pozsgay Imre mondott, hogy a kormanyon levo progressziv, a 
partban levo progresszlv erokkel is tal£kozni kell, ha hajlandok erre, ez termeszetes. [...] 
No, most jon a haimadik politikai megjegyzes. Nagyon nehez helyzetben van, azt 
hiszem, szemelyesen Pozsgay Imre, de tulajdonkeppen az itt iilok kore is. Ugyanis van 
egy kormanyunk, amelyik azt mondja, hogy reformot akar. S van egy vezetesiink, 
amelyben ez csak egy szamy. Es vagyunk itt, azt liiszem, mindannyian es vele [Pozsgay 
Imrevel\ az elen, akik ugy veljuk, hogy ezt a refomiot kovetkezetesen vegig kell vinni. 
Ez all a kozgazdasagtanra eppen ugy, mint a pobtikara - ezt egyelore meg nem fo- 
gadtak el. Es nagyon-nagyon nehez kerdes, hogy ilyenkor mit kell csinalni. [...] Igenis, 
allando nyomast kell gyakorolni, es a tarsadalom allando nyomasat, a szakertok allando 
nyomasat kell gyakorolni arra a kormanyra, amelyik reformot hirdet, de hogy vegre- 
hajtani fogja-e, arra semmifele garancia nincs. Ezert ne higgyuk el feltetlenul azt, ami 
a szavakban van, vagyis lehet, hogy felkinaljak a mandatumot, de gondoljuk meg ujra 
meg ujra - az itt ulok eppen ugy, mint azok a politikusok, akik a refoim oldalara alltak 
-, hogy lehet-e hinni annak a kormanyzatnak, amely egeszeben mas hangnemberi be- 
szel, mint tesz, es tud mas hangnemben beszelni reform helyett is. [...] 

Most szeretnem [utolso megjegyzeskent] azt mondani - csak a sajat nevemben, mert 
nem kepviselhetem a csoportomat, mert nincsenek itt -, a sajat nevemben azt 
mondom: mi egy even keresztiil felajarilottuk ujra meg ujra a nepi tabornak, hogy iil- 
jiink le, es a gazdasagi kerdesekrol, mind a diagnozisrol, mind a reformrol targyalni 
vagyunk hajlandok. Ezt en levelben megirtam Csurka Istvannak is, hogy ebben az 
iigyben barmikor, barkivel. Eddig nem tartottak erre igenyt, es en ezt sulyos hibanak 
tartom, mert ebben az evben nagyon sok minden tortent, es hogyha leiiltiink volna, 
nem ugyanez lenne a helyzet az egymas kbzotti viszonyban. Lehet, hogy kemenyebb 
voltam, elnezest, az itt iilo nepi taborral szemben, de ezt mar megszoktak tolem, es 
koszbnbm szepen. ( Taps .) 


TAMAS GAspAr MIKLOS 
Kossuth ter, Budapest, 1988. marcius 15. 

„Eljen az ellenzek!” 

,,A kozponti 1848-as musort egy kiscbb csoport zavarta meg, akik aztan atmentck a 
Marcius 15. terrc, s itt »Demokratikus cllenzck« fcliratri csokrokat belyeztek a Petofi- 
szobor labahoz. A zbmebcn tizcn- es huszonevesekbol £16 tobb ezer fo czutan a Parla- 
ment elotti Kossuth-szoborhoz vonult, kozben »Aki rnagyar, veliink tart!« kialtasokkal 
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probalta csadakozasra birni a bameszkodokat.” Ezekkel a szamkkal szamolt be az MSZMp 
Budapesti Bizottsaganak Agitacios es Propaganda Osztalya artol az '1988-as megmozdu- 
lasrof 1 , amelynek tdbb szonoka kdziil az egyik az a Tamiis Gaspar Miklos (1948—) uolt, aki 
az 1985-os, un. kotelezo kettosjelolt-dib'tdsos orszagos oalasztdsokon mint ellenzeki indult. 

A Kossuth terre erkezo menet izgatottsagat es tapsoldsat TGM egy kezi liangosltoualpro- 
bdlta tulkiabdlni. Miutdn a szobor talapzatdn elbelyezkedett a szeruezok 25-30fos csoportja, 
a filozofus az aldbbi szauakat intezte a kozonseghez. 

Magyar honpolgarok! Nem egy, hanem harom forradalom: az 1848-i, az 1918-i es 
az 1956-i probalta mar elemi ugyanazokat a celokat: szabadsagot, a nep beleegyezesen 
nyugvo jogrendet, egyenlo jogokat, nemzeti fiiggetlenseget, a valasztott parlamentnek 
felelos kormanyt - s ezzel helyet a civilizalt nemzetek kozossegeben. 

Ezektol a celoktol ma is tavol vagyunk. A diktatura legtorzabb kinoveseinek lenye- 
segetese nem eleg. A magyar nemzet ma legalabb annyit kivan, mint 140 ewel eze- 
lott. Mi bekes atmenetet ohajtunk, ez csak egyfelekeppen lehetseges: valasztasokkal. 

Az onmagukat kinevezo kormanyzatok ideje lejart. Uj alkotmannyal es szabad va- 
lasztasokkal kell megteremteni a modern magyar demokraciat. A nep bizalmat elvesz- 
tett vezetok mondjanak le. A nemzet biggadt es eros politikai akarata megteremtheti 
a sziikseges intezmenyeket: a szabadsag intczmenyeit. 

Ezt nem leliet rendori es katonai cszkozokkcl megakadalyozni. Tiltakozunk ma haj- 
nalban orizetbc vctt barataink fogva tartasa cllcn. Egyencsitsetek ki gerinceteket! Mer- 
jetek! Koveteljetek! Allitsuk meg a valsagot! Vedjiik meg az erdelyi magyarsagot! 
Eljen az ellenzek! Eljen a magyar szabadsag ! 

A budapesti rendor-fokapitdnysdg mdr kordbban tdbb szemelynel hazkutatast tartott, aznap 
pedig szamos ellenzekit: Demszky Gabort, Gado Gyorgyot, Haraszti Miklost, Molnar 
Tamast, Nagy Jenot, Solt Ottiliat, Palinkas Robertet, Racz Sandort le is tartoztatta. 
Az azonban sokaknakfeltunt, Itogy a hatosagok vegiil is nem zavartdk szet a foudros kozponti 
reszeit erinto mdrcius 15-i ellenzeki felvonulast. 


GROSZ KAROLY 

Budapest Sportcsarnok, 1988. november 29. 

„Ne legyen illuzio — afekerterrorfog eluralkodni” 

A rendszervaltozds ket kulcseuenek, 1988/89-nek egyik meglepetesembere az 1987. ju- 
nius 25-en elobb a Minisztertanacs elnokeue, majd 1988 majusdban, Kdddrfanos utodjakent 


az MSZMP fotitkdrdud vdlasztott Grosz Karoly (1930-1996) volt. „Hatarozott es len- 
diiletes politikajanak... volt felhatalmazasa Moszkvabol, de mint a nyitas emberet el- 
fogadta a Nyugat is” -jellemzi ot egy elemzeseben Lengyel Laszlo. 

Grosz tapasztalt, de merev, darabos szonok volt, aki a kommunista appardtus agitdcios-pro- 
paganda osztdlyainak kulonbozo szintjein (helyi, megyei, KB) tett szert bizonyos szonoki ke- 
pessegekre. Szokepeket mellozo, lepesrol lepesre kifejto es raciondlis ervelesebol liidnyzott az 
emelkedettseg, bar ketsegtelen, liogy az appardtus sok mds szereplojeliez kepest ertbetobben tu- 
dottfogalmazni. 

A Budapest Sportcsarnokban elliangzott beszede idejen Grosz mdr nem volt miniszter- 
elnok: mint a legelejen rezignaltan jelzi is partaktiuista es munkasor liailgatoinak, pdr nappal 
kordbban az Orszdggyules Nemetli Miklost udlasztotta utodjdul. 

Tisztelt elvtarsaim! Mindenekelott megkoszonom a Budapesti Partbizottsagnak, 
hogy megszervezte ezt a talalkozot, es lehetove tette, hogy eloadokent szolhatok itt 
onokhoz. Koszonom, hogy eljottek, s kulon koszonom a kedves iidv6zlo szavakat. 
Kormanybeli munkamat ugysem ertekelte meg senki. 

Joggal vetodik fel a kerdes: van-e valami rendkiyuli oka ennek a mai talalkozonak? 
Szerintem nincs. Egy politikai part termcszetes lctezesi modja, hogy idorol idorc ilyen 
formaban is megbeszeli tecndoit, s megfogalmazza vclemenyet idoszeru politikai ker- 
desekrol. Tudatja elvtarsaival idcliaza es hazank hatarain tul is, liogy letezik, es vannak 
gondolatai a vilagrol, az orszagon belul lezajlo esemenyekrol. Jelzi jelenlegi vagy po- 
tencialis szovetsegcseinck, hogy szamithatnak ra, van kivel szovetseget kotniiik, es mer- 
hetik idorol idorc mgalmassagat, magatartasat, korrektseget. Kozli ellenfcleivel is es el- 
lensegeivel is, hogy birtokolja szerte az orszagban a sportcsamokokat, a munkahelyeket, 
a teriileteket es termeszetesen - ha kell - az utcakat is. Meguzeni, hogy jelen van, ne- 
hogy felreertsek vagy rosszul magyarazzak higgadtsagat, tiirelmet, megerteset. [...] 

A belpolitikai elet regen tapasztalt sokszinusegnek vagyunk tanui, es megitelesem 
szerint cselekvo formaloi, alakitoi is. Azt perszc nem mondhatom, hogy mindent 
elore megterveztunk, minden ugy tortenik ma, ahogyan elkepzeltuk. Es nem is pa- 
naszkeppen mondom ezt. Hatnak mar — jo iranyban — a mozgas 6ntorvenyei, uj al- 
koto energiak szabadulnak fel a kozelet szamara. Vannak termeszetesen - szinte ki- 
keriilhetetlenul - vadhajtasok is, olyan jelensegek, melyeknek nem oruliink, bar 
szamitottunk rajuk. 

_ A belpolitikai helyzet azonban osszegsegben pozitiv iranyban valtozik. A politizalo 
tarsadalom eszmenye soha nem volt idegen toliink, mindig orommel eltiink, mi ma- 
gunk is szerveztiik az aktiv politikai kozeletet. Sajnos negy evtizedes tortenelmunk 
bizonyitja: a pobtikai elet akkor elenkiilt meg igazan, ha megnottek a nehezsegeink, 
a gondjaink, es elkenyelmesedtiink, ha jobban ment a sorunk. Tulaidonkeppen errol 
van szo ma is. 
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Mi a biztato, tni az ertek ebben a megelenkiilt politikai legkorben? Mindenekelott 
az, bogyspsokken a kozbmbbsseg, es no az erdeklodes a jelen es a jovo sorsfordulot is 
jelento kerdesei irant. Egyre tobb bsszefiiggest ismernek fel az emberek a gazdasag es 
a politika kozott, a hazai Folyamatok, valtozasok es a nemzetkozi tendenciak, nem- 
zetkozi viszonyok kozott. Azt tapasztaljuk, hogy nagy a tenni akaras, a cselekvesi vagy 
es az ertelmes — ezt hangsulyozni szeretnem — aldozatkeszseg is. A felelosen gondol- 
kozo emberek nagy tobbsege ugy akar valtozast es megujulast, hogy vallalja a negy 
evtized ertekeinek a folyamatossagat is. Nem a szocializmust tagadja, hanem azt a mo- 
dellt, ami 1948 es 1956 kozott jellemzo volt, s amely az utolso 30 evben eltunt az ele- 
tunkbol. Ugyanakkor, mivel a helyette kiepiilt gyakorlat nem nyujtott biztositekot az 
ujabb szubjektivizmus, a hibas vezetoi dontesek elkeriilesere, tobbek kozott ezert is 
es az ismert nehezsegeink miatt is sziikseg van a sztalinista modell teljes, maradva- 
nyaiban es kovetkezmenyeiben jelenleg is tetten ertheto felszamolasara. [...] 

Figyelmezteto tovabba, hogy megnbtt az ellenseges, olyan kis letszamu, de hangos, 
a polgari restauracios, ellenforradalmi erok agresszivitasa is. Taktikajuk adatszo, ismert, 
de nem veszelytelen, mert konnyen megtevesztheti a politikai kerdesekkel aktivan 
nem foglalkozo embereket. A demokracia, a refonn hangos kovetelese moge rejtik a i 
yezetes lejaratasat, a folyamatok olyan tipusu felgyorsitasat, amely egy ponton mar ke- 
zelhetetlenne valik. 

Ugy tunik mostanaban, hogy a legnagyobb tekintelyu allamhatalmi szervczct, a par- ’ t; 
lament lejaratasaval es a valasztasok kieroszakolasaval, elorehozatalaval akarjak a veze- 
test kenyszerlepesre birni. Eltulozzak a tobbpartrendszer lehetoseget, felnagyitjak a 
velt elonyeit. Zavaņak nemzetkozi kapcsolatainkat. Vedelmi rendszeriink lejaratasara > 
es szetzilalasara torekszenek. Hangulatot keltenek a hadsereg ellen, a kozbiztonsagi 
erok ellen azon a cimen, hogy sok a rajuk forditott kiadas. Kovetehk a munkasorseg 
megszunteteset azzal az indokkal, hogy nem torvenyesen mukodo testiilet. Latjak 
tehat, hogy celiranyos, vegiggondolt koncepcio alapjan akarjak szetzilalni a szocia- : 
lizmus intezmenyrendszeret. A kerdesre tehat — amit feltettek — az a valaszom: a ma- 
gyar part es tarsadalom jo iranyban halad elore, de rogos az ut, es beime van a bukas 
eselye is. Ellensegeink is tudjak ezt, es spekulalnak ra. A harc eredmenye csak toliink 
fiigg, mert osztalyharc lett ez a javabol. Attol, hogy kepesek vagyunk-e visszanyerni 

onbizalmunkat, magunk melle tudjuk-e allitani a jozan eroket, s ha kell, hatarozottan_ 

fel tudunk-e lepni az ellenseges, ellenforradalmi erokkel szemben. Ha igen, megmarad 
a rend, a biztonsag; tuljutunk gazdasagi nehezsegeinken, megorizzuk ertekeinket, s 
egy uj, korszerubb es hatekonyabban mukodo magyar szociahzmust hozunk letre. Ha ■ 
nem, az anarchia, a kaosz es - ne legyen illuzio - a feherterror fog eluralkodni. [...] 

Mi a celunk, mit kell tenniink? - ez a legfontosabb kerdes, amit meg kell valaszol- ; 
nunk. Hatarozottan kijelentjuk, hogy folytatjuk a szocializmus epiteset, es erre hivjuk . [ 
az egesz magyar nepet. Celunk valtozatlan: egy kizsakmanyolastol mentes, osztaly nel- 

i 


kiili tarsadalom felepitese, amely tagjainak a vegzett munka alapjan igazsagos joletet, biz- 
tonsagot nyujt, lehetove teszi az egyeni es kollektiv alkotoero szabad kifejlodeset. [...] 
Szeretnek szolni a szbvetkezetesitesrol, a mezogazdasag kollektiviz£asar61 is, mert 
ujabban olvasni az uj foldosztas igenyerol. A szovetkezetesites, a mezogazdasag kol- 
lektivizalasa nem csak a tulajdon tarsadalmasitasa szempontjabol volt tortenelmi jelen- 
tosegu lepes Magyarorszagon, hanem az egesz magyar falu modernizalasanak az utjat 
is jelentette. Hazankban ez az ut nagyjaban es egeszeben sikerekhez vezetett. A ma- 
gyar mezogazdasag az europai elvonalhoz zarkozott fel, es kepesse valt a hazai ellatas 
zavartalan biztositasara. Termeszetesen reformokra, tovabblepesre itt is szukseg van. 
De nem a kialakult alapok gyokeres atalakitasa a feladat. Az ujabb foldreform, a szo- 
vetkezeti rendszer felszamolasa, valamifele fannrendszer kialakitasa elfogadhatadan sza- 
munkra, mert nemcsak elert eredmenyeinket tenne tonkre, hanem az egesz orszagra 
nezve is vegzetes kovetkezmenyekkel jarhatna. 

ftt szeretnek egy mondatot szolni a magantulajdon szereperol is. Partertekezletiinkbn 
ismetelten deklaraltuk, hogy a szociabzmus vegyes gazdasagu formacio. A tulajdon al- 
lami es szovetkezeti fomiaja mellett a magantulajdon szamara is mozgasszabadsagot biz- 
tosit. Amikor az Egyesiilt Allamokban jartam [1988. jiilius 19-30. kdzdtt], ottmegker- 
dezte egy ujsagiro, hogy on mennyit, milyen aranyt tud elkepzelni a magantulajdon 
reszesedesekent. Mondtam, hogy nem tudom megmondani, mert ezt ki kell probalni. 
Kerte: mondjon megis egy szamot. Mondtam: olyan 25—30 szazalek. Bejarta a vilagot 
a lur, idehaza rengeteg szemrehanyast kaptam, hogy kiarulom a szociabzmust. 

Elvtarsak, szeretnem onoknek elmondani: sajnos az a veszely nem fenyeget, hogy 
a 25-30 szazalekot el tudnank ebben erni. De regi meggyozodesemet vallom: tulsza- 
ladtunk, amikor a tarsadalmi tulajdon az bssztulajdonforman beliil a 96-97 szazalekot 
elerte hazankban. Indokolatlan volt a magantulajdont ennyire kiirtani a tulajdon- 
formak kategoriajabol. Hogy miert? Mert egy pazarlo, koltekezo eletmodhoz segi- 
tette hozza azt a reteget, amely mar hozzajutott olyan eszkozbkhbz, amelyeket visz- 
szacsatolhattunk, visszakapcsolhattunk volna a termelesbe. [...] Es itt hadd 
kalandozzak el egy pillanatra. Nagyon sokat liallom, hogy rengeteget dolgoznak az 
emberek, ejjel-nappal, elfaradnak, tonkremennek. Kerem, nem rengeteget kell dol- 
gozni, hanem kevesebbet, de ertekesebb termekeket kell eloallitani a modernizacio 
olyan magas szinvonalan, amely ma a vilagban vegbemegy. Ezen a magas szinten nem 
lehet megjelenni elavult termekekkel, akarmilyen nehez munkaval allitjak is elo, nem 
lehet szert tenni olyan bevetelre, amelyre a magyar gazdasagnak sziiksege van. [...] 

A kerdesek kozott szerepel a politikai pluralizmus is, amelyrol szeretnem elmon- 
dani a velemenyemet. Fontos a politikai pluralizmus, de az a demokratizalodasnak 
csupan egyik feltetele. Onmagaban annyit jelent, hogy egy tagolt, differencialt tarsa- 
dalomban az eltero erdekek demokratikusan jutnak a felszinre, demokratikus uton, a 
pohtika csatornajan jelzik letuket. Ezeket az erdekeket a politika eszkozeivel lehet 
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egyeztetni, integraciojukat biztositani. Mi tobbre vallalkozunk, mint politikai plura- 
liznius kialakitasara es gyakorlatanak meglionositasara; mi az allam es a politikai ha- 
talom tarsadalmasitasan munkalkodunk. Ez az erosen kozpontosjtott hatalmi fimkcio 
leepiteset es a helyi onigazgatasi funkciok fejleszteset, kibontakozasat igenyh. Itt sze- 
retnem elmondani azt is, hogy az egypartrendszer viszonyai kozott a poUtikai plura- 
lizmus gyakorlatanak egyik biztositeka es szervezeti kerete a legszelesebb politikai fo- 
lyamatokat atfogo Hazafias Nepfront-nrozgalom. Lehetoseget ad a vitara, lehetoseget 
ad az eltero velemenyek egyeztetesere, a tarsadalmi ellenorzesre, az alkoto kozeleti 
munkara, es igy alkalmat ad a hatalom gyakorlasara is. [...] 

Politikai gondjaink is nehezitettek a kibontakozast. Ismet megeltiik azt, amit oly 
sokszor m^skor, hogy mas dolog az elveket lelkesen megszavazni, es megint mas a 
gyakorlatban megelni. Mikozben azt hittiik, hogy csokkent az ellenallas a novekvo 
telj esitmenykovetelmenyekkel szemben, mast tapasztaltunk a gyakorlatban. Ujbol fel- 
erosodtek a reszerdekek vedelmeert inditott akciok, es nem egy ilyen erofeszites ered- 
menyre is vezetett, mert megakadalyozta a veszteseges es perspektivatlan vallalatok 
felszamolasat. Sok helyen teljesitmenytol fuggetlen bernovekedest biztositott, es a ta- 
mogatasok teren sem tudunk olyan aranyu leepitest vegrehajtani, amilyent eredetileg 
terveztiink. Azt is tapasztaljuk, hogy a kozvelemenyben erosen vitatjak az aldozatval- 
lalas ertelmet, mert nem latjak a kibontakozas iranyat. [...] 

A kovetkezoket tapasztaltam: igazan ket dolog tartja vissza a kiilfoldi mukodo toket. 
Az egyik: az orszag belpolitikai helyzete. Nem hisznek abban, hogy a rendszer stabil 
marad, emiatt abban sem hisznek, hogy a befektetett tokejiiket kamatoztatni tudjak, 
es megtalaljak szamltasukat. A kovetkezo ok mar nem pofitikai termeszetu. A ma- 
sodik vagy a harmadik mondatnal azt kerdezik: van-e telefon, van-e telex, van-e ut, 
van-e repiiloter. Hat az nincs. Tehat egyreszt arra kell torekedniink, hogy belpolitikai 
stabifitasunk kedvezo feltetelt teremtsen a mukodo tokenek, masreszt: a legsziiksege- 
sebb fejlesztesi lehetosegek kozott is megkulonboztetett figyelmet kell forditanunk a 
termelo infrastruktura fejlesztesere, mert e nelkiil nemlehet elobbre jutni. [...] 

Itt jutottam el az egy parthoz vagy tobb parthoz. Ez most divattema. Szeretnem 
onoknek elmondani, hogy a partertekezlet aOasfoglalasa egypartrendszer keretei kozott 
tervezi a szociafizmus felepiteset. Felvetodik a kerdes, hogy meghaladott-e ez a felfogas 
vagy nem. Bar csak hat honappal ezelott volt a partertekezlet, megis sokan ugy velik, 
hogy ez ma mar korszeruden valasz. Meggyozodesem, hogy a partertekezlet aOasfog- 
lalasa helyes, es ezt kepviseljiik ma is. Mi, a Magyar Szociafista Munkaspartban levo 
kommunistak, a jovot az egypartrendszer viszonyai kozott kepzeljiik el. [...] 

A Magyar SzociaOsta Munkaspart mindig deklaralta, hogy nemzeti es internaciona- 
lista elkotelezettsegu, marxista-leninista part. Szcivczeti mukodesenek egyik alapeke 
a demokratikus centralizmus. VaOalja a multjat, es vaOalja nemzetkozi elkotelezettseget. 
Tehat a Magyar SzociaOsta Munkaspart tiszta helyzetet, politikai helyzetet teremt mag a 


koriil. Felvetodik azonban a kerdes, hogy minden aOampolgar elfogadja-e a marxista- 
leninista part jeOeget, hogy mindenki a partban latja-e az orszag fejlodesenek garan- 
ciajat, minden allampolgar pofitikai ambiciojat a partban kivanja-e ervenyre jutatni. 
pjem! Nem minden aOampolgar akarja. Van, lesz, mert eddig is volt jobboldali, rend- 
szereOenes, szelsoseges aramlat. Ne altassuk magunkat: 1945 ota inindig is volt az or- 
szagban. A belpolitikai helyzettol fiiggott jelenletiik es hangoskodasuk. Eddig liemje- 
lentek meg a politika szinteren, mert olyanok voltak a pofitikai viszonyok. 

Elkepzellieto, hogy ezek az erok a jovoben markansabban szerepelnek majd a po- 
litika szinpadan. Meg vagyok rola gyozodve, hogy alkotmanyunk a nep akaratanak 
megfeleloen szocialista alkotmany lesz, tehat kovetkezeskepp, a szociafizmussal szem- 
beni, rendszerellenes partoknak nem ad mukodesi szabadsagot es lehetoseget. A Ma- 
gyar Szocialista Munkaspart pedig nyilt politikai harcot fog folytatni a szelsoseges, 
jobboldafi, reakcios erokkel szemben. 

Feltehetik azonban a kerdest, hogy az elkotelezett kommunistak es a szelsoseges re- 
akciosok kozott van-e olyan reteg, amellyel realisan szamolni kell minden politikanak. 
Van. Ennek letet nem szabad es nincs jogunk tagadni. Olyan is lehet, amelyik a ma- 
gyar nep jovojet nem a szociafizmus utjan kepzeli el, ennek egyik savja bizonyara a 
polgari berendezkedes utjan latja a magyar nemzet perspektivikus fejlodeset, de ezt 
nem harccal, konfliktusokkal, hanem fokozatosan akaga elerni. Nem akar konfron- 
taciot, mert elkotelezett hazafiassagbol felismerte, hogy ez a nemzetnek sulyos karokat 
okoz. Ezzel a reteggel a Magyar Szocialista Munkaspartnak nem harcolnia kell, hanem 
ezt a reteget naprol napra meg kell nyernie politikai torekveseinek. Ez lehet az 
egyeden jarhato ut szamunkra. Ebben a kozepso retegben ugyanis nagyon sok jo szan- 
deku, tisztesseges ember van, aki elbizonytalanodott az utobbi idoszakban. Oket nem 
taszithatjuk el magunktol. Ellenkezoleg, magunklioz kell oket vonzani, jo szoval, hig- 
gadt pofitizalassal, nyilt, oszinte eszmecserevel. Ha ezek az erok kiilonbozo tomorii- 
lesekben, partokban latjak erdekeik eivenyesitesenek lehetoseget, meggyozodesem 
szerint, hosszu tavon torvenyesen nem zarhatjuk el toliik ezt a lelietoseget. Nem 
kerem, hogy elfogadjak allaspontomat, en csupan azt vallom: ovni kell magunkat attol, 
hogy egyik naprol a masikra megtagadjunk mindent, es felnigjuk politikai struktu- 
rankat, ami negy evtized alatt kialakult. De attol is ovni kell magunkat, hogy azt higy- 
gyiik: csak ez az egyetlen politikai formacio alkalmas ra, hogy minden egyes ember 
megtalalja a szocializmusban a boldogulasat. [...] 

Partreform kell tehat, hirdetjiik, de mit jelent? - kerdezik sokan. At kell vizsgal- 
nunk az eszmei kellektarat. Nem Marxot meg Lenint kell megtagadni, hanem azt kell 
megtagadni, amit marxizmus es leninizmus cimen hirdettiink es tanitottunk. Es a 
ketto nem ugyanaz. [...] Mi a konununista feladata ma? Mindenekelott vedeni a szo- 
cializmust, kiillni a pofitika erdekeben ugy, hogy alkot, tesz, cselekszik az orszag er- 
dekeben. Visszautasltani, ha kell, visszaverni a hangoskodo demagogiat, a konjunk- 


turalovagokat, azokat, akik atmeneti nehezsegeinket a rendszer ellen akarjak kihasz- 
nalni. Az, .hogy ne engedjiik tonkretenni mindazt, amit evtizedek alatt mcgalkottunk 
azokat az ertekeket, amelyeket felhalmoztunk. [...] 

Hiszem, hogy a magyar ftcp a fejlodes magasabb fokara, a harmadik evezredben ~ 
amely itt van mindjart - minden rosszindulatu ragalom es gancsoskodas, atmeneti 
megtorpanas ellenere is a Magyar Szocialista Munkaspart alkoto kozremukodesevel 
jut majd el. Koszonom a figyelmiiket. 

Nolmfebmar 11-12-i tilesen az MSZMP Kdzponti Bizottsaga igent mondott a tobbpart- 
rendszerre, Grosz tekintelye kamarosan teljesen elparolgott. Nemcsak a feherterrorral riogatS 
beszedeoel 'mert onmagdra oegzetes csapdst, lianem az lin. Pozsgay-botranyban elfoglalt al- 
laspontjapal is; az dllamminiszter szajdbol elhangzo „ 1956 mint nepfelkeles” szokapcsolatra 
reagalva a davosi vilaggazdasagi forumon tartozkodo Grosz felhaborodottan kikerte 
maganak Pozsgay partizanakciojat. 


CSENGEY DENES 

A Magyar Televizio lepcsoje, Budapest, 1989. marcius 15. 
„Szabad mdrdus 15-et, 16-at, 17-et..., esigy tovabb!” 

Mogyjut eszebe egy 3 6 eves, Kossutli-korszakallas ironak, hogy a hosszu evek ota ujra piros 
betuoel jeldlt mdrcius 15-en a Magyar Televizio szekhaza ele uezesse az tinneplo tdmeget, 
es a nep nepeben lefoglalja azt? 

Csengey Denes (1953-1991) egykor a legifjabb monori megliwott es MDF-alapito volt, 
alabbi beszede pedig a rendszerualtozds kottili szimbolikuspolitizdlas szep peldaja. A kozvet- 
lensegen, a tobb evtizedgdrcseit tegyuro felszabaduttsagon f„Itt az ideje, hogy vegre elmo- 
solyodjunk!”], a stilisztikailag kidolgozott es konnyen gordtilo szavakon erzodik, hogy a szo- 
nokot a tomegbo'l arado izgalom, 1848 nagyszeru szelleme es a 68-as Idzadas lendtilete 
egyszerre bajtja es liatja dt. 

Unneplo honfitarsaim! Barataim! Magyarorszag polgarai! Ebben a hazaban ma egy 
meghasadt nemzet el. A beismero vallomast nem is en teszem: osztoneink mukodese 
mar regen elarult benniinket. Boldogabb. orszagokban a nemzeti iinnep alkalom az 
emelkedett emlekezesre, itt Magyarorszagon azonban, valahanyszor egy jeles tortenelmi 
nap evforduloja kozeledik, szemerkelni kezd, majd bovebben is megered az aggodalmak 
esoje, megerkeznek a gyomorgorcsok, erositest kapnak az utcai jarorosztagok, elhan- 
goznak a fenyegeto joslatok. Mmtha az volna a legyaloszinubb, hogy valami sulyos baj 
er minket, iinnepre kesziiloket. Igy tortent, ilyen betegesen tortent ez az iden is. 
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Es eppen itt, ahol most allunk, eppen a Szabadsag teren csoportosultak legsurubben 
a z elozetes aggodalmak. Sokan azt hittek vagy azt akartak elhitetni, hogy ide, a Ma- 
gyar Televizio szekhazahoz egy ostromlo tomeg kesziilodik, a fenyegetes es rombolas 
szellemetol vezerelve. 

Mondjuk ki egyiitt fennhangon, hogy ez nem igaz! Mondjuk ki egyiitt fenn- 
hangon, hogy rosszul ismernek benniinket azok, akik azt hiszik, hogy dulasban es 
pusztitasban leljiik oromiinket! Toliink ne feltse senki a televiziot! Nagyon fogunk 
vigyazni ra, mert a mienk! Es ugyanigy ne feltse toliink senki Magyarorszagot! Na- 
gyon fogunk ra vigyazni, mert a mienk. Eleg idonk volt megtanulni, hogy ebben az 
orszagban vegiil mindent mi fizetiink meg, legyen az egy szetlott haz, egy bezuzott 
ablak vagy egy elkotyavetyelt hitelosszeg. 

Es most, barataim, itt az ideje, hogy elforditsuk figyelmiinket az elojatekok rossz 
Izu reszleteirol. Itt az ideje, hogy vegre elmosolyodjunk, abban a biztos tudatban, 
hogy ez itt Magyarorszag, mi itt itthon vagyunk, es amikor az orszag j6vojerol besze- 
liink, arrol beszeliink, ami a mienk. 

Azert vonultunk ide, hogy ezt most kiilon, eros hangsullyal a Magyar Televiziorol 
is elmondjuk. Ki akarjuk nyilvanitani, hogy a televizio a nemzet tulajdona, nem a 
kormanye, es azt is, hogy e tulajdonjogot a jovoben ervenyesiteni kivanjuk. 

Szabad sajtot, szabad radiot, szabad televiziot! 

Tarsadalmi ellenorzest a nyilvanossag minden foruma folott! Minden alkotma- 
nyosan szervezodott politikai tenyezonek a nyilvanos velemenyalkotas, a nyilvanos 
programhirdetes egyenlo jogat, egyenlo lehetoseget! 

Onallo musorokat a televizioban a fuggeden partoknak, fiiggetlen mozgalmaknak es 
szakszervezeteknek! Elsobbseget a nemzeti kultura ertekeinek, teret az europai tajeko- 
zodasnak! Megnyilvanulasi lehetoseget a nemzeti kisebbsegeink iranti felelossegnek es 
szolidaritasnak, uj egyseges nemzeteszmet a vilagban szetszorodott magyarsagnak! 

A tortenelmi bunok es meghurcoltatasok nyilvanos feltarasat, iteletet, rehabihtaciot 
es megbocsatast! Nemzeti megujulasi programot! 

Ezek a koveteleseink, barataim! Nyomatekositsa oket mindannyiunk arcan az el- 
szant es fegyelmezett mosoly rendiiledeniil. De nem azert vonultunk ide, hogy a fa- 
lakkal feleseljiink. Azt akarjuk, hogy koveteleseinkr61 haladektalanul, mar a legko- 
zelebbi napokban kezdodjenek nyilvanos, mindannyiunk szamara nyomon 
kovetheto targyalasok. 

Azt hiszem, amiert jottiink, ezzel elvegeztuk. Szeretnem, ha megoriznenk a pillanat 
komolysagat, es ezert nem vallalkozom a lefoglalas, a kezratetel mozdulatara. A tar- 
gyalasokban bizom, nem a latvanyos gesztusok miszteriumaban. 

Bucsuzoul csak egyetlen szot meg. Iden kiilon unnepelunk. De nem azert, mintha 
hasadt nemzetunk vegleges feldarabolasan kivannank szorgoskodni. Eppen ellenkezoleg 
- valodi, tartos nemzeti egyseg a celunk. Ez azonban nem epulhet urak es szolgak, bir- 
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tokon beliiliek es hazajuk birtokjogabol kitagadottak szovetsegere. Hanem csak egyen- 
rangu politizalo felek tavlatos megegyezesere. Ugy gondoljuk, elobb sziilessen meg az 
egyezmeny, majd azutan is raeriink megtalalni a kozos jelkepet, amely azt kifejezi. 

Es most induljunk tovabb*. Ne tagadjunk ki senkit a szminkbol, mert mindannyi- 
unke a nemzet. Vigyiik magunkkal az emelkedett meltosagot. Szabad marcius 15-et 
16-at, 17-et..., es igy tovabb, az oroknaptar utolso napjaig! 

A tragikmanfiatalon elliunyt Csengey Denes emleket 1998 ota egy rola elneoezett dij orzi, 
amelyet a szellemisegeuel egyeterto es szodalis erzekenysegiikkel kituno Karpdt-medencei irok 
kapkatnak meg. 


kAdArjAnos 

Az MSZMP KB tanacskozoterme, Budapest, 1989. aprilis 12. 

„Az oruos azt rnondja, az a bajom, 
hogy en orokke a felelossegemregondolok” 

t 1989 ■ d P riUs 12 ~ hl re 88 ei Kadar Janos (1912-1989) felesege kezetfogm udratlanul be&l- 
lltott Retsagi Gyorgy rendelojebe, es kozdlte: be fog menni a Kozponti Bizottsag ulesere, es 
a „sajat arca miatt elmondja a mondaniyalojat”. Az MSZMP ekkor maryalodi hata- 
lommal nem biro elnoket meg orima sem tudta meggyozni, bogy egeszsegi allapota miatt nem 
alkaimas effele beszed megtartasara. 

Igy kerult sor arra a terjedelmessegeben ts dramai beszidre, amelyben Kddar elete vegen meg- 
probdlt elszdmolni miiltjdual, s amelyet Huszar Tibor, a kdddri eletut legreszletesebb elem- 
zoje Retsdgi doktorra hivatkozva „pszichopatol6giai dokumentumnak” nevez. „Torte- 
neti, szociologia szempontbol ervenyesen az elemezheto - irja Huszar -, hogy egy 
olyan pillanatban, amikor megszunik a felettes en kontrollja, elete mely konfliktusai 
tornek fel a melybol, s ez kiilonosen tanulsagos ICadar eseteben, hiszen kora ifjusa- 
gatol pancellal 6vezetten orizte a tudatalattijaban titkait.” 

[...] Engedjek meg a kovetkezok megjegyezzem. Nekem van betegsegem, nagyon ha- 
sonlit ahhoz, ami a felesegeme. Fogy. 6 is, en is. Az orvosi velemeny a k6vetkezo: az en 
felesegem ot eve jar bottal. Neki azert kell bottal jamia es azert fogy, mert radikalis gyo- 
mormuteten ment keresztiil, mikozben en bortonben voltam. Es felszolitottak, hogy ta- 
gadjon meg engem, es nem tagadott meg. Erre megtiltottak a ferje nevenek a hasznalatat. 
Pincehelyisegben, egy mackotomo vacak helyisegben volt, mar megfeleloen koros no. Es 
ez meg most is szamit. Es egyszer azok engem megismertek. Es bamultak, hogy hogyan 
vallalta 6 azt, hogy tudjak, hogy en mikor voltam a mi rendszeriinkben bortonben. 


Van egy keresem meg. Nekem az a bajom, en azert vagyok feledekeny, sokszor 
[nem] tudom, hogy mit akarok. En is fogyok. En az en stabil sulyombol, nem tudom, 
hogy maguk engem piiffedt embernek, vagy pocakosnak ismertek-e, nekem eveken 
at stabil sulyom volt. Ez nem orvosi titok, mert nem ott meredzkedtem. Nekem az a 
bajom, hogy az agyam orokke forog, es az is energiat kivan. En nem a pocakombol 
fogytam. Az orvosnak mindig bevallom, hogy amiota abban a helyzetben vagyok, 
hogy nem tudok beszelni, mert liiszen labon jarok, de nekem olyasmit is kell mon- 
danom, amiert felelek. 

Majd furcsat fognak maguk hallani tolem. Mi az en felelossegem? Amit nem en 
hasznaltam, mas nyugati, olyan ember, aki [nem] szoyjet tankok jelenleteben mondja. 
Azt mondja, a Dunanal tul gyors a folyas. Es nekem arra is gondolni kell, hogyha en 
egeszseges leszek es nem beteg, de a szonak abban az ertelmeben, amit egy belgyo- 
gyasz generalprofesszor feliigyelo megmond, azt sajnos meg 6 sem tudja, es senki se 
tudja, hogy meddig fog tartani. Mert tovabb tart, mint amit en kertem. Egy olyan 
idoszakban, amikor mar megbenult a kezem mozgatoidege. Nem az erzo, a mozgato. 
En nem tudtam, hogy ez ket kiilonbozo dolog, mert ha a tuz megeget [azt erzemj, de 
mozgatni nem tudom a mutatoujjamat es a hiivelykujjamat. 

Es en vilageletemben, ha csak lehetett, szabadon beszeltem. Es ha valami fontos le- 
; velet irtam, erre vannak tanuk, meg akkor is megirtam. Mert en ugyan primitiv 
‘ ember vagyok, mert en csak negy akkori elemit jartam es negy akkori polgarit; de az 
egy kicsit jobb volt, akkor komolyabban vettek. A gyerek legalabb megtanult irni, ol- 
vasni, es nem [volt] orok ujitas, hogy minden cv[«efe] mas a rendje. Satobbi. 

Es en megmondom onoknek azt is, most mar meg merem mondani, hogy en olyan 
tarsasagban iiltem le egyszer, ahol biztos volt, hogy az en maniam nem ervenyesiil. 
Nem tudom, hany ember volt. Es kijelentem, es kijelentem a fotitkar jelenleteben is, 
hogy 6 nem felel azert, amit en itt most mondok. Mert en felreertesben voltam. Fel- 
reertesben voltam. Mert olyan konnyelmiiseget vallalt el, hogy, es en kertem, hogy 
mivcl en nem csak a magam neveben beszelek, engem kotelez egy rend es egy fe- 
gyelem. Mert ha harom embert mutat egy karikatura, amelyik azt jelenti, hogy a part 
most nincs orientalva, akkor van egy figura. Haromfele nez a tagsag. Van egy kozepso 
figura is. Hat akkor 6 azt hiszi, hogy mind a harom hivatalosan beszel. Ez az en fele- 
- lossegem. En nem banom, onok akarmit mondanak ezutan, es akarmit mondanak, 
mert engem nyugodtan agyonlohet barki. Mert en most mar ennek a felelossegnek a 
tudataban voltam, hogy en... Megnevezni senkit sem fogok. Senkit nem fogok, ki- 
veve azt, akit onok titkos szavazassal megvalasztanak. (Pelre: Es sok vizet kerek, mert 
ideges vagyok.) 

Az en bajom nem csak az, hogy nagyon sok fiatal es laikus azt mondja: mifele beteg 
ez, aki labon jar? Onok azt hiszik, mindnyajan tudjak, bocsanat, nem mindnyajan 
tudjak, [csak] akik KB tagok maradtak azota, amiota en a mutet elott beszelni szoktam, 
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es utana. Az orvos azt mondja, az a bajom, hogy en orokke az en felelossegemre gon- 
dolok, hiszen van egy ilyen; most mar az on megvalasztasa titkos szavazassal, tehat on 
nem koteles megnevezni senkit, aki reszt vett egy olyan beszelgetesben, amin az osz- 
szes, nem tudom pontosan,*hany ember volt; akik folyton azt mondtak, hogy tenyleg, 
maga az elnoke a partnak, es akkor folyton azon harsognak, hogy nem tud megszo- 
lalni. Miert nem tud megszolalni, maga az elnoke! 

En tudom, en azt kertem, mert ehhez mindenkinek joga van, minden inteņuke- 
szitonek, hogyha nem teszik meg elore irasban a kerdest, es az nem ert egyet azzal, 
akkor visszautasithatja, hogy nem adok inteņut. A masik pedig az, hogy dokumen- 
talni kell az uj magyar felfogas szerint. En most mas vagyok, mint regen voltam. Mar 
a bctegscgcm miatt is, mert en azon forgatom ejjel-nappal a fejemet, hogy olyan va- 
laszt adjak, ami[«] felreerthetetleniil ott kellett hogy legyen, mondjuk a Peter [Gabor] 
elvtars, a Grosz elvtars [alairasa], illetve aki celozva erzi magat. Mert nagyon nehez azt 
megkeriilni. Nem tudok, bizonyos embert, akinek en felelos vagyok, meg kell mon- 
dani. Nekem a kbvetkezobol ered az en rogeszmem. Ha lefenykepezett, magneto- 
fonfolvetelre alkalmas gep van az asztalon, akkor en nem tehetem azt, hogy ugyani- 
lyen celra alkalmas, nem akarom mondani mit, rejtett dologgal dolgozzak. Nem 
akarom a szot hasznalni, mert csunya szo. Szakzsargon. [,..] 

[Grosz Karoly uizet nyujt Kaddmak, de az nem veszi el. Kisvartatva Grosz visszaviszi a 
belyere a uizet.] 

Ne haragudjanak, hogy most, a jelenlegi allapotomban nekem egy kis jegyzet kell... 
Azt hiszem, tudjak, hogy a mutet utan is kellett jegyzet. Es en senkinek nem tit- 
koltam, es ez nem az en igen bonyolult mutetemet vegzo ember felelossege, ezt is 
hangsulyozni akarom. Mert 6 koriilbeliil szeptember elejen megnezett, es azt mon- 
dotta, hogy erzestelenitessel, tehat nem altatassal, 6 meg tudja csinalni, mikor erek en 
ra? Erre ugy neztem magam ele, es azt mondtam, most is bocsanatot kerek attol az il- 
leto orvostol, aki feltalalta a kezsebeszetet tulajdonkeppen. Mondom, hogy en no- 
vember 15-en tudok csak erre idot biztositani, mert annak az embemek is draga az 
ideje, de az en egeszsegemrol van szo. Tehat az en kockazatom volt, mint kideriilt 
kesobb. Tudomasul vette. Es mondom, hogyan van? Azt mondja, mert amilyen ha- 
sonlo muteten maga keresztiilmetit, az a tenyeren volt. Es en, itt a Kozponti Bizott- 
sagon kilenc napig korhazi gondozas es felugyelet utan, bocsanatot kerek, itt megje- 
lentem a KB-iilesen. Es akkor nekem kellett megnyitni. Mert valahogy ilyen rend 
volt, illett akkor a fotitkarnak megnyitni, En azt mondtam, hogy november 15. De 
hogy kozben mi tortenik, bent a folyamat, az senki sem tudja, meg a kezsebeszet fel- 
talaloja sem. Mondja, legyen csak nyugodt, mert verteleniteni lehet a kart, es lehet 
olyan, maga nem tudja, hogy mit fejlodott mar a mikrosebeszet. Ez igaz, en nem 
tudom, mert nem foglalkozom ilyennel. 

Igen am, de kozben az tortent, hogy koriilbelul, nem akarok tenyleg itt sem ha- 


zudni, hogy harom hete vagy mennyi, a mutet elott megbenultak a mozgatoidegeim. 
En persze azt nem tudtam, mennyi ideig tart egy mikrosebeszeti kezmutet, ahol mar 
a mozgatoidegek meg vannak benulva. Es senki sem tudhatta, az a professzor sem, aki 
ezt feltalalta, meg az sem tudhatta, hogy mi tortenik belul. Es nekem kutya koteles- 
segem lett volna azonnal jelenteni, hogy mar idegbenulas is van. De nem szoltam. Vi- 
szont nekem nem kell megnevezni senkit. Mert ftinek-fanak panaszkodtam, hogy 
nem mozog, az ismert progressziv folyamat, a mozgatoidegeim, ez a ketto (mutatja a 
kezet) nem mozog. 

Hat mit csinaljak? En kovettem el a mulasztast. Es miert? Azert, [mert] kotelezett- 
seget vallaltam, hogy a noyember 7-en ott leszek. Es nekem szolidarizalni kell ma- 
gamat az akkor megnevezett, hatalmi centrumnak nevezett Politikai Bizottsag es az 
Elnoki Tanacs irant. Es ezert en azt mondtam, hogy mihelyt ezt is tudjak benult al- 
lapotomban, az interjukeronek is mondtam, azt hiszem, ez mar nem nagy titok. 
Akiert garanciat vallaltak fontos emberek, nem erdekes, en nem nevezek meg senkit 
sem, hogy ez egy abszolut megbizhato ember. Es mondom, mi az az abszolut meg- 
bizhato? Azt mondja, hogy azert, mert fegyverrel harcoltam az ellenforradalmarok 
ellen. Te uristen, gondoltam magamban, ha ezt kinyirjak, hogyha interjut keszit 
velem! De, mondom, ez ugy van, hogy en soha nem szoktam diktalni a szabad be- 
szedeket. Es en erre tudok peldakat mondani. 

En meg azt sem merem megnevezni, hogy melyik kongresszuson ki volt a parton- 
kmiliek kepviseloje. Nem merem, mert nem akarom, hogy kiirtsak oket. Mert olyas- 
miket mondtak az akkori partallaspontra. Es azt mondtam az inteņukeronek, hogy 
meg nem tudok hataridot vallalni, mert akkor az siirgos volna. Valami par hetet mon- 
dott, hogy itt kenytelen vagyok megint csak nevet elhallgatni, nem tudok mit csi- 
nalni. Mondom, nem tudom megmondani, csak a mutet utan. Es a mutet utan is 
funek-fanak mondtam, hogy ez ilyen, ez a mutet, ez valameddig tart. De en megfo- 
gadtam; es en nem tudom, hogy a jelenletem [itt] kinek miert fontos. Mert a bibliai 
ertelemben bunbak vagyok. Hogy azert, mert elnokke valasztottak, es gondoljak, 
hogy megiscsak a partot, a rendszert vedem. Es ha eloszor szolalok fel most, akkor 
senki sem felelhet ezert. Mert en elkovettem egy hibat. En azt mondtam, ha a nevem 
tisztessegesen le tudom imi, akkor, es margora jegyzetet tudok csinalni, en minden- 
kinek ezt mondtam, kemi fogom, akannit is mondanak, hogy reszt vehessek valahogy 
az aktiv munkaban. [...] 

Grosz elvtars azt mondja, valami intcrjubati vagy miben, nem tudom, hogy meg- 
neveztek valamilyen embereket, tobbeket. Azt mondja, hogy megszolalhasson. Ebbol 
a tobbi jelentektelen, tehat nekem sem kell megnevezni, de elso helyen en vagyok. 
De betegallomanyban vagyok, es ameddig betegallomanyban vagyok, nem tudok. 
Tessek elkepzelni azt, hogy a felesegem szed egy izomgyarapito tapot, de azt nekem 
nem szabad szedni, mert az oneki jo, ez gyerektap. Ismerik. De nekem azt nem szabad 
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szedni, mondta 6. De visszaigazolta az orvos is, nekem nem szabad szedni, mert 
nekem mas a bajom. Nekem ejjel-nappal, es az is energiat kivan, porog az agyanr, 
hogy milyen felelossegem van. Mert biggyek el, a Kozponti Bizottsag akkori tagjai 
ismerik az osszes betegsegemet. Es en nem akartam felelotleniil nyilatkozni. Pedig en 
tudok szabadon akarmelyik sajtora nyilatkozni, de legalabb a temaimat meg kell irni 
itt. Megmondom bnoknek, es most meg kell, hogy hallgassanak, mert hallom, hogy 
meg az is szoba keriilt, hogy esetleg majus 1-jen, mivel en jarni tudok, mint hajda- 
naban volt, reszt veszek a majus 1-jen. Mert eppen arrafele megyek. Ahol en meg- 
mondtam, hogy meg akarok sporolni valamit, hogy ne kelljen nekem felkerni az 
ebedet a lakasomra. Pedig mindenki folajanlotta, orvos, mindenki, hogy amire sziik- 
sege van, keszek a lakason felkeresni. Es en elutasitottam. 

Es most figyeljek meg az orvosi yelemenyt, mert ez nagyon fontos. En beszeltem 
eloszor a finneknel, akik nem hivtak ossze nyilvanos sajtoertekezletet, azutan sorra 
mentem. Eloszor fogadtam az angol miniszterelnok asszonyt [1984-ben], es tudjak, 
hogy 6 ugynevezett kommunista orszagban eloszor volt. En ismerem a Hegedus 
[Andras] elvtars nezeteit is, ismerem. Aki, ugye, tbrtenelmileg nezve bnkritikat gya- 
korolt, mert 6 alairta akkor [1956-ban] azt a levelet, amit ket napig, ha jol emlekszem, 
az azota elliunyt ember [Nagy Imre] megtagadott. Most akkor mondjak meg, hogy en 
mit csinaljak? Mikor nekem legeslegfontosabb celom az volt akkor, hogy bizton- 
sagban eljussak Szolnokra. Bannilyen uton-modon. Akarkik vesznek koriil, eljussak. 
Es meg mas kotelezettsegem is volt. En kotelezettseget vallaltam azok biztonsagaert, 
akik; tenyleg kotelezettseget vallaltam, en, akiknek a nagykovetsegen [Nagy Imre] 
akkor tartozkodott. De en ilyen naiv ember, mint en, azert vallaltam kotelezettseget, 
mert arra gondoltam, hogy az en keresem, hogy ket ember annyi nyilatkozatot te- 
gyen, hogy jogilag ne hivatkozhassanak a rangjuk szerinti emberek. Na most, torte- 
nelmileg en is mindent maskepp latok. De az 6 kivansaguk szerint, ha en irasban ko- 
telezettseget vallalok, akkor, es nem kerek ellenvelemenyt, hogy a hiztonsagukrol 
gondoskodom, es a ket ernber igenye az volt, hogy szabadon a lakasukra tavozhas- 
sanak. En ezt nem teljesithettem. Mert en sose olvasom el a regi irasaimat, ha beszelek, 
mert akkor befolyasol. Ha hiszik, ha nem, en meg azt is [tudom], hogy mi volt azon 
a nyilatkozaton. Sajnos, egy tomondat volt azon a nyilatkozaton. Es azutan minden- 
fele kovetkezmenye lett ennek a tomondatnak. 

Onok nagyon jol tudjak, hogy ez mit jelent mindazok szamara, akiknek a kormany 
legalitasa fontos. Meg onok erre szavaztak, meg titkosan, hogy a part legalitasa a 
fontos. Mert ha ez nem ellenforradalom, hat akkor nem tudom, hogy erre ki hivat- 
kozhat. Nem tudom, ki hivatkozhat. Es en meg tuzetesen elolvastam, es en egy ero- 
tenyezot sem neveztem ellenforradalomnak. Ezt sem. Csak azt mondtam, hogy kaput 
nyitottak az ellenforradalomnak. Hat mit csinaljak? Ennek ez a neve, nem tudok erre 
mastmondani. [...] 


En csalni nem fogok. Semmifele visszaemlekezesben. De persze az ujsagiro el van 
kicsit keseredve, mert nem tudja annyira, hogy akkor mi volt, es most mi van. Hogy 
nem interjut mondok. Holott ott valamit lefenykepez, hogy ezzel kezd. Lefenyke- 
peztek azt, hogy ott volt az a keszulek, amibe hangosan kell beszelni. Mert azert mas 
az interju, es mas a visszaemlekezes. De en mar nem tudok mast mondani. Mert ha 
azt mondjak, hogy mar csak a visszaemlekezes szamit, visszaemlekezes sokfele van. 
Ahogy mondani szokas, mindenki a szepre emlekezik vissza. De ha 6 azt mondja, a 
Hegedus, aki jelentkezett nalam, es megmondta, hogy tudomanyos munkaval akar 
foglalkozni, ez nekem szent ember, akarmit ir. Mert azt is tudta [a segitsegnyujtasi ke- 
relemmel kapcsolatosan ], hogy a szoyjet kormany, akar szoyjet foldon van, akarhol, ra- 
gaszkodik a miniszterelnok alairasahoz, hogy beavatkozzon. Ennekem is valahol, az 
Isten tudja hol, ala kellett imi. De en ugy vagyok, hogy passzivan; szinte ha egy tegla 
a fejemre esne, en oroszul szolalnek meg. Mert en mar annyi forditast hallottam, 
mikor mar gondoltam, hogy a konyhanyelvet mar meg tudom erteni, ha szabadsagra 
megyek, akkor is tolmacs volt. Ha en magyart nem vittem, akkor szoyjet [tolmdcs] 
volt. Pedig volt olyan, aki szinten szabadsagon volt. Es azt mondtam, hogyha felezi a 
teljes szabadsagat, csak akkor johet velem. Magyar. Az sem el. De hat mit telietek, 
mondjak meg, ha az elso kerdes [az interjuban] nem az, mint amire en fel vagyok ke- 
szulve? Erre sem lehetek biiszke, nem lehetek buszke. Amikor, talan ezt mindenki 
tudja, hogy mit jelent ez a felelosseg. Orakat, perceket; nem az en sorsomrol van csak 
szo, hanem az atyaisten tudja, hogy hany embernek a sorsarol. [...] 

Peldaul osszebodottam peldaul a Kodaly tanar urral [az 56-os forradalom sordn], azt 
hiszem, azt mindenki tudja, hogy 6 valaki volt az egesz vilagon a zeneben. Es en is 
olyan naiv voltam, amit volt szives hangosan kimondani, akik hittek es biztak a vilag- 
forradalomban. Mert a Lenin nevet nem mondottak ki. Es megrenriiltem, hogy ez 
most azt jelenti, hogy az oktoberi szocialista, lgy nevezik, proletardiktatura vezere 
volt, akkor nem szabad tobbe kimondani? [...] 

Ugyhogy engedjck meg, az orvos azt mondta nekem, hogy egyet nem enged meg: 
kogylia kozveden folvetelre alkalmas dolog van, mert bakizok, bocsassanak meg, de 
nem tudok mit csinalni. Mennyi ideje beszelek mar? Befejezem majd. Akkor nem 
tudok, nem birom ki, hogy passziv vagyok, es nem tudok valaszolni dolgokra. Nem 
birom ki, na! Es ennek a betege vagyok. Mas a betegsegem, mint a felesegeme. Es mi 
az az emlekezet? Es mi az a kiszivargas? Hat akkor aztan kiszivarogtak a platformsza- 
badsagiak, mert mar fegyveres harcot vivtak egymassal a platformszabadsagiak. Es 
akkor az orvos azt mondja nekem, hogy ilyen szabad beszedre nem vallalkozhatok. 
Ilyen felelos beszedre, amikor eloszor szolalok meg, mert kiilonben 6 sem tudja ga- 
rantalni, hogy mennyi idore lehet engem egeszsegesnek nevezni. Mert izom is sor- 
vadt. Azt mondja az orvos, hogy b nem ajanlja. Bizalmasan beszeltem vele, mert csak 
orvos lehet jelen, amikor orvosi velemeny van. 6 nem javasolja. Es en kijelentettem. 
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sajat kockazatomra, meg ha hibazom is, elvallalom. Mert en mar nagyon oreg ember 
vagyok, es annyifele betegsegem van, hogy en azzal mar nem torodok, hogyha 
agyonlo akarki engemet. Bocsanatot kerek. [...] 

Es akkor most megkerdezem onoket, hogy jo, en hiilye vagyok, en azt is vallalnam. 
De akkor... Mert azt mondta az orvos, hogy jo volna ha maga megtagadna, hogy igy 
beszeljen. De nem tagadhatom meg, mert mindenki azt mondja, hogy en vagyok az 
elo, szolaljak mar meg. Es ha nekem most azt mondja az orvos, aki ezert felel, hogy 
itt ( mutatja ) godor van, hogy meg egy fel evig legalabb eltart, hogy en arra kesziiltem 
fel szellemileg a mutet elott, hogy en itt a tenyermutet utan kilenc nap utan gipszko- 
tesben voltam. Igy sok ember el. Es meg mertem nyitni a KB-iilest. Hogy, mondom, 
ne torodjenek semmivel, ez mar elmult, nem mondhattam, hogy ez nem aktualis 
dolog, es most nem tudom mondani. Mert akkor nevetseges leszek en, nevetseges 
lesz mindenki. 

Emlekeznek arra a partertekezletre, amire en hivatkoztam, es amiert most engem 
azert csufolnak, hogy hat nem lehet a platformszabadsag? Pluralizmus? Hat akkor mar 
tenyleg nem erti, hogy en miert nem szolalok meg! Most mit csinaljak? Ne haragud- 
janak, mondtam, hogy hosszan kell beszelnem. Akkor meg kell mondanom, hogy 
kitol hallottam eloszor. Es azt, hogy szemelyi kultusz, en kevesnek tartottam, ott a 
XXII. kongresszuson elhangzott szavakat. Mert ott a XXII.-en, amikor a moszkvai 
fovarosban voltam, akkor, nem tudom, mifele, mezogazdasagi, milyen kerdes volt na- 
pirenden, es ott ez lgy nem volt. Es kideriil az is, hogy en nem lehettem szoyjet 
iigynok. Mert ha en ezt tudom, akkor nem hiszem azt, mint Pest megyei titkar, hogy 
imperialista ballonok. 

[Grdsz Karoly kerdese: Tartsunk szunetet?] 

Nem, mert en butabb javaslatot akartam tenni, de most mar nem. Szoval onok 
dontsek el, hogy [a\ torteneszek milyen okmanyra tamaszkodnak, es azokat hivjak 
meg, akik kijelentettek, hogy a belso irattarukat megmutatjak. Mert en megsertettem 
meg masokat is. [...] Bocsassanak mcg. Es akkor ket het mulva ujra ossze kellett h£vni 
a megyei aktivat, mondom, ezek imperialista ropcedulak, es ket het mulva meg kel- 
lett mondani, hogy igazak. [...] Bocsassanak meg. Tehat a lenyeg az, hogy az orvos 
nekem azt mondta, hogy felelos dolgot nem tudok, mert mikor nekem ilyen harom- 
napos sziineteken valaki azt mondja, hogy kellemes iinnepeket kivanok, akkor mindig 
gutaiitest kapok, mert ott [hon] iilok a felesegemmel, 6 sem mehet, en sem mehetek. 
Akkor milyen haromnapos iinnep, mikor annak is az a gondja, meg nekem is? 

Elvtarsak! Itt szabad meg hasznalni, hogy elvtarsak? Mert a parlamentben mar nem. 
[...] Es akkor most mar nagyon rovid leszek. Mert ha maguk elfaradtak, en is elfa- 
radtam. Mert en a sajat kockazatomra, mar egyszer en csinaltam ilyet. Es akkor az van, 
hogy en ragaszkodom ahhoz, hogy bizonyos, mostanaban nem szeretett allamfot, aki 
nagyon rosszul viselkedik, csak olyan yilagtaj szerint nevezzem meg. Es elvtarsnak 


senkit sem szolitok, mert en ilyen bizonyos megrogzott vagyok. Nem tevesztem el, 
hogy ki az elvtars, es ki nem. De azt en nem szivesen mondom, bizonyito tanura sem 
es ellenkezo tanura sem, aki nem el. De en arrol nem tehetek, hogy harmincket ev 
multan meriil fol egy ilyen kerdes, mert mar annyi kongresszusunk volt meg parter- 
tekezletiink, mindenfele, es azt soha nem biralta senki, hogy ellenforradalom vagy 
nepi felkeles. Mert en, amikor elmondtam a nyilatkozatot, akkor azt mondtam egesz 
pontosan: bekes diaktiintetes, folkeles, es nem minositettem semmifele ellenforrada- 
lomnak. Ezt ertettem a resztvevokre is, es a dolog menetere is, mert kiilonben senki 
nem erti, hogy en miert beszeltem igy, ahogy beszeltem. Mert az a [helyzet\, most 
mar rajottem, a 28-atol kezdodott az, amikor ruhara, borszinre, nem tudom, mire ra- 
mutatva fegyvertelen embereket pogrom alapjan megoltek. Es azokat elobb oltek 
meg, mint a Nagy Imreeket. Mert ha arrol van szo, hogy nem tortenelmileg nezem, 
akkor en is nyugodtan azt mondanam, hogyha en hamiinc ev tavlatabol nezem, akkor 
en mindenkrt sajnalok. Tehat ha ezt tudomasul veszik, hogy ha esetleg bakizok, hogy 
meg allamfot se nevezek meg, aki nem joindulattal van irantunk. Es elvtarsnak sem 
szolitok senkit sem, mert hatha a megrogzott szo, amit en sok evig mondtam, az en 
visszaemlekezesemben nem szerepel. 

Mert en csak akkor tudom alairni. Koszonom szepen. Es sorrendben, ahogy en az 
en eletemet eltem at, es a legaktualisabbra valaszolni fogok, ami most aktualis, es ami 
most engem gyotor, hogy miert nem szolalok meg. Koszonom szepen. 

A beszed liatasdra az eredetilegfelszolaldsra jelentkezett nyolc KB-tag mindegyike eldllt a 
szdtol. Harom honap mulm, i989.julius 6-dn Kdddr meglialt. 


orbAn VIKTOR 

Hosok tere, Budapest, 1989. junius 16. 

„Nem tartozunk kalaual azert, hogy karmincegy ev 
utan eltemetketjuk kalottainkat” 

Nagy Imre es mdrdrtdrsai, Gimes Miklos, Losonczy Geza, Maleter Pal es Szilagyi Jo- 
szef ujratemeteset a Vasarhelyi Miklos uezette Tortenelmi Igazsagtetel Bizottsag szer- 
vezte. A Mucsarnok/efeefe draperidual boritott liomlokzata alatt fblrauatalozott jelkepes ko- 
porsoknal szazezrek rottak le kegyeletuket, jeleiil annak, milyen elo a magyar tarsadalomban 
1956 emleke. 

Aznap legaldbb ketszdzezer ember gyult ossze a teren, hogy Vdsdrhelyi Miklds, Racz 
Sandor, Mecs Imre, Zimanyi Tibor es Kiraly Bela utdn megbaligassa azt az Orban Vik- 
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tort (1963-), akit Fidesz-sz6vivokent egy evuel korabban, a junius 16-i megemlekezesen 
a rendordk*(mas ellenzekiekkel egyiitt) meg bdntalmaztak a Batdiyany-orokmecsesnel. 

Polgartarsak! Az orosz megszallas es a kommunista diktatura negyven ewel ezelott 
tortent bevezetese ota a magyar nemzetnek egyszer nyilt alkalma, csak egyszer volt 
elegendo ereje es batorsaga ahhoz, hogy megkiserelje elerni a mar 1848-ban kituzott 
celjait, a nemzeti fuggetlenseget es a politikai szabadsagot. Celjaink maig nem val- 
toztak. Ma sem engedimk 48-bol, igy nem engedhetiink 56-bol sem. 

Azok a fiatalok, akik ma az europai polgari demokracia megteremteseert kiizdenek 
Magyaror§zagon, ket okbol hajtanak fejet a kommunista Nagy Imre es tarsai koporsoi 
elott. Mi azokat az allamferfiakat tiszteljiik benniik, akik azonosultak a magyar tarsa- 
dalom akarataval, akik, hogy ezt megtebessek, kepesek voltak leszamolni szent, kom- 
munista tabuikkal, azaz az orosz birodalom felteden szolgalataval es a part diktaturajaval. 
Ok azok az allamferfiak szamunkra, kik az akasztofa amyekaban sem vallaltak, hogy a 
tarsadalmat megtizedelo gyilkosokkal egy sorba alljanak, akik eletiik aran sem tagadtak 
meg azt a nemzetet, amely elfogadta oket, es bizalmat belejiik helyezte. Mi az 6 sor- 
sukbol tanultuk meg, hogy a demokracia es a kommunizmus osszeegycztethctctlen. 

Jol tudjuk, a forradalom es a megtorlasok aldozatainak tobbsege komnkbeli, ma- 
gunkfajta fiatal volt. De nem pusztan ezert erezziik magunkenak a hatodik koporsot 92 . 
Mind a mai napig 1956 volt nemzetiink utolso eselye, hogy a nyugati fejlodes utjara 
lepve gazdasagi joletet teremtsen. A ma vallunkra nehezedo csodtomeg egyenes ko- 
vetkezmenye annak, hogy verbe fojtottak forradalmunkat, es visszakenyszeritettek 
benniinket abba az azsiai zsakutcaba, amelybol most ujra megprobalunk kiutat talalni. 
Valojaban akkor, 1956-ban vette el toliink, mai fiataloktol jovonket a Magyar Szo- 
cialista Munkaspart. Ezert a hatodik koporsoban... [nagy taps], ezert a hatodik kopor- 
soban nem csupan egy legyilkolt fiatal, hanem a mi elkovetkezendo husz vagy ki 
tudja, hany eviink is ott fekszik. 

Barataim! Mi fiatalok sok mindent nem ertiink, ami talan tenneszetes az idosebb ge- 
neraciok szamara. Mi ertetleniil allunk az elott, hogy a fon-adalmat es annak minisz- 
terelnoket nemreg meg korusban gyalazok ma varatlanul raebrednek, hogy ok Nagy 
Imre reformpofitikajanak folytatoi. [Taps.] Azt sem ertjuk, azt sem ertjiik, hogy azok 
a part- es allami vezetok, akik elrendeltek, hogy bennunket a forradalmat meghami- 
sito tankonyvekbol oktassanak, ma szinte tiilekednek, hogy mint egy szerencsehozo 
tafizmankent megerinthessek ezeket a koporsokat. f Taps.] Mi ugy veljuk, nem tarto- 
zunk halaval azert, hogy liarmincegy ev utan eltemetlietjuk halottainkat. Nem jar sen- 
kinek koszonet azert, mert ma mar mukodhetnek politikai szervezeteink. A magyar 
politikai vezetesnek nem erdeme, hogy a demokraciat es szabad valasztasokat kovete- 
lokkel szemben, bar fegyverei sulyanal fogva ezt megtehetne, nem lep fel Li Pengehez, 
Pol Potelioz, jaruzelskiehoz vagy eppen Rakosiehoz hasonlo modszerekkel. [Taps.] 


Polgartarsak! Ma, harmincharom ewel a magyar forradalom, es liamiincegy ewel 
az utolso felelos magyar miniszterelnok kivegzese utan eselyiink van arra, hogy bekes 
uton crjiik el mindazt, amit az 56-os forradalmarok veres harcokban, ha csak nehany 
napra is, de megszereztek a nemzet szamara, Ha hiszunk a magunk erejeben, kepesek 
vagyunk veget vetni a kommunista diktaturanak; ha eleg eltokeltek vagyunk, raszorit- 
batjuk az uralkodo partot, hogy alavesse magat a szabad valasztasoknak; ha nem te- 
vesztjiik szem elol 56 eszmeit, olyan kormanyt valaszthatunk magunknak, amely azon- 
nali targyalasokat kezd az orosz csapatok kivonasanak haladektalan megkezdeserol. 
[Nagy taps.] Ha van benniink eleg mersz, ha van benniink eleg mersz, hogy mindezt 
akarjuk, akkor, de csak akkor, beteljesitlietjiik forradalmunk akaratat. Senki sem lii- 
heti, hogy a partaUam magatol fog megvaltozni. Emlekezzetek: 1956. oktober 6-an, 
Rajk Laszlo temetesenek napjan, a part napilapja, a Szabad Nep oles betukkel hirdette 
cimlapjan: Soha tobbe! Csak harom het telt el, es a konmiunista part AVH-s lege- 
nyeivel bekes, fegyvertelen tiintetok koze lovetett. Ket ev sem telt el a „soha tobbe” 
ota, es az MSZMP Rajkehoz hasonlo koncepcios perekben itelte halalra artatlanok sza- 
zait, kozottuk sajat elvtarsait. Ezert nem erhetjiik be a kommunista politikusok sem- 
mire sem kotelezo igereteivel. Nekiink azt kell elerniink, hogy az uralkodo part, ha 
akar, se tudjon eroszakot alkalmazni ellenunk. Nincs mas mod [taps], nincs mas mod, 
hogy elkeriiljuk az ujabb koporsokat, a maihoz hasonlo megkesett temeteseket. 

Nagy Imre, Gimes Miklos, Losonczy Geza, Maleter Pal, Szilagyi Jozsef es a nev- 
telen szazak, a magyar fiiggedensegert es szabadsagert aldoztak eletiiket. A magyar fia- 
talok, akik elott ezek az eszmek meg ma is serthetetlenek, meghajtjak fejiiket emle- 
ketek elott. Nyugodjatok bekeben. 

Tortenelmunkben kei>es 25 eves embernek adatott meg, Iwgy ekkora tdmeglwz szolkasson, 
rdaddsul Orban beszede mintliagdtat szakitott volna dt: tabukat dontott le, nemcsak a szoujet 
csapatok kivondsa szempontjdbol, lianem azzal is, liogy 1956 emleket tematizdlni tudta a 
jiatalok tudatdban. A Hosdk tererol az emberek zome dtment a Rakoskereszturi temetobe, 
ahol a kwegzettek ujfejfdifolott ismert szineszek obastdkfel az 56-os mdrtirok neueit. 


HABSBURG OTTO - KONRAD GYORGY 
Sopronpuszta, 1989. augusztus 19. 

A Paneuropai Piknik 

„A szogesdrot es a keritesoszlopok lebontasa onmagaban is meger egy iinnepet, de 
mi tudjuk, hogy... demokraciank fejlodese szempontjabol itt sokkal tobbrol van szo. 
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mint egy latvanyos gesztusrol” - (rta Pozsgay Imre (1933—) allamminiszter abban a / e - 
velben, amelyben az MSZMP PB tagjakent, fdlfogva egy tervezett lielyi esemeny tortenelmi 
lepteket, a kesobb Paneuropai Piknik neven elMresiilt rendezveny resztvevoit koszontotte. 

A magyar-osztrak liatdron 1989 majusaban kezdtek az 1960-as evek kozepetol telepitett 
muszaki batarzar lebontdsdt, es a tnunka olyan tempoval lialadt, hogy junius 27-en Alois 
Mock osztrak es Horn Gyula magyar kiilugyminiszter iinnepelyesen dtvdgtak, s ezzel 
mintegy a tnult emlekei koze soroltak a Keletet a Nyugattol eludlaszto szogesdrdtot. A nem- 
zetkbzi enybules e pelddtlan lielyzeteben a piknik otlete - Nagy Laszlo beszamoloja szerint 
- Meszaros Ferenctol szdmiazott, aki Mabsburg Otto (1912—) egy junius 20-i debreceni 
eloadasdt koueto uacsordn vetette fel a hatarvonalon tartandS szalonnasiites dtletet. 

A liatdro'rseg legmagasabb szintjeirol beszerzett engedelyekkel Sopronpusztanal augusztus 
19-en, 15 es 18 ora kozdtt ideiglenes dtkeloliely letesiillietctt. Az viszont mindenkitfelkeszii- 
letleniil ert, liogy 14.57-kor NDK-s allampolgarok egy nagyobb csoportja dttdrte a kaput, es 
mindenfele utlevelkezeles nelkiil (dmde nagy nemzetkozi mediafigyelemtol kiserve) a regi po- 
zsonyi uton dtroliant Ausztridba. 

Az dttores utan a szervezok ugy dontottek, a programnakfolytatodnia kell. Az 1921-ben 
tronfosztott utolso Habsburg-kirdly, IV. Karoly fia szemelyesen nem tudott jelen lenni; 1989. 
julius 22-ere keltezett leuelet leanya, Walburga von Habsburg olvasta fel. 

HABSBURG OTTO levele: Mint az Europai Parlament ujravalasztott kepviseloje 
es a Paneuropa Unio elnoke, orommel iidv6zlom debreceni lionfitarsaim kezdeme- 
nyezeset, hogy egy Paneuropa Pikniket rendezrlek azon alkalombol, hogy vegre le- 
bontliatjuk a drotsovenyt a magyar-osztrak hataron. Halat adunk Istennek, hogy ezt 
a napot megelhettiik! 

Europa Magyarorszag nelkiil csonka maradna, hiszen orszagunk a tortenelem fo- 
lyaman mindig vedobastyaja volt a keresztenysegnek, es az europai kultura elkepzel- 
hetetlen lenne Arany, Petofi, V6rosmarty, Jokai, Kodaly, Bartok, Liszt, Szinyei- 
Merse, Csok, Munkacsy es sok mas nagy magyar nev nelkiil. Rcmclem, liogy ez az 
augusztus 19-e es 20-a azt jelzi, hogy Szent Istvan kiralyunk nepe visszater abba az 
europai kozossegbe, melytol idegen hatalmak vagtak el. 

Biztositom honfitarsaimat, hogy minden tolem telhetot megteszek az Europai Par- 
lament es a Paneuropa Unio kereten beliil, hogy egy szabad es demokratikus Magyar- 
orszag minel elobb teljes jogu tagja legyen europai kozossegiinknek. Habsburg Otto. 

Ezutdn Vass Laszlo Jelobasta az esemeny masik vednokenek, Pozsgaynak a levelet, nyolc 
nyelven elkangzott egy bekefelh(vas, majd Klaus Lange beszede es Tokes Laszlo atcsempe- 
szett leuelenek felobasdsa utdn koi/etkezetl Konrad Gyorgy (1933—) aldbbi beszede, ame- 
lyet az iro szemelyesen olvasottfel. 


KONRAd GYORGY: Abbol kell kiindulnunk, hogy eltokeljiik: ezt az ezredvegi 
jatszmat mcgnyerjiik. Most neni kerget a tatar, most nincsen haboru, nem deriilnek 
jfi iszonyu titkok, nem tamolyognak ki bortonokbol meggyotort emberek, nincsen 
elemi folhaborodas, nincsen pontosan meghatarozhato ellenfel, mert hiszen a magyar 
kormanyzat tudtaval es engedelyevel allunk itt a fizikai vasfiiggony egyik pontjan, 
niert ezt a kormanyzatot bensoleg legyozte, meggyozte az a kozohaj, hogy ez a vas- 
fuggony ne legyen, mert hazug es gonosz alkotmany, most minden dolgunkban meg- 
szolalhatunk, most a szabadsagunk ebredesevel no a felelossegiink. 

Kitagul a tortenelmi es foldrajzi tudatunk. Szaz eve itt Ausztria es Magyarorszag ko- 
zott nem volt fegyveresen orzott hatar es utievel. Jo, hogy bar utlevel kell hozza, de 
legalabb awal mar ide-oda atruccanhatunk rajta, amikor kedviink tartja. Ezt kell ma- 
gatol ertetodonek tartanunk, legalabbis a mi kulturalis regionkban, Europa foldrajzi 
kozepen. Ahogy a valaszfalak lebomlanak, iigy valik az, ami korabban felelmetes volt, 
szanalmassa es nevetsegesse. Ugy omlik az elmeben az az egesz allvanyzat, amely a be- 
omlani kesziilo vasfiiggonyt a nyilvanos es a maganbeszedben tainogatta. Ahogy a tor- 
melekkupacot nezziik, ahogy a szogesdrotbol, minden fogolytaborok szimbolumabol 
hulladek lesz, vagy eppen ertekesitheto emlektargy, egyszersmind epiil is nemi onbi- 
zalom, lam csak, holgyeim es urann, megiscsak itt tapodunk tiltott es felelmetes he- 
lyen, azert megis a viz az ur, amely csak ugy atfolyik a hataron. 

I. Istvan kiraly ezer eve ugy dontott, ahogy a foldabrosznak ezen a pontjan donteni 
bolcs volt, mert a fennmaradast biztositotta. A magyar fejedelem, akar a cseh, a len- 
gyel, a sved vagy a dan, elfogadta a nyugati keresztenyseg nonnait. Napimado lova- 
soknak nem volt konnyu megtanulniuk a keresztre feszitett lieber taltos isteniteset, es 
■ nem volt konnyu egy helyen lakva folddel bajlodni a szerteportyazo zsakmanyolas he- 
lyett. Egesz magukat ki kellett cserelniiik. Komiyen megeslietett az ido tajt, hogy az 
embert biintetesbol darabokra metebk. Beh unabnas ez a feudalizmus, gondolhatta 
nemelyik lovas gezenguz, aki megszokta, hogy ma itt, holnap ott. Aztan aki elni akart, 
ideszokott, tanult. Mit is? Europat. A kozelebbi es a tavolabbi kornyeket. Megtanult 
igen gondosan koriilnezni. Amikor a regiek jol tanultak, akkor volt eros magyar ko- 
zepkori kiralysag, amikor rosszul tanultak es a szerencse is elpartolt toliik, akkor el- 
vesztettek a szuverenitasukat. Aki elvesztette a szabadsagat, a szuverenitasat, az hu- 
beres, vazallus. A magyar kozerkolcsben egyiitt van a szuveren es a csatlos. 

A jatszma tetje visszanyerni a szuverenitast. Csatlos allamban az allampolgarok is csat- 
losok, vagy alazatosak vagy pimaszok. Keress meltosagos ernbert a parancsuralmi vagy 
liberalisabb patemalizmusokban. Nem egykonnyen talalsz. Vagy akar keress igazmondot 
ott, ahol az allam az atya, peldaul az allamszocializmusban, es ahol a leghatalmasabb sze- 
mely akkora ur, mint a kiraly. Csatlos allamban hazudni illik. Csatlos kulturaban mar 
nem is tudhatni, mi az igazsag es mi a hazugsag. Visszanyerni? Inkabb megtanulni, 
apolni, karbantartani es finomitani a szuverenitast. Most inkabb azon erdemes gondol- 
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kodni, hogyan tudnank a csatlos szellembol kibontakozni, tudva, hogy az benne van a 
tortcnclmijnkben, a kozmondasainkban, onigazolasainkban, egyszoval benniink. 

Csatlos az, aki a kiszolgaltatottsagot nornialisnak, termeszetesnek tartja. Amig nern 
vagy egyenrangu, amrg a felsobbsegtol felsz, amrg aldozat vagy es nem jatekos, addig 
nem vagy szuveren. Ha a fiatal magyarok a sziviikbe es az esziikbe vesik azokat a sza- 
badsagfogaknakat, amelyeket a legerettebb europai demokraciak polgarai sok-sok em- 
berolton at kimunkaltak, ha nemcsak elvarjak, de valasztjak is a szabadsagot, a vele 
jaro es hozzajuk illo munkaval, akkor azt a szabadsagot tobbe nem lehet elvenni toliik 
akkor a fegyver es a szogesdrot csak vasaru lesz. 

Miert vagyunk ma szabadabbak, mint ket ewel ezelott voltunk? Miert allhatunk 
itt? Mert kr mertiik nyitni a szankat. Nem azert, hogy kiabaljunk, hanem azert, hogy 
szivosan, elethossziglan kimondjuk vele a gondolatainkat. Peldaul azt, hogy eleg volt 
a kiralyapakbol, Ferenc Jozsef apankbol, Horthy apankbol, Rakosi apankbol, Kadar 
apankbol! Nincs iidvosseghozo ember, Nem adjuk senki ember kezebe tobbe a sor- 
sunkat. Nem ruhazzuk at a teljes felelosseget senki emberfiara. Felnott polgarok fole 
nem kell semmifele gondviselo, iidvosseghoz6, magasabb helyrol felkent kozapa, 
akihez kepest a lojafis allampolgar ismet csak kiskoru lehetne. Normalis idoket eliink, 
nem kell sziiksegallapotra, exlexre, liiszteriara celozgatni. Ha uj patemafizmust akam-iF 
felepiteni arra hivatkozva, hogy mi esetleg megvadulunk, mint affele alattomos kutya, 
es hogy akkor elo kell venni a korbacsot veliink szemben, akkor erre en azt felelnem, 
hogy amiota az eszemet tudom, inkabb a kormanyzat viselkedett ugy, mint egy alat- 
tomos kutya: ha feltek tole, harapott, ha a szeme koze neztek, farolt. Nagy hata- 
lommal felruliazott parlamentet akarok tudni magam felett, s nem pedig nagy hata- 
lommal felruhazott allamelnokot. [...] Diktaturak es vezerkultuszok helyen alakult 
demokraciakban az alaprto atyak jogos bizalmatlansaggal hatart szabnak minden ka- 
rizmatikus ambrcionak es koriilnyesik az elnoki jogkort. Nem akarok tobb olyan kor- 
szakot, amelyet egy ember nevevel lehet femjelezni. 

Hataron allunk, engedjenek meg zaradekul egy gondolatot. Vannak demokraciak, 
amelyekbol kimenet nincsen udevel-ellenorzes, csak bemenet. Szabad orszagbol barki 
elmehet. Amrg innen kozep-europai tarsaink, most eppen a keletnemet polgarok nem 
mehetnek el, pedig lenne hova; amrg tobb szazan keriiltek keletnemet bortonbe, mert a 
magyar-osztrak hatarrol megbelyegzett allamjobbagyokkent kellett visszamenniuk a la- 
kohelyiikre, ahol buncselekmeny a Staatsflucht, az allamtol valo elszokes - addig mi ma- 
gunk sem vagyunk szabadok. Ne felejtsiik el, hogy a mi legnagyobb tokenk az ember- 
segiink. Ha az van, akkor sok mrnden lehet meg, ha az nincs, akkor semrni sincs. [...] 

Mrnden tomegsir felnyflik, minden titkos okmany elokeriil, minden gaztett meg- 
bosszulja magat. A nemzetek kozotti viselkedesben is csak az a helyenvalo mertek, 
ami az egyenek kozott, egyiittmukodo tarsasagban elfogadott. Ugyanugy nem illik 
fegyyeresen egymas hazajaba betorniink, ahogy egymas hazaba sem. Aki ilyet tesz, az 
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bandita. Husz ewel ezelott, Csehszlovakiat kozosen megszallva, rni kollektiven ilyen 
banditak voltunk, bizonyara akkor is a kisebbik rosszat valasztva. 

Ez a lruszadik szazadi tortenelem, a nrienk, a szomszedoke - eleg vigasztalan. Kol- 
csonos bevonulasok egymas teriiletere - nagyhatahni engedellyel. Kisebbsegek szo- 
rongatasa. Az egyiknek, amelytol a Biblia szamrazik, a kereszteny Europa alapkonyve, 
egyszoval a zsidosagnak a kiirtasa, ami nem csak a nemetek munkaja volt. Vigasz a 
ritkabb eset: a mentese, a befogadase, a menekiilok elrejtesee, a szenvedok partolasae. 
S ha van flyen eset, mint peldaul a lengyel katonak befogadasa, arra kolcsonosen ha- 
lasan emlekeziink. Nem illik a menekultet poroszlok kezebe adni. Nem elvont esz- 
mekrol van szo, hanem az elemi becsiiletrol. Hogy mit csinalsz a masik emberrel, aki 
szomlt lielyzeteben radbrzza magat: ez a dontesed meghatarozza a sorsodat. Orrmeg- 
hatarozas kerdese, hogy baratok lesziink-e avagy arulok. Itt, Kozep-Europaban, ket- 
szaz ewel a francia forradalom kitorese es az alapveto, minden egyent nregilleto em- 
beri jogok deklaralasa utan, akk or lesziink meltoak az europai melleknevre, ha egymas 
szabadsaganak a szovetsegesei, egy kozep-europai demokratikus foderacio munkasai 
lesziink, hogy ilyenkent egy kesobbi idoszakban beflleszkedhessiink a nyugat-europai 
denrokraciak szovetsegebe. Mivelhogy a helyixnkrol nem tudunk elszokni, igen nehez 
munka all elottiink, de hogy ez nem remenytelen, azt bizonyitja, hogy itt allunk es 
jol erezziik magunkat a vasfiiggony meg ki nenr hult helyen. 

A kektnemet turistak nemcsak Trabantokat es Wartburgokat hagytak a sopronpusztai ku- 
koricds mellett, lianem hatalmas rest is a vasfiigg6nyon. Ennek a kelet-eurdpai oaltozdst es a 
nemet ujraegyesitestfelgyorsito, illetve kazdnknak oridsi elismerest kivivo kozjateknak jelentos 
szerepe volt abban, hogy a Nemet Szovetsegi Koztarsasag es a rendszewaltoztato Magyar- 
orszag kozott kedvezo'en alakultak a kapcsolatok. 


SZUROS mAtyAs 

Az OrszagMz erkelye, Budapest, 1989. oktober 23. 

„Legyen kosszu eletu az uj Magyar Koztarsasag!” 

Az MSZMP es a demokratikus ellenzek un. Nemzeti Kerekasztal koriilfolyo tdrgyald- 
sainak eredmenyekent Nemeth Miklos (1948—) kormanyfo'sege idejen leptek eletbe azok a 
vdltozdsok, amelyek az 1949-es kommunista alaptowenyt modositua rogzltettek a rendszer- 
udltozds alkotmanyos kereteit. E sarkalatos tdruenyeket okt&ber 23-i sz&maban kozdlte a Ma- 
gyar Kozlony, s ugyanezen a napon kidltotta ki az Orszdggyules szocialista elndke, Szuros 
Matyas (1933—) bazdnk uj dttamform&i&t. 
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Honfitarsaim! Magyarok a nagyyilagban! Kiilfoldi barataink! Az Oiszaghazbol szolok 
hazank lakosaihoz, mindazokhoz, akik sziviikon viselik Magyarorszag sorsat. Azokhoz 
fordulok, akik hatarainkon tul megertessel es rokonszenwel kovetik emelkedo 
utunkat, tamogatjak nepiiiJcet a gyokeres valtozasokat eredmenyezo erofesziteseiben 

A koztarsasag ideiglenes elnokekent e helyrol koszontom orszagunk polgarait, kiil- 
foldi baratainkat. 

Unnepelyesen bejelentem, hogy az orszaggyules altal modositott alkotmany kihir- 
detesevel a mai naptol, 1989. oktober 23-tol orszagunk allamformaja es neve: Magyar 
Koztarsasag. ( Fanfdrok.) 

Most, 3 XX. szazad vege fele kozeledven, a szabad, demokratikus Magyarorszag 
megteremteseben a Kossuth Lajos, a Karolyi Mihaly es a Tildy Zoltan nevevel ossze- 
kapcsolodo elozo magyar koztarsasagok nyomdokain lialadunk, amikor azok demok- 
ratikus es nemzeti hagyomanyainak szellemeben, s az utobbi negyven esztendo — kii- 
lonosen az 1956-os oktoberi nepfelkeles es nemzeti fiiggetlensegi megmozdulas - 
tortenelmi tanulsagaitol indittatva megalkottuk az uj koztarsasag torvenyes alapjait. 

Ujabb tbrtenelmi szakasz nyitanya ez allamunk demokratikus atalakitasanak utjan. 
Mikozben feltarjuk es bevalljuk a multat, tekintetiinket hatarozottan a jovo fele kell 
forditanunk. Eltokelt szandekunk, hogy nepiink akarata szerint - amit nemsokara 
szabad, demokratikus valasztasokon nyilvanithat ki - vegigmegyunk megkezdett 
utunkon: a Magyar Koztarsasag fiiggetlen, demokratikus jogallam lesz, amelyben a 
polgari demokracia es a demokratikus szocializmus ertekei egyarant ervenyesulnek, s 
amelyben magyar es mas nemzetisegu honfitarsaink megtalaljak szamitasukat, boldo- 
gulasukat, es amelyet biztonsagos otthonunknak tekintlretnek. Az uj koztarsasag fe- 
lelosseget erez a liatarainkon kivul elo magyarok sorsaert, es elomozditja a Magyaror- 
szaggal valo kapcsolataik apolasat. 

A vilag halado es demokratikus vonulatanak reszekent kivanunk fellepni a nemzet- 
kozi szinteren, es meggyorsitani hazank felzarkozasat a fejlett gazdasagu orszagok so- 
raba. Egyszerre fejlesztjuk keleti es nyugati kapcsolatainkat, hozzajarulva Europa egy- 
segesiilesehez, biztonsaganak megteremtesehez es a vilag egyetemes problemainak 
megoldasahoz. Valtozatlanul hazank nemzeti erdekenek tekintjiik nagy szomsze- 
dunkhoz, a Szovjetuniohoz fuzodo kapcsolataink zavartalan es kiegyensulyozott fej- 
leszteset. Egyidejuleg a masik vezeto vilaghatalommal, az Amerikai Egyesult Alla- 
mokkal is jo egyiittmukodesre torekszunk. Alapveto nemzeti erdekunknek tartjuk a 
joszomszedi viszony apolasat a kornyezo orszagokkal. Erositeni kivanjuk a Duna 
menti nepek osszefogasat es baratsagat a kblcsbnos tisztelet es megbecstiles jegyeben. 

Folytatjuk a nyitas kiilpolitikajat: aktiv resztvevoi kivanunk lenni a nemzetkozi cse- 
renek es egyuttmukodesnek a gazdasagban es a tudomanyban, a kulturaban es az em- 
beri jogok ervenyesiteseben egyarant. 

Tisztelt iinneplo kozonseg! Honfitarsaim! A hazahoz es a haladashoz, a nemzeti osz- 


szefogastioz es a demokraciahoz s a humanizmushoz fiazodo gondolatok es torekvesek 
jegyeben mindenkit kbvetkezetes cselekvesre, kitarto munkara hivok fel az orszag 
jobb jovoje erdekeben. Csak kozos erovel emelhetjuk ki az orszagot a melyre sullye- 
desbol, es teremthetjuk meg a szabadsag, a demokracia es a jolet anyagi, szellemi fel- 
teteleit. Megerdemelne mar e nep, hogy vegre jokedv es boseg legyen a Duna-Tisza 
tajat. Legyen hosszu eletu az uj Magyar Koztarsasag, es boldogabb is elodeinel! 

Vegul pedig es legfokeppen azt kivanom e jeles napon is, hogy legyen beke a 
Foldon, es legyen bekesseg az emberek kozott! 

Aznap este liatkor fegleg eloltottak a Parlament tetejen ektelenkedo uoriis csillagot megpila- 
gito rejlektorokat. 


TOKES LASZLO 

Kalvin teri reformatus templom, Budapest, 1990. februar 8. 

„Islen jelenlete a tortenelemben” 

A szocialista tombon beliil Romania diktatora, Nicolae Ceaujcscu (1918-1989) szomoru 
elsoseget vivotl ki azzal, tiogy peldatlan nyomorban esjelelemben tartotta orszaga lakossagat. 
Az erdclyi magyarokat kettos elnyomaskent meg nyilt magyarellenesseg is siijtotta, amelynek 
csak egyik megnyilvanulasi Jormaja volt a 80-as evektol meginditott jalurombolcis. 

Az elelmiszer-, aram- esjutesbidnnyal sujtott romaniai tarsadalom belso jesziiltsegei 1989. 
december 16-dtt Temesvaron ertek el a kritikus pontot. Miutdn a lielyi rejormdtus lelkesz, 
Tokes Laszlo (1952—) ellendllt a csalddjat es egzisztencidjdtjenyegeto liatalmi arrogancidnak, 
a vdrosban kitdrt kormanyellenes tiintetes orszagos Idzaddst vont maga utdn. 

Abban a magas lvu predikdcioban, amelyet a romdniai Jorradalom emblematikus alakjakent 
a lelkesz Budapesten mondott el, Tokes ugyanarrol a jellialmoz&dott lelki nyomoritsdgrol es 
romboldsrol beszel, amit a kelet-kozep-europai terseg tdbb gondolkodoja is mint Itosszu idore 
kodolt, jellialmozodott lelki terliet jogalmazott meg. 

Kedves testvereim! Ezereves iget idez az Apostolok cselekedeteirol szolo konyv, val- 
tozo korulmenyek kozepette, amikor az apostol ajkara veszi a Habakuk profeta konyvebol 
valo iget, es alig valamelyest valtoztatassal fogalmazza ujra. Habakuk konyveben ez allott: 
„Nezzetek szet a nepek kozott, vizsgalodjatok es csodalkozassal csodalkozzatok, mert oly 
dolgot cselekszem a ti napjaitokban, mit el sem hinnetek, ha beszelnek!” (Hab 1,5) Az 
ezer ev utani igei felidezes azt a benyomast sugallja nekunk, es azt a felfogast tamasztja ala 
bennunk, hogy valtozo kbriilmenyek kozott is ugyanolyan ervenyes Isten igeje. [...] 
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Habakuk profeta konyve lgy kezdodik: „A teher, amelyet Habakuk profeta latott.” 
A teher, amelyrol dramai szarnyalasu szovegben szol ekkeppen: „Meddig kialtok meg, 
°h uram, es nem hallgatsz meg! Kialtozom hozzad az eroszak miatt, es nem szabadi- 
tasz meg! Miert lattatsz velem hamissagot, es szemleltetsz nyomorgatast? Pusztitas es 
eroszak van elottem, per keletkezik es versenges tamad! Azert inog a torveny, es nem 
ervenyesiil az igaz itelet; mert gonosz halozza be az igazat, azert szarmazik hamis 
itelet!” (Hab 1,2-4) 

Eroszak, nyomorgatas, pusztitas, hamissag verseng. Ezeket sorolja a profeta, es mi 
is aterezziik azt, amikor egy r'omlott tarsadalomban a bun, a gyalazat, az igazsagta- 
lansag, a meltanytalansag es a jogtalansag mintegy behalozza a mi eletiinket, es ver- 
godiink a 'tarsadalom halojaban s adott viszonyai kozott, es ebben a vergodesunkben 
nem latunk kiutat. Es sulyosbitja ezt az allapotot az az erkolcsi valsag, hogy mar-mar 
azt hissz{ik, nincsen veliink az Isten, es ezert mondja Habakuk, hogy meddig kialtok 
meg, es nem hallgatsz meg, es nem szabaditasz meg a lazadastol A remenyvesztett- 
segig vegigjarjuk a lelkiallapotok sok-sok allomasat, es melypontra jut a lelek, mert 
noha elobb meg lazadt, rernelt, hitt es szembeszallt lealacsonyito sorsaval, lassan, fo- 
kozatosan beletorodik sorsaba, es nem eleg, hogy a szorongato viszonyok sulyat, 
terhet erzi a vallan, ehhez tarsul lelki megnyomoritottsaga, amikor is kihal testebol a 
lelek, kihal a remeny, kihal a hit es a bizakodas. [...] 

Testvereim! A mi helyzetiinkben is valtozott koriilmenyek kozott elmondhattuk 
nemregiben meg ezeket a siralmas szavakat, mert oly evtizedeket hagytunk magunk 
mogott, amelyek kiiktattak lelkiinkbol a remenyt, melyek kozonyosse tettek ben- 
niinket jovonk irant es jeleniink irant, beletorodotte valtunk, mert azok a szomyu- 
segek, az eroszak, a hamissag, a nyomorgattatas es a pusztitas mind jelen volt, es csak 
mostansag, az utobbi egy-ket evben dobbentiink ra teljes melysegeben latva meg, 
hogy miket eltiink meg. Uj es uj dokumentumok kerulnek elo, uj filmek kesziilnek, 
melyek a legszornyusegesebb kepet tarjak elenk arrol a korszakrol, amelyet mar-mar 
a jotekony amneziankban, feledekenysegiinkben majdnem elfelejtettiink, es a vigasz- 
talo feledekenyseg tavolaban magunk mogott hagytunk. Pedig ezekrol bizonyos er- 
telemben nem szabad elfelejtkezni, kiilonoskeppen nem, liogyha Isten szabaditasanak 
a tavlataban tekintiink vissza ezekre az idokre. Igen, a teher, amelyet Habakuk pro- 
feta latott, a mi eletiinket is nyomasztotta, es regi sebek sajdulnak itt bennetek, ko- 
zottetek is, melyeket nem lehet elfelejteni, melyek fel-felujulo nyilallassal idezik 
szornyu idok regmult, de valos enileket. 

A profeta azonban es a Cselekedetek konyvenek Iroja nemcsak az elnyomottak 
szemszogebol nezi e terliet, hanem a vad is ervenyesiil azok ellen, akik ebbe az alla- 
potba kenyszeritettek a megalazottakat es megszomoritottakat. Mert vadkent is 
hangzik az ige a megvetok irant: „Lassatok meg, ti megvetok..— vadkent es ltelet- 
kent is hangzik az ige az elnyomok ellen, kiknek Istene az 6 hatalmuk, mondja az ide- 


zett profeta, kik maguk szerzik torvenyiiket es hatalmukat, akik a rettenetet es az iszo- 
nyatot fejere hoztak a nepnek. Es kell-e ecsetelni azt a tebolyt, amelybe sodortak 
eveken, evtizedeken altal a tarsadalmainkat azok, akikrol most mar nyiltan beszellie- 
tiink nemcsak ebben az orszagban, hanem orszagainkban, hogy milyen halot vetettek 
ki a fold nepere, hogy hogyan tamadtak egesz osztalyaira a tarsadalomnak, hogyan ir- 
tottak ki, semmisitettek meg a tarsadalom szine-viragat, hogyan metelyeztek meg a 
megmaradottak eletet, es hogyan hoztak fejiinkre gyaszt. 

Kell-e beszelniink a hatalom arroganciajarol, cinizmusarol, amellyel megvetette az 
egyes embert es megvetette kozossegeben is Istennek nepet? S az egyhazban kell-e 
beszelni arrol, hogy hogyan neztek benniinket vagasra ltelt nyajnak? Oh, nem ugy, 
mint a jo pasztor az 6 nyajat — melegen hangzo kapcsolatra utal a fopasztor nyaj iranti 
szeretetrol szolo bibliai tarntas —, ok ugy neztek benniinket, mint vagni valo tulkokat, 
mint halalra szantakat. Es a diktatura - jott legyen akar jobbrol, akar balrol — ezzel az 
emberek iranti megvetessel jellemezheto leginkabb; es nem gyuloltiik meg elegge, 
azertjo mondani ujbol, mert nem lehet elegge meggyulolni az elembertelenito, a ret- 
tenetbe es iszonyatba taszito hatalmi tebolyt. 

S a liatalom Isten hatalmara tor. Kiilonoskeppen latnivalo volt ez az en orsza- 
gomban, ahol a liatalom kultusza folyt evek ota, ahol az imadsag, az enek, a dicseret, 
az elofohasz, es az igeliirdetes egyarant a hatalomnak szolt, es hogyha az igaz Isten 
tiszteletere vallalkoztak megis sokan - ki nyiltabban, ki felve -, akkor szembe talaltak 
magukat ezzel az elnemito hatalommal. Nem veletlen, hogy a szektak vilagaban egy 
vilagvegi latomasossag alakulhatott ki ez ezredev vege fele is, hiszen az antikrisztus, a 
fenevad, a demonok es minden szornyusegek kepeben megjeleno hatalom ilyen veg- 
letes formaban es tiikrozodesben jelent meg a nep szeme elott, es elvette legutolso re- 
menyiiket is. Teher es vadkent szol az ige arrol, hogy mit jelentett ez a korszak: teher 
volt az elnyomottak eleteben, es vadkent hangzik az elnyomok fele, es mindannyi- 
unknak szol ezenkeppen, szol nekiink - ti kicsinyhitiiek, ti elesettek, ti megvetettek, 
megalazottak, felelmes szivuek. Ti, Krisztus urunk ama kicsinyei, csodalkozassal cso- 
dalkozzatok - szol nektek az Isten, es hasonlokeppen, csak mas elojellel szol masokhoz 
is —, ti megvetok, ti felfuvalkodottak, ti onhituek, ti, akik sajat nragatok kultuszaban 
es az emberek semmibeveteleben elmeriiltetek, semmisiiljetek meg, csodalkozassal 
latvan, megsemmisiilessel lassatok, mit cselekszik az Isten! 

De nem akarjuk a tarsadalmat feketere es feherre festeni, mert nyilvan, hogy e veg- 
letek kozott letezett a megcsaltak, az eltevelyedettek, az onhibajukon kiviil elteve- 
lyedok sokasaga is; vagy a helyezkedoke, az opportunistak hada is letezett, akik bar 
tudtak, hogy nem ugy jo, ahogy van, akik bar tudtak, mi az igazsag, melyik a helyes 
ut, megis hozzaalakultak a letezo vilaghoz, es mentsegiil hoztak fel a maguk szamara, 
hogy maskent elni nem lehet. [...] 

Igen, ez az idoszak az onvizsgalat, a szembenezes ideje. Eljott ez az ido, es ezert 
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mondja egeszen idoszeruen: Jojjetek, nezzetek szet a nepek kozott, vizsgalodjatok 
vizsgaljatok meg onmagatokat es viszonyaitokat! Vizsgaljatok meg a koriilvev6 valo- 
sagot, vizsgaljatok meg ezt a tarsadalmat, mely most eleven, viharos hullamzasban 
hordoz a hatan, alamerit vagy felemel. Testvereim, ezt a vizsgalatot az ido tavlataban 
kell megtenniink, amint ezt sugallja az iras, amikor a mai idokrol beszel, de benne 
erezziik a profetai igeben, valamint a Cselekedetek konyvenek puszta visszautalasaban, 
benne erezziik a mult tavlatait, es amikor a nepekrol es orszagokrol beszel, akkor 
szeles tortenelmi os^efiiggesbe helyezi dolgainkat. [...] 

Lassatok meg a ti idotokben, hogy honnan jottok, hogy mit hagytatok magatok 
mogott, miben eltek, es merre kell tartanotok. Abbol a megsemmisito megalazott- 
sagbol akat kihozni benniinket, mely a magyar tarsadalomban is a kozony, a tehetet- 
lenseg, az erdektelenseg es a passzivitas magatartasat tette allandova. Azon koriibne- 
nyek kozott, amikor a templom padjai is megiiresedtek, es a pusztaban, pusztaba 
kialtott szokent kondultak el harangjaink, es foldre hullott az ige, es nem teremte a 
megigazttlas es a megteres es a halaadas gyiimolcseit. Tortenelmiink termeketlen ido- 
szakaban, abbol kijovet szol hozzank az iras, hogy megtalaljuk a kiutat, hogy feleledjen 
ellanyhult lelkiink, hogy kijussunk abbol a pusztai vandorlasbol, mely akar evekben 
is merve negyven esztendot tartott vagy tobbet. 

Testvereim! A ti idotokben szol, espedig felmutatva azt, hogy mit is cselekszik Isten 
a mi idonkben, es van okunk csodalkozni, amulni eppen a mi idonkben. Evek ota 
kezd visszaterni a mi kicsiny kelet-europai nepeinkbe az elet, sziviinkbe a remeny, es 
szemiinkbe a ragyogas, es habar aggodalommal terhes ez a remenyseg, es habar a 
szkepticizmus, a hitetlenkedes, a kicsinyhituseg elemi erovel elo-elotor a mi lel- 
kiinkbol, es a koriilmenyek lenyugoznek neha benniinket - megis: akinek van szeme 
a latasra es fiile a habasra, akinek van erzeke, es hetedik erzekevel, hitnek erzekele- 
sevel fel tudja fogni Isten iizenetet, annak megnyilatkoznak a jovo tavlatai. S ha nem 
is lat megnyilt egeket foltetleniil, de a betkoznapok csodainak szereny oromevel te- 
kint a vilagba, es meg e hetkoznapi csodak szereny oromeben is, meg ezen felul is 
volt nekunk, volt szamunkra Istennek uzenete, amikor ekes formaban megmutatta 
eppen Romaniaban azt, hogy az 6 csodalatos utjai kiszamithatadanok es cselekedetei 
kifiirkeszhetetlenek, gondolatai es utjai keresztezik a hatalonmak az utjait, megmu- 
tatta, hogy megalazza azokat, akik felfuvalkodnak, es felmagasztalja a kicsinyeket. 

Nem volt talan soha olyan elmenyszeru, vagy ritkan volt meg az idosebbek eleteben 
is olyan elmenyszeru, olyan teljes karacsonyban megtestesiilo orom, mint tavaly ka- 
racsonykor. Es csodalatos volt az az orom, amely tulterjedt hatarokon, es reszesiilt 
benne egesz foldreszunk, bizonyos mertekben az egesz vilag. Es ugy erezhettiik, hogy 
teljes mertekben igaz, hogy Isten oly dolgot cselekszik a mi idonkben, oly dolgot, 
melyet nem lrinnenk, ha valaki elmondana nekunk. [...] 

Es ki lritt nekunk, ki hitt testvereim annak, amit az iras kozvedeniil vagy szellemi- 


segeben mindenkor hirdet: a szabaditasban, melyet nem hinnetek, ha valaki elmon- 
dana nektek, es akik megis orzon allvan szoltak az iget, akik megis orhelyukon ma- 
radtak, es vallaltak azt a sorsot, keresztet, ami adatott nekik, azok keves megertesre 
talaltak, es a megtevesztett tobbsegnek szinte kenyelmeden volt, hogy vannak, akik 
maskepp gondolkoznak. A felrevezetett nep turelmetlensege rendkivul veszelyes, ful- 
laszt, lehuz, altat es befed. Bizony, meg kellett kuzdeni nemcsak a kulso erokkel es 
hatalommal, hanem a bennunk tamado tehetetlenseg s ketseg lehuzo erejevel is, ket- 
szeresen ar elleneben kellett haladni. [...] 

Ha valami fontos, amit ki kell emelnunk ebbol az igebol, akkor eppen Istennek ez 
a jelenlete a tortenelemben az. Mert bizony, sokszor mi rejtjuk veka ala Krisztus vi- 
lagossagat, amikor lelkunk alutatanak szuk korebe zarnank ot, vagy a maganelet le- 
lektananak teren fedezzuk fel csupan, amikor csak a csaladban leljiik fel ot, leszukitve 
Istenunk mozgasteret, hogy lgy mondjuk - eletunkben. A mi vilagnezetiink es hivo 
szemleletunk szerint benne elunk, mozgunk es vagyunk. O az ido melyseges kutjabol 
is eppugy uzenetforrasa az idonek, es megjelenik nekiink. Az ido egesze es teljessege 
az ove, eletiink minden teriilete az 6 orszaga, es lgy ismcrjiik fel ot eljonni a mi ko- 
runkban, a mi idonkben is, es igy talalunk ra ujbol, akihez visszaj6ttiink, mint akik 
meghaltak, de feltamadunk obenne, mint elveszettek, de akiket megtalal 6. Vegul, 
visszaterve ohozza, mint zarandokjai a Sionnak, mint szetszorodott nepe hatarokon 
innen es tul, akikert mint elveszett juhokert eljon a jo pasztor, aki megkeres a bo- 
runak es a derunek napjaiban sorsunk melypontjara sullyedt mai embereket, mint akik 
egymas hite altal akarvan epiteni ujbol osszegyult kozossegeink ekes rendjebe sorolva 
benniinket, hogy megepuljon az ep testben az ep lelek, hogy megepuljon a gyogyulo 
tarsadalomban az orszag, megepuljenek kozossegeink, egymasra talaljon ember es 
ember, rendezven sorainkat a foszlo idobol ujbol elevenen, es a jovo igeretevel tel- 
jesen jelenjen meg a mai ember a mai tarsadalomban. 

Kedves testvereim! Ezekben az idokben, amikor oly kompromittalt a politika, 
amikor multunk ertekelese oly ketseges, tudatunk valsagba jutott, szavaink hitele meg- 
kopott vagy odavan, amikor nemcsak a vilagi tarsadalom, de a lelkeszi kar, a papi rend 
is veszitett sokat hitelebol, profetai minosegebol, hivatasa erejebol, nagyon fontos, hogy 
lgy tekintsunk Istenre, es az 6 jovot Igero igejere. Nagyon fontos visszanyernunk egy, 
a szonak a legrosszabb ertelmeben deszakralizalt, szentsegtelen vilagban, nagyon fontos 
visszanyemunk mindennek a szentseget. Isten erintese altal, igeje es a szendelek meg- 
szentelo jelenlete altal. Sok mindent szokas elmondani tarsadalomrol, pobtikarol; in- 
kabb legyintiink vagy gyalazzuk, vagy kilatastalannak szoktuk tartani, ha ezekrol esik 
szo. Nem sok hitele van a tarsadalmi, politikai tevekenysegnek, a politizalasnak. A tar- 
sadalmat mindennek tartjuk, akar puszta gazdasagi kerdesnek, akar erok harcanak, de 
tavol all tole a szentseg, az igazsag kepzete. Ritkan jut eszunkbe e fogalmak korebe tar- 
tozo szavak liallatan Isten vagy hit, igazsag vagy szentseg. 
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Marpedig ugy hisszuk, az iras szellemeben, hogy a politikanak is, a tarsadalomnak 
is sziiksege van erkolcsi tartasra. Sziiksege van a tarsadalomnak is hitre, remenyre es 
szeretetre'. Sziikseges nekiink egy szentseges politikat folytatnunk, meg kell szente- 
lodnie minden teruletenek»az eletnek, minden vonatkozasa a tarsadalomnak valame- 
lyest szentsegben kell, hogy zajlodjek. Ugy gondoljuk, hogyha ezt az erkolcsi tartasat 
nem nyeri vissza a tarsadalom, hogyha a profetai igazmondas, kritika es megtisztito 
itelet nem fejti ki hatasat a tarsadalomban, akkor valoban zsakutcaba jutunk, es csak 
tetezodik mindaz a nyomorusag, amelyet telierkent cipeliink magunkkal, es amelynek 
terhet oly nehezen tudjuk konnyiteni. [...] 

Sziikseges nekiink megujulnunk, es eppen azt a tanulsagot hordozza a mar regebben 
megujulni kezdett tarsadalmak eddigi tortenete, hogy egy-ket ev alatt sem tudtak ki- 
labalni, megujulni, jelentekeny vagy eloremutato eredmenyeket elkonyvelni; eppen 
azt mutatja ez a tapasztalat, hogy nem eleg a kiilso viszonylatokat megvaltoztatni, nem 
eleg kiszamitottan valamilyen uj szerkezetekben gondolkozni, sziikseges nekiink, ma- 
gunknak, a politika hordozo eroinek megujulnunk. Sziikseges a mi erkolcsise- 
giinkben, a mit hitiinkben megvaltoztatnunk. Nem akaijuk es nem tehetjiik, hogy 
egyediil iidvozit6 utakra mutassunk ra, vagy receptet adjunk erre, de ketsegtelen, 
hogy altalanos szellemisegben ez a profetizmus, ez a nepet, orszagot atfogo indulat es 
lelkiilet rendkiviil fontos. Az fontos, hogy Isten kepere alakuljon nemcsak a sajat ele- 
tiink, hanem tarsadabnunk is, hogy Isten kepet formazzak viszonyaink. Es lgy terem- 
todik az 6 kepere es hasonlatossagara egy olyan jobb vilag, melyben erezziik az orok- 
kevalosag eloizet, mely tavlatokba mutat es Isteņre vall. 

Legyiink rni, keresztyenek, kovasz, vilag vilagossaga, amely hivatast Kxisztus adott 
nekiink, hogy ilyen iranyban ujuljon meg egesz tarsadalmunk, a szomszedos orszagok 
tarsadalma, es akkor ezzel az erovel haladva, nem vehetnek erot rajtunk a pokol kapui 
sem. Isten megsegito erejet, kegyelmet es megyilagosito tanitasat kerjiik, hogy meg 
vilagosabban megjelenhessen a mi vilagunkban, hogy meg inkabb es egyre jobban el- 
mondhassuk: . .oly dolgot cselekszem a ti idotokben, oly dolgot, melyet nem hin- 

netek, ha valaki elmondana nektek.” Amen. 

Magyarorszagon a Tokes-beszcd elott nem sokkal ert veget az egylwzak dllami feliigyelete. 
1990. januar 24-en az Orszaggyules elsopro tobbseggel szavazta meg „A lelkiismereti sza- 
badsagrol, valamint az egyhazakrol” szold 1990. evi IV. tc.-et, amelynek ertelmeben a val- 
lasi meggyozddes senki dltal nem liaborgatliato alapueto cmberi jog. 


ANTALLJOZSEF 

Orszaggyules, Budapest, 1990. majus 22. 

„A teljes ujrakezdes elott allunk, tisztelt konfitarsak!” 

A koztdrsasdg kikidltdsa mellett emlekezetes piUanatnak szdmitott, amikor a kommumzmus negy 
eutizede utdn, 1990. mdjus elejen osszeiilt az elso tobbpdrti, szabadon udlasztott Orszaggyules. 

A megblzott es leendo miniszterelnok, Antall Jozsef (1932-1993) az iinnepi pillanat tu- 
datdban osszefogdsra buzdito beszedet mondott, amelyben a hivatalra kesziilo es mdr nemfiatal 
politikus elobb az elddokre, „azokra a tarsakra, nevesekre es nevtelenekre” emlekezett, akik 
„nem eltek meg e hon alntott napot” - koztiik bizonydra sajdt politikus edesapjdra is. 

Az aldbbiakban a sok reszlettel erueld terjedelmes szonoklat (amelyben igen liangsulyosan 
jelentek meg a gazdasdgi kerdesek) felvezeto resze, majd legvege olvashato. Antall negyfo 
pontban fejti ki a jouendd kormdny mukodesi alapefaeit, arra fuzvefol gondolatmenetet, hogy 
az „egesz kormanyprogram az ember es a koriilotte levo vilag viszonyara” koncentrdl. 

Elnok ur! Tisztelt Orszaggyules! Holgyeim es uraim! Honfitarsaim! Unnepi pilla- 
natban allok a magyar Orszaggyules es az egesz nemzet nyilvanossaga elott, olyan pil- 
lanatban, amelyet vegtelennek tuno varakozas elozott meg, s amelyrol gyakran hittiik, 
hogy talan sosem fog eljonni. De ha el is jon valaha, azt koziiliink kevesen erik meg. 
Megrendiilve gondolok azokra a tarsainkra, nevesekre es nevtelenekre, akik nem eltek 
meg e hon ahitott napot. 

A pillanat iinnepi voltat azert is hangsulyozom, mert bizony neha faradtak es tiirel- 
metlenek vagyunk mindnyajan, politikusok es a kozvelemeny egyarant. Vannak hon- 
fitarsaink kozt olyanok, akik meg alig-ahg fogtak fel, mert aligha foglrattak fel koriil- 
menyeik folytan, hogy iitott a nagy valtozas oraja, hogy Magyarorszagon forradalom 
zajlott le, amely ha kovetel is meg lemondast es tiirelmet, megis mindnyajunk sza- 
mara az emberi jogok teljes koru szabadsagat hozza el, az egyeni es nemzeti meltosag 
helyreallitasat, a tehetseg es a jobbra torekves kibontakozasat igeri, es veget vet a kettos 
nyelv, a hazugsag es,az elhallgatott igazsagok negy evtizedes orszaglasanak. Itt vannak 
azok a honfitarsaink is, akik atereztek a kozelmult esemenyeinek jelentoseget, akik 
cselekvo reszesei voltak az elmult ket esztendo bekes forradalmanak, de ha hisznek is 
benne, olykor lassunak, tetovanak ereztek. A bekes forradalomhoz belatasra volt 
sziikseg, a hatalom es az ellenzek egyiittes igyekezetere, a vegletek elkeriileseben. 

Tisztelt Haz! Ami az elmult ket evben tortent, ez paratlan a mai tortenelmiinkben, 
de egesz Europa torteneteben sem akad sok paga. Rendkivuli tudatossaggal es ke- 
menyseggel, megis egyeden csepp ver ontasa nelkiil vittiink vegbe egy forradalmat, 
uttorokent es peldakent egesz tersegiink szamara. S ezt igy tartja szamon a vilag. 
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A bemutatasra varo kormany a Magyar Demokrata Forum, a Fiiggetlen Kisgazda- 
part es a Keresztenydemokrata Neppart koalicios kormanya lesz, amely az europai 
es a magyar politika iranyvonala szerint a kozeperok, a centrum kormanya kivan 
lenni. A kormany, amelynsk iranyyonalat programbeszedem hivatott meghatarozni, 
negy alapelv szellemeben fog a mukodeshez, ha megkapja es megkapom az Orszag- 
gyules bizalmat. 

Ezeket az alapelveket tortenelmi kovetelmenykent tamasztja magaval szemben a 
kormany, es csak akkor tud nyugodtan szembenezni a maga lelkiismeretevel es az 
utokor iteletevel, ha ezektol nem tantorodik el. 

Elso alapelvkent kimondjuk, hogy ez a kormany a szabadsag kormanya klvan lenni. 
Torvenyhbzasi es kormanyzati munkajaban egyarant arra fog torekedni, hogy minden 
magyar allampolgar ugyanazokkal a jogokkal es kotelezettsegekkel rendelkezzek a tor- 
veny elott, a hivatalokban es egymas irant is. A jogallamisag kovetelmenyenek tartja, 
hogy a velemeny-, szolas-, gytilekezesi-, mozgas- es utazasi szabadsag teren a jogalkotas 
tovabbi korszerusiteset kezdemenyezze. Az uj kormany hive a sajto es a kultura teljes 
koru szabadsaganak, s e jogok gyakorlasat csak azokon a pontokon kivanja korlatozni, 
ahol az masok szabadsagat vagy jogait serti. A szabadsag nelkiilozheteden resze a neve- 
lesi es oktatasi szabadsag is. Tortenelmi feladat a vallalkozasi, a gazdasagi szabadsag hely- 
reallitasa. Magyarorszagnak csak akkor lesz uj jovoje, ha vegre torvenyes teret es lehe- 
toseget biztositunk az ambicio, a tehetseg, az egyeni es kozossegi kezdemenyezes 
tomerdek lefojtott, elnyomott, kenyszerpalyara szoritott energiajanak. Nem lesz uj jo- 
vonk, ha tehetseges nepunk legkivalobb sagai kiilfoldon keresik a boldogulas, az erve- 
nyestiles utjat. Egyszersmind azonban vedeniink kell a lemaradok tarsadalmi jogait is, 
sziikseg lesz koriiltekintoen kialakitott szocialis halora. Vegezetiil, mint a szabadsag kor- 
manya, az uj kormany biztositani akarja a kis kozossegek onrendelkezesi jogat is. 

Masodik alapelvkent leszogezziik, hogy az uj kormany a nep kormanya ldvan lenni. 
Negyvenharom ev ota elso izben a magyar nep altal szabadon valasztott parlament 
iktat most be egy kormanyt. Ezert a kormany, ha bizalmat kapok az Orszaggyulestol, 
es bizalmat kap a kormany, tenyleg a magyar nep kormanya lesz. Tudjuk, hogy ez a 
gondolat az, amelyet az egypartrendszer kormanyai a legjobban lejarattak. Ezt a fo- 
galmat 1956 gyonyoru, de rovid kozjatekatol eltekintve, hazugjelszova sorvasztottak. 
Az uj kormany elettel, tartalommal akarja kitolteni a nepfelseg elvet. Ez a szellem a 
moralis ujjaszuletesnek a magyar nepben szunnyado elemeit ragadja meg, a belso es 
ktilso ujjaszuletes vagyat, a szelsosegek keriileset, a toleranciat, a higgadt, de eltokelt 
haladasra valo keszseget. Ha az uj kormany a nep kormanya, amely vegleg levaltja az 
elnyomatas rendszeret, es vegrehajtja az atterest a szabadsag rendszerere, akkor az al- 
lamot es annak szerveit tobbe nem szabad azzal a bizalmatlansaggal tekinteni, amely 
az elnyomatas eszkozeinek jart ki korabban. Ezert most es errol a helyrol fordulok a 
magyar nephez, hogy vesse ki magabol a bizalmatlansag evtizedes, evszazados beideg- 


zodeseit, tekintse az intezmenyeket a magaenak, amelyek az 6 erdekeben, vedel- 
meben, szolgalataban mukodnek. Igy alljon a magyar nep, bizalommal es kritikaval 
uj allama, Orszaggyulese es kormanya moge. 

Harmadik alapelviink szellcmeb'cn, ez a kormany a gazdasagi fordulat kormanya 
klvan lenni, es tisztaban van azzal, hogy a legnehezebb feladatok ezen a teren varnak 
rea. A gazdasag nehez helyzeterol beszelni kozhely, de a baj teljes felmereset csak ez- 
utan tudjuk elvegezni, s amit megtudunk ezutan, azt kozolni fogjuk az orszag nyil- 
yanossagaval. Az kozismert, hogy az inflacio merteke meghaladja az evi husz szaza- 
lekot. Az is, hogy nemzeti adossagunk tobb mint huszonegy milliard dollar, s ez a 
legmagasabb fejenkenti osszeget jelenti Kozep- es Kelet-Europaban. Az alfoglalkoz- 
tatas, a rejtett munkanelkiibseg a munkaero jelentos reszet alkotja. Az infrastruktura 
allapota fejleden, s ez allrtja az egyik fo nehezseget piaci nyitasunk elebe. Az egesz- 
segiigy helyzete katasztrofibs, iskolaink kopottak es szegenyek - nem sorolom tovabb. 
Celunk a szocialis piacgazdasag megvalositasa, vagyis olyan gazdasage, amelyben a piac 
nyitottsagat szociabs es - tegyiik hozza - kornyezetvedelmi szempontok, a gondos- 
kodo es hosszu tavlatokban gondolkodo tarsadalom elvarasai egeszitik ki. Latnunk kell 
azt is, hogy negyvenharom ev szocialistanak nevezett tervgazdalkodasa nem szamol- 
hato fel hetek alatt, meg akkor sem, ha az utobbi idoben mar felbukkantak piacgaz- 
dasagi elemek is. Itt nem csupan szabalyokrol es szabalyozokrol van szo, hanem bei- 
degzodesekrol es gazdasagi szerkezetrol is. 

Sulyos gazdasagi oroksegunk egyszersmind szellemi es erkolcsi orokseg. Meg kell 
tanulnunk mindnyajunknak maskent gondolkozni, maskeppen gondolkodni es mas- 
kent dolgozni. Magyar kormany regota nem kapott ilyen kedvezo eselyt, regota nem 
kezdhetett a munkanak ilyen kedvezo vilagtortenelmi csillagzat alatt; de egyszersmind 
nem is orokolt ilyen sulyos hagyatekot elodeitol. A teljes ujrakezdes elott allunk most, 
tisztelt honfitarsak, ugy, ahogyan 1848-ban, 1867-ben, 1918-ban es 1945-ben allt a 
nemzet. Ha nem fogunk ossze mindnyajan, ha nem mozgositjuk magunkban mindazt, 
ami a legjobb, eljatszunk egy olyan tortenelmi eselyt, amelyet ebben az evszazadban 
meg nem kinalt fel nemzetiinknek a tortenelem, es ki tudja, hogy mikor fog legko- 
zelebb. Atfogo es mely valsagba siiUyedtiink a nyolcvanas evekben. Az 1948 utan be- 
vezetett szocialistanak nevezett gazdasagfejlesztesi modell, a politikai hatalom admi- 
msztratrv eszkozeivel iranyrtott gazdasagi rendszer, a teljesitmenyt, a minoseget es a 
valtozatossagot minden teren elsorvaszto totalis egypartrendszer termese erett be itt 
egyszerre. S ekozben biologiai tartalekunk, eleteronk megcsappant, szellemi erofor- 
rasaink es kulturalis oroksegiink megfogyatkozott, termeszeti kornyezetiink lepusz- 
tult, s az erkolcsi ertekrend felbomlott, reszben. Most egyszerre kell — s csak egyszerre 
lehet — megvaltoztatnunk politikai es gazdasagi rendszeriinket. [...] 

Vegul, negyedik alapelvkent, az uj kormany europai kormany lesz a szonak nem csak 
foldrajzi ertelmeben. A demokracia, a pluralizmus, a nyitottsag hagyomanyat valljuk. 





Az elmult negyven ev torest jelentett nemzetiink tortenelmeben. Most vissza akarunk 
tenii az europai oroksegliez, de egyben mindazoklioz az ujabb ertekekhez is, amelyet 
Europa az elmult negyven ev alatt, a masodik vilaghaboru szomyu elmenyei es tapasz- 
talatai nyoman es utan alkotott meg. Az europaisag masik kerdese a visszateres a kon- 
tinens tortenelmileg megbontott egysegebe. A konnany elkotelezi magat az europai 
integracio gondolatanak. Az integracio elso fejezete a szabad Magyarorszag felvetele 
lesz az Europa Tanacsba. Ennek kedvezo kilatasait eppen a mult heten erositettek meg 
Budapesten a tanacs vezetoi. A kormany celja a tagsag elnyerese az Europai Kozos- 
segben, az elkovetkezo evtized soran. Ehhez atalakulasokra van sziikseg, hazankban 
csakugy, mint az Europai Kozosseg szerkezeteben, s ez utobbi nyilvanvaloan fiiggvenye 
a napjainkban megindult nagy europai atrendezodesnek is. Mint atmeneti megoldast 
azonban oroinmel vessziik a tarsulas lehetoseget. Hazank e tersegben itt is elonyt elvez 
ma, s ez azt lgeri, hogy bekapcsolodhatunk az Europai Gazdasagi Kozosseg tudoma- 
nyos, teclinikai, kulturalis es oktatasi verkeringesebe. Uj fejezetet kell nyitni tortenel- 
miinkben, a megertes es tiirelem fejezetet sokat szenvedett nepiink es a hasonlo orok- 
seggel kiiszkodo szomszed nepek kozott. Ennek zaloga a demokratikus, pluralista 
politikai rendszerre valo atteres lehet csak, melyben a kapcsolatok termeszetes alapja a 
teljes koru emberi jogok tisztelete. Valamennyien Europahoz tartozunk, a testveri 
egyiitteles es egyiittmukodes a tortenelem parancsa mindannyiunk szamara. S a torte- 
nelem bizonyitotta, hogy nem engedhetjiik meg magunknak az egymas elleni acsar- 
kodast, mert ezt mindenkor kihasznalhattak veliink szemben. 

Tisztelt Haz! Holgyeim es uraim! Honfitarsaim! Kormanyunk programjanak kozep- 
pontjaba az embert allitottuk. Nemcsak az orszagot, hanem az egyes emberek proble- 
mait is ismeņiik es melyen aterezziik. A kormany ugy gondolja, hogy a nemzeti meg- 
ujhodas zaloga a torvenyek elott szabad, de belsoleg is megujult, felszabadult alkoto 
ember. A megujulo Magyarorszag ilyen emberek kozossege legyen! Ezert is fuztiik fel 
kormanyprogramunk egesz gondolatmenetet az ember es a koriilotte levo vilag viszo- 
nyara, mert szamunkra ez a legfontosabb. Kerem ehhez tiirelmiiket; kerem azert is, 
mert a kormanyprogram ismertetese komoly tiirelmet igenyel a liaUgatosagtol is. Nem- 
csak a jovo, hanem egy kormanyprogram meghallgatasa sem konnyu feladat. [...] 

Az orszag mai allapota, a korabbi, viszonylag jobb eveinek valsagosra fordulasa nem 
a mi tevekenysegunk kovetkezmenye. De az orokseg atvetele es megoldasa nekiink 
jutott osztalyresziil. Nehez tortenelmiink iizenete, ha a nemzet leterdekeirol van szo: 
egymas mellett kell allnunk alapveto kerdesekben, es ez vonatkozik nemcsak a koa- 
licio politikai partjaira, nemcsak az altalunk megbecsiilt ellenzekre, vonatkozik mind- 
azokra, akik e liazaban elnek. Ebben a szellemben, egy megsziileto modem magyar 
parlamentarizmus otthonaban, a magyar kozjogi folytonossag hazaban kerem erre a 
kormany tobbseget es kerem erre az ellenzeket, amelynek felelossege eppen olyan, 
mint a koimanyzate - van kormany es van ellenzeki felelosseg —. es ugy gondolom. 


hogy ez az Orszaggyules e rovid nehany het alatt is megmutatta Europanak es a vi- 
lagnak, hogy mukodokepes, kormanyzo partokat es ellenzeket befogadtatni kepes par- 
lament, amelyik kepes lesz a magyarjovo alapjait kozosen lerakni. ( Taps a jobb oldalon.) 
E szellemben kerem a kormany torekveseinek megvalositasahoz a nemzet es a parla- 
ment bizalmat es tamogatasat. Koszonom, hogy meghallgattak. ( Hosszan tarto altaldnos 
taps. Ajobb oldalon es kdzepen iilo keppiselok feldllnak.) 


EORSI MATYAS 

Orszaggyules, Budapest, 1990. junius 11. 

„A titkossag adott esetben szuksegszeru egyiittjdroja a politikai eletnek” 

Bdr az elso szabad mlasztasok utdn a hdrom potencidlis konndnypart (MDF, FKGP, KDNP) 
egyiitt 58%-os tobbseggel rendelkezett, Antall Jozsef (1932~t993) sziiksegesnek Idtta, hogy stabil 
kormanyzati poddojzhoz garancidkat kapjon az ellenzek egy reszetol is. Etmek erdekeben 1990. 
dprilis 29-en irdsos pdrtkdzi megdllapoddsra lepett a Szabad Demokratdk Szouetsegeoel. 

Az MDF-elndkseg tudta nelkiil kdtdtt, s ezert „paktum” neuen eUiiresiilt megallapoddssal 
Antall elkeriilte a nagykoaliciot, megerosltette sajdt kormdnyfoseget, uiszont ajmendo koztdr- 
sasdgi elndk kerdeseben dtengedte a kezdemenyezest a Szabad Demokratdk Szooetsegenek; 
dontes sziiletett, hogy az allamfot nem a nep, banein a parlamcnt fogja valasztahi, sot don- 
tottek ajelbltrol, Goncz Arpad (1922-) szemelyerol is. 

A paktummal kapcsolatos ellenzeki felszolalasokra reagdba Eorsi Matyas (1954-) nem- 
csak a megallapoddsra es a koztarsasagi elnok kerdesere ter ki, lianem a titkossag mint poli- 
tikai strategia sziiksegessegere es arra, hogy ez bsszeegyeztetheto-e a rendszewdltozds egyik leg- 
nagyobb celkituzeseuel, a nyibdnossdg kovetelmenyeveI. 

Tisztelt elnok ur! Tisztelt Orszaggyules! A mostani alkotmanyozo vitaban kialakult ha- 
gyomanyoknak megfeleloen engedjek meg, hogy eloszor a ket part kozott letrejott, ugy- 
nevezett paktummal kapcsolatban fejtsem ki allaspontomat. Azert mondtam, hogy ugy- 
nevezett paktum, mert a ket part kozott letrejott szerzodes, mindenki altal ismerten 93 , a 
Megallapodas cfinet viseli. Felteheto, hogy a megallapodas eUenzoi akasztottak ra e meg- 
allapodasra a joval pejorativabb kicsengesu paktum szot. Onmagaban a paktum szo ellen 
egyebkent nem lenne semmi kifogasom; szeretnem azonban vegigvenni azokat a kifo- 
gasokat, amelyek, ha ugy tetszik, a paktummal kapcsolatban felmeriiltek. 

Sokakkal szemben en nem hiszem, hogy egy politikai dontes attol demokratikus, 
ha a szandekot mar jo elore bejelentik, s az egesz donteshozatalt a k6zvelemeny szeles 
nyilvanossaga elott targyaljak vegig. Egyreszt demagogok, masreszt azonban iDuzori- 



kusak azok a feltevesek, hogy a politikai donteseket minden esetben a nyilvanossag 
elott kcll *vegigtargyalni. A jelenlegi alkotmanyozo vitaban a konstruktiv bizalmadan- 
saggal kapcsolatban felmeriilt egy erv, nevezetesen az, hogy a konstruktiv bizalmat- 
lansag kovetkezteben az ellenzeki partok titkos targyalasok utjan egyezkednek a kor- 
manyzo part politikusaival, ilyen modon kesziilnek a hatalom atvetelere. Mar most 
szeretnem az SZDSZ-frakcio neveben iinnepelyesen kijelenteni: abban az esetben, ha 
az SZDSZ a kormany megbuktatasara fog torekedni - marpedig ezt nem kivanjuk ki- 
zarni akkor minden ezzel ellentetes elvaras ellenere titkos targyalasokat fogunk foly- 
tatni. Erre vonatkozo szandekunkat a bizalmatlansag bejelenteseig nem fogjuk nyil- 
vanossagra hozni. (Derultseg a jobb oldalon.) [...] 

Szeretnem visszautasitani azokat a vadakat, hogy a paktum letrejottenek a koriil- 
menyei emlekeztetnek a regi partallam politikai gyakorlatara. A regi partallam politi- 
kajaval kapcsolatos legfontosabb kifogas - legalabbis nezeteink szerint — az, hogy a kii- 
lonbozo politikai es mas targyalasokat a kozveIemenyt nem informalva folytattak. 
Elnezest kerek, nem ez a legfontosabb kifogas, hogy nem a kozvelemeny elott folytak 
a targyalasok, hanem az, hogy e politikai targyalasok soran rossz dontesek sziilettek, 
es meg inkabb az, hogy ezeknek a rossz donteseknek semmifajta szemelyi es politikai 
konzekvenciai nem voltak. 

A demokracia nem ugy mukodik, hogy mindenki mindenkivel szemben, mindenki 
mindenkivel mindent elore egyeztet, hanem ugy, hogy ha rossz dontesek sziiletnek, 
akkor a dontest hozo vezetok megbuknak. A demokratizmus az elozo rendszerben ott 
szenvedett csorbat, hogy Kadar Janos es tarsai megkimeltek benniinket es tulajdon- 
keppen sajat magukat minden karos belpolitikai csatarozasoktol, vegtelen onbizalomrol 
tanubizonysagot teve, omnaguknak megszavazva az egesz nep bizalmat. Az, hogy az 
egyezmennyel kapcsolatban a partokon beliil mi hogyan tortent, az nem feltedeniil a 
plenumra tartozo kerdes. A rend kedveert azonban az egesz SZDSZ-frakcio neveben 
szeretnem leszogezni, hogy a megallapodas megkoteset megelozoen annak fobb vona- 
lairol es magarol a targyalasi elokesziiletekrol az SZDSZ-frakcio vezetosege az SZDSZ- 
frakciot tajekoztatta, az SZDSZ-frakcio a targyalasokon hozzajarulasat adta. Azert 
tartom ezt sziiksegesnek leszogezni, hogy ha valahol frakcion beliil nem demokratikus 
modszerrol eshet szo, akkor az semmikeppen sem vonatkozhat az SZDSZ-re. 

A formai kerdeseken tulrncnoen megitelesem szerint nagyobb hangsulyt kellene 
kapnia a megallapodas erdemenek, tehat azzal, hogy egyetertiink a megallapodas le- 
nyegevel, vagy pedig nem ertiink azzal egyet. A megallapodast erdemi szempontbol 
biralok - es itt meg nem az egyes reszletkerdesekrol szeretnek szolni, hanem a meg- 
allapodas egeszerol - felvetik, hogy vajon a megallapodas onmagaban nem veszelyes-e 
a magyarorszagi demokratizalasi folyamatra. 

Megertem egyfelol ezeket az aggalyokat, es csak annyit tudok rajuk felelni, hogy a 
megallapodas minden ellenkezo hiresztelessel szemben nem titkos, hiszen a megalla- 


podas teljes egeszeben nyilvanossagra keriilt. A kamarillapolitika jegyeben sziiletett 
megallapodasok a megkotesiik utan is titkosak maradnak, az SZDSZ-MDF-megalla- 
podasban azonban volt egy klauzula, amelyben mind a ket part nyilvanossagra hozta, 
hogy azokon a megallapodasokon kiviil, amelyeket a megallapodas tartalmaz, ame- 
lyeket olvasni lehet, a ket part kozott semmilyen mas megallapodas nem sziiletett. Ezt 
egyebkent a parlamenti munkank soran - megint az SZDSZ-frakcio neveben kije- 
lenthetem - teljes egeszeben igazolni fogjuk. 

A paktummal kapcsolatban vegezetiil az a fomiai kifogas meriilt fel, hogy a ket part 
a nemzet feje folott, egymassal egyeztetve allapodott meg valamiben. Szeretnem itt 
leszogezni, hogy a paktum a ket part kdzotti megallapodast tartalmazza, es a legke- 
vesbe sem zarja el a parlamentet attol, hogy az alkotmanyozas kerdeseben allast fog- 
laljon es dontson. Azert iiliink most is itt, hogy nem a megallapodas tartalmarol, 
hanem az elotegesztett tdrvenyjavaslatrol vitat folytassunk. Ebben minden kepviselo 
elmondhatja a velemenyet, tehat nincs a parlamentnek az a joga csorbitva, hogy sajat 
maga alkotmanyozzon. [...] 

Azt hiszem, hogy az elkdvetkezo negy evre megallapodhatunk valamiben, ugyanis 
eszre kell venniink azt, hogy ez a parlament egyszerre ketpolusu es egyszerre harom- 
polusu. Ketpolusu abban az ertelemben, hogy van egy kormanykoalicios oldal es van 
egy ellenzeki oldal, es felteszem, hogy az esetek tulnyomo tobbsegeben a velemenyiik 
kiildnbozni fog. Harompolusu azonban abban az ertelemben, hogy a parlamentben 
helyet foglal torvenyesen megyalasztott partkent az MSZP is, es ennek igen sulyos 
kozelmultbeli tortenelmi okai vannak, minden parlamentben helyet foglalo part 
igyekszik valami modon elhatarolni magat az MSZP-tol, illetve az MSZP allasfogla- 
lasatol. [...] Egy olyan helyzetben, ahol egy parlament egy adott kerdesben mindossze 
ket valaszt tud adni, megpedig azt, hogy igen es azt, hogy nem — mert a tartozkodas 
abbol a szempontbol nem valasz —, egy harompolusu parlamentben sziiksegszeriien 
elofordulnak olyan esetek, hogy a liarom koziil ketto azonosan szavaz. Az SZDSZ 
vagy az MSZP-vel fog egyiitt szavazni, vagy pedig az MDF-fel. Ha ez nem lgy tor- 
tenik, az MDF es az MSZP fog egyiitt szavazni egy kerdesben, es most lrallgatola- 
gosan megallapodhatunk abban, hogy minden kepviselonek, aki felszolal, nem kell 
erre felhivni a figyelmet, mindaimyian tudomasul vessziik. Nevethetiink is rajta egyet, 
de rengeteg idot tudnank megtakaritani, ha erre nem hivnank fel kiilon a figyelmet. 

Orban Viktor felszolalasa erdemeben a konstmktiv bizabnatlansag jogintezmenyerol 
szolt hosszadalmasan. Ennek egyik tetele a titkossagot illeti - Dornbach Alajos mar 
szolt rola, en is emlitettem —, a titkossag adott esetben sziiksegszeru egyiittjaroja a po- 
litikai eletnek, nem mindenfelekeppen elvetendo. Orban Viktor legfontosabb kifo- 
gasa a konstruktiv bizalmatlansaggal szemben az volt, hogy a konstruktiv bizalmat- 
lansag mint jogintezmeny olyan helyzetet hoz letre, hogy a kormanyzo part tagjai a 
koalicios targyalasok soran nem szakszerusegi szempontbol valasztjak a minisztereket, 
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a munkatarsaikat, hanem a lojalitas szempontjabol; valamint a masik nagyon fontos 
kifogasa az volt, hogy a koalicios targyalasok nem elvszeruek lesznek, hanem inkabb 
a szemelyekrol es nem az elvekrol, a programokrol folyik a vita. 

Jogos aggalyok ezek, tisztelt Orszaggyules, amelyeket Orban Viktor felvetett. Va- 
loban elkepzelheto az, hogy a konstruktiv bizalmatlansag jogintezmenye keretei ko- 
zott a koaKcios targyalasok nem elvekrol, hanem valami egeszen masrol fognak szolni. 
Kivancsi lennek azonban, tisztelt Orszaggyules — s hadd hivjam fol a figyelmet mar 
most elore, liogy olyan idoszakrol beszeliink, amikor meg a konstruktiv bizalmat- 
lansag nem keriilt elfogadasra -, a miniszterelnok magyarazatara, hogy a Magyar De- 
mokrata Forum, mint a kormanykoalicio legerosebb partja, amikor a kormanykoali- 
cios targyalasokat folytatva a Fiiggetlen Kisgazdaparttal letrehozta a koalicios 
megallapodasat, s ennek soran a Kisgazdapart foldprogramjat magaenak elfogadta, 
akkor ebben milyen elvi megfontolasok vezettek? 

Felteszem, hogy semmilyen. A konstruktiv bizalmatlansag nelkiil is, amikor az 
MDF elfogadta a Kisgazdapart foldprogramjat, amely szoges ellentetben all a kampany 
soran kifejtett elveivel, akkor ez nem lehet a konstmktiv bizalmatlansag kovetkez- 
menye! A masik kifogas, mint emlitettem, azzal all bsszefuggesben, hogy a kormany 
nem elegge szakemberekbol fog allni, Arra kerem Orban Viktort, tegye a kezet a szi- 
vere, es nezzen koriil a kormanyban! Antall Jozsef ugyanis aztigerte, hogy ez a kor- 
many nemzetkozi hiru szakemberekbol fog allni. Azt kerdeznem, hogy vajoii ez e az 
a kormany, amit Orban Viktor nemzetkozi hiru szakemberekbol allo kormanynak 
tart? Ugyanis ha ugy talalja, hogy nem, akkor nyilvanvalo az is, hogy ha a kormany 
nem nemzetkozi hiru szakemberekbol all, hanem inkabb lojalitas alapjan lett kivalo- 
gatva, partkozi megallapodasok, kevesbe elvi jellegu megallapodasok alapjan, akkor 
ez nem a konstruktiv bizalmatlansag kovetkezmenye, hanem valami egeszen mase! 
Ugy gondolom tehat, hogy Orban Viktor megallapitasai minden tekintetben meg- 
alljak a helyuket, csak eppen a konstruktiv bizalmatlansaghoz nincs kozuk, hanem 
amiket 6 mondott, azok mar magara a jelenlegi konnanyra is igazak. [...] 

Kbrosfoi Laszlo felszolalasaval kapcsolatban szinten szeretnek reagalni, aki idezte az 
SZDSZ vezetoinek korabbi nyilatkozatait. Vagy rosszul emlekszik Kbrosfoi Laszlo, vagy 
pedig csak reszletekben idez azokbol a nyilatkozatokbol, amelyek elhangzottak. Peto 
Ivan ugyanis ugy nyilatkozott a nepszavazas 94 masnapjan, hogy a padament megfontol- 
hatja azt, teliat az uj valasztasok alapjan osszetilb parlament megfontolhatja azt a kerdest, 
hogy vajon a koztarsasagi elnokot a nepnek kell megvalasztania vagy pedig a parla- 
mentnek! Ezen nem esett csorba, hiszen itt iiliink, ezen vitatkozunk, es a parlament a 
kerdest megfontolva remelhetoleg ugy fog donteni - a szakmai erveket nem kivanom 
meg egyszer folhozni —, hogy a koztarsasagi elnokot a parlamentnek kell megyalasztania. 

Nem szeretem azokat az erveket, hogy „nem tudjuk, mit akar a nep!”, „hogy nincs 
jogunk a nep helyett ilyen fontos kerdesekben donteni!” Hiszen kiszamoltam, egy kep- 


viselore 25 ezer allampolgar jut. Felteszem a kerdest, hogy Kbrosfoi Laszlo, amikor azt 
kerdi, hogy nem tudjuk, mit akar a nep, o vajon kit kerdezett meg? Hany ernbert ker- 
dezett meg, hogy ezt a koltoi kerdeset foltehesse? Szeretnem hangsulyozni, nem azt 
kifogasolom, hogy nem kerdezett meg senkit, liiszen az MSZP — amint erre rnar 
utaltam - a parlamentben torvenyesen helyet foglalo part, szazezres nagysagrendben 
adtak ra a szavazatokat, tehat Korosfbi Laszlo itt elmondhatja az erdemi kifogasait a 
koztarsasagi elnok valasztasaval kapcsolatban! Azonban allandoan, tartalom nelkiil, 
pusztan a nep velt vagy valos akaratara hivatkozni minden nelkiil, ezt nem tartom he- 
lyenvalonak! ( Taps .) Befejezeskeppen utalnek Salamon Laszlo szakmailag alatamasztott 
erveire: a parlament a nep altal legitimen megvalasztott testiilet, es modjaban all a nep 
neveben ilyen fontos kerdesekben dontest hozni! Koszbnbm a turelmiiket. ( Taps.) 


BALSAIISTVAN - KOSZEG FERENC 
- KATONA TAMAS - ANTALL JOZSEF 
Orszaggyules, Budapest, 1990. julius 3. 

A cimervita 

A rendszewaltozas egyik kezenfekvo kdvetkezmenye volt a Magyar Koztarsasag uj allami 
szimb&lumainak megteremtese. A rengeteg en>etfolvomiltato vita soran ketjobb allaspont csa- 
pott ossze: az 1848-ban es 1956-ban is nagyon nepszeru koztarsas&gi allamformat sugalld 
Kossuth-dmer, es a Szent Istvan-i hagyomanyokra tamaszkodo es „tortenelmi folytonossagot 
kifejezo" koronas cimer koziitt. 

A ctmerrol szolo alkotmanymodositasi tdn>enyjavaslatot a kormdny neveben Balsai Istvan 
(1947—) igazsagiigy-miniszter tcrjesztette elo julius3-an ugy, hogy immdr a koronds dmernck 
nem maradt uetelytdrsa. Az ove mellett kouetkezik Koszeg Ferenc (1939—), Katona 
Tamas (1932—) es Antall Jozsef (1932—1993) miniszterelnok szdmos erdekes eivet fe!vo- 
nultato felszolaldsa. 

BALSAIISTVAN: Tisztelt elnok ur! Tisztelt Orszaggyules! Nagyon keves es draga 
idonket nem kivanom Irosszasan igenybe venni. Onok ugyis tudjak, hogy egy sajna- 
latosan megoldatlan kerdes targyaban kivan a konnany ismet lehetoseget biztositani a 
tisztelt Orszaggyulesnek, hogy a legutobbi reszletes es tenyleg atfogo alkotmanymo- 
dositas kapcsan sikertelen kiserletet a cimer megoldasara vonatkozoan a mai napon 
megismetelve, eloszlassuk azt a nem kis ertetlenseget es jogos kritikat, amely a parla- 
menti dontest, helyesebben donteskeptelenseget erte. Nem tulzok, ha azt mondom, 
hogy nemcsak a hazai, lianem a nemzetkozi kozvelemenyben is. 
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Tekintettel arra, hogy az elmult, ezzel kapcsolatos donteshozatali eljaras soran vila- 
gosan ki^eriilt az, hogy a ket valtozat koziil melyik az, amely nemcsak a parla- 
mentben, hanem a kozvelemenyt magaban foglalo donteshelyzetben nagyobb tamo- 
gatasra talalt, megpedig oly*an tamogatasra, ami hajszal hrjan az elfogadashoz vezetett, 
a kormany jelenleg egy valtozatot kivan beteņeszteni a Magyar Koztarsasag Alkotma- 
nyanak 76. szakasza modositasakent, es ennek a valtozatnak az ertelmeben az ugyne- 
vezett koronas kiscimer leiuie a javaslamnk. [...] 

KOSZEG FERENC: Szeretnem nehany szoval roviden elmondani es megindo- 
kolni javaslatomat. A javaslatom voltakeppen egyaltalan nem uj, es igazabol nem is 
dicsekedbetem a szerzosegevel, mert az elso, akitol en ezt az odetet — nevezetesen azt, 
hogy kiilonboztessiik meg az allami cimert es a tortenelmi cimert - az elso, akitol ezt 
hallottam, az a jelenlegi miniszterelnok, Antall Jozsef ur volt, aki a mult evben a po- 
litikai egyezteto targyalasok kozepszintu vitaja soran adta elo ezt a szamomra akkor is 
rendkmil meggyozonek tuno javaslatot, es igazabol azota sem ertettem, hogy miert 
sikkadt el ez a vita, a cimervita soran. 

Megneztem azt, hogy a vilag cimerei kozott hogyan oszlanak meg a koronas es ko- 
ronadan cimerek. Voltakeppen ebben megint egy MDF-es kepviselotarsam, Szabad 
Gyorgy professzor ur igazitott el, aki itt a nagyon erdekes heraldikai eloadasaban, es 
szamomra nagyon meggyozo szavaival ramutatott arra, hogy a cimerpajzson kivul el- 
helyezkedo korona nem tartozik szorosan a heraldikai jelkepek koze, hanem altalaban 
az allamformat fejezi ki. Nos, ebbol a szempontbol vegignezve a vilag cimereit, azt 
lattam, hogy valoban koronas cimer, tehat olyan cimer, ahol a cimerpajzs folott, vagy 
azon nyugodva helyezkedik el a korona, csak monarchiakban fordul elo: Belgium ci- 
mereben, Hollandia, Svedorszag, Norvegia cimereben, vagy akar az Andorrai Feje- 
delemseg cimereben van ez lgy, illetve olyan orszagokban, amelyek az egykori brit 
birodalomlioz tartoztak, mint Kanada, vagy Uj-Zeland, de ezek sem valamennyien, 
Ausztralia cimereben peldaul nincs korona. 

Osszesen ket olyan orszag van, ahol a koztarsasagi allamforma ellenere a korona ott 
helyezkedik el a cimer felett. Az egyik az egykori brit Guayana, a masik pedig San 
Marino. Van meg egy harmadik is: Nyugat-Berlin. A bedini macko feje felett ottlat- 
hato a korona, de ez mint a szuveren allamisag jelkepe - azt hiszem — most mar csak 
nehany honapig ervenyes, es ezt nem lehet igazan allami cimernek tekinteni. 

Ervelesem egyik resze tehat az, hogy nem volna kivanatos, ha megismetlodnek, 
ahogy Magyarorszagot kiilfoldon nemikeppen gunyosan emlegettek a ket haboru ko- 
zotti idoben mint kiraly nelkiib kiralysagot, amelyet egy tenger nclkiili tengernagy 
vezet. Azt hiszem, hogy az ilyenfajta felreerteseket, magyarazni valo dolgokat, az olyan 
helyzetet, amelyet igazan csak mi ertunk, de minden kiilfoldinek el kell magyarazni, 
hogy ez igazaban nem is azt jelenti, el kellene keriilni. Ez a dolog egyik resze. 


A dolog masik resze az, hogy en teljesen megertem, belatom es magam is igy gon- 
dolom, hogy a korona nagyon fontos tortenelmi szimbolum, nemcsak az egyik leg- 
regibb europai korona, hanem egyuttal a magyar tortenelemben olyan fontos szim- 
bolum, olyan jelkep, amelyliez nagyon fontos allamjogi gondolatok, allambolcseleti 
tanok tartoznak. Azt hiszem, hogy valamilyen modon ezt is meg kell orizni. Ezt a 
kompromisszumos javaslatot adtam elo modosito inditvanyomban, es adom elo most, 
. hogy kiilbnbbztessiik meg az allami cimert es az ugynevezett tortenelmi cimert, mind 
a kettot ovezze az allami jelkepeknek kijaro tisztelet, es a torveny gondoskodjek arrol, 
hogy ez a tisztelet kifejezodjek a torvenyben es megtartassek. 

Azt hiszem, hogy az allami cimer hasznalata indokolt lehet olyan alkalmakkor, 
amikor kifejezetten valamilyen allami aktusrol van szo, tehat allami okmanyokon, 
kozliatalmi intezmenyek korbelyegzojen, penzeken, olyan hivatali helyisegekben, 
ahol valamilyen allami hatarozatot, birosagi iteletet hirdetnek ki, de mar ezekben a 
helyisegekben is elkepzelheto mind a ket dmernek a hasznalata. A tortenelmi cimer 
hasznalata engedtessek meg minden olyan helyen, ahol nem kifejezetten ilyen kozhi- 
vatali allami aktusrol van szo, tehat a honvedsegnel, diszszemleken, esetleg allamfok 
fogadasan, tehat minden lehetseges alkalommal, amikor egyiittesen alkalmazhato a 
ketto. Termeszetesen semmi sem tiltja, hogy maganszemelyek, egyesiiletek kiilon is 
hasznalhassak a tortenelmi cimert. 

Tisztelt Orszaggyules! Azt hiszem, a cimerkerdes nem olyan, amin az Orszaggyu- 
lesnek, a nemzetnek ossze kellene vesznie. Ez olyan tortenelmi es allami szimbolum, 
amely ossze kellene hogy kosse az Orszaggyulesben helyet foglalo kepviseloket es a 
nemzet tagjait. Azt tiiszem, hogy ha az egyik megoldast valasztjuk a ketto koziil, akkor 
mindenkeppen marad egy kisebbseg, amely nem ert egyet a hatarozattal, hiaba igaz 
az, hogy az Orszaggyules kis hijan ketharmados tobbseggel megszavazta a koronas ci- 
mert, hiaba kepzelheto el, hogy most kis tobbseggel sikerul tulhaladni a sziikseges ket- 
harmadot. Azt hiszem, hogy az orszagban nagyon sokan lesznek, akik elegedetlenek 
lesznek ezzel a megoldassal, es azt gondolom, hogy sajnos az Orszaggyules kiilonbozo 
partjai kozott — amint ezt az bnkormanyzati vita mutatja — vannak valoban nagyon 
komoly politikai ellentetek, amelyeket aligha lehet, vagy legalabbis nagyon nehez at- 
hidalni. Egy jelkepes kerdesben probaljunk ehelyett kompromisszumos megoldast ta- 
lalni! ( Taps .) 

KATONA TAMAS: Tisztelt Onzaggyiiles! Valtozatlanul a koronas cimer mellett 
szeretnek ervelni, mindenekelott azert, mert a parlament meg az orszag tobbsege is 
emellett szeretne ervelni, ezt a cimert szeretne latni. Ugy gondolom, tapintatosabb 
lett volna, ha a modosito inditvannyal Koszeg Ferenc megvarta volna a mai szavazast, 
es nem tette volna ezzel a modosito inditvannyal - amelyet a legjobb szandek veze- 
tett — lehetedenne, hogy vegre tuljussunk ezen a cimerkerdesen. (Nagy taps.) 
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Legyen szabad azt is hozzatennem, hogy nagyon jol tudjuk azt, hogy mi a dmer. 
A cimer tulajdonkeppen az, ami azon a kis pajzson beliil lathato, a nyolc voros, ille- 
toleg eziist, piros es feher csik meg a harmashalmon a nyitott, otagu koronabol ki- 
novo patriarkakereszt vagy talpaskereszt. 

Tessek elhinni, hogy 1956-ban a Kossuth-cimer volt a gomblyukunkban, nagyon 
szentnek tartottuk ezt a cimert, nagyon is vallaltuk, es nagyon szerettuk volna, ha 
1957-ben nem valtozott volna meg ez a cimer, nem jott volna a helyere az a belyeg- 
zofele, amely jobb volt ugyan, mint az 1949-es korstempli, de megiscsak megcsufo- 
lasa volt a cimernek, nemcsak heraldikai szempontbol, de az orszag erzelmei szem- 
pontjabol is. Ez azonban megtortent. Hamis indokolassal, arra valo hivatkozassal, hogy 
a szomszed nepeket sertene, hogy ott van a negy folyo es a harom hegy. Hiaba 
mondta volna el a tortenesz vagy a szakember, hogy ez nem negy folyo es nem harom 
hegy, es fokeppen nem iranyul senki ellen, lianem egyfajta magyar heraldikai hagyo- 
many - ha valahol keresni kell, alighanem az Arpadok torzsei, hiszen ott lattuk azokat 
a voros es eziist savokat az Arpad-haz cimereben az elnoki emelveny hata mogott. 

Most, amikor uj regi cimert kell szerezntink, azt hiszem, itt az alkalom, hogy visz- 
szaterjiink a legosibbhez. Nem Maria Terezia tette a koronat a tortenelmi magyar ci- 
merre. Mar Revai Peter koronaornek valamikor az 1620-as evekben kiadott kony- 
veben elso valosaghu abrazolasa van. Revai koronaor volt. Ott van a ket angyal altal 
tartott korona a magyar cimer folott, joval regebbi tehat ez, mint Maria Terezia ideje. 
Hadd tegyuk azt is hozza, hogy a Lengyel Koztarsasag cimereben a Jagellok ezust sasa 
fole - es megint csak az elnoki emelveny fole kell mutarnom — visszatettek az arany 
koronat es ezzel a Lengyel Koztarsasag nem szuņt meg koztarsasag lenni. [...] Azt hi- 
szem, joggal allithatjuk, hogy az orszag kozvelemenyenek tobbsege, es lathattuk 
multkor azon a szerencseden szavazas alkalmaval, hogy a parlament tulnyomo tobb- 
sege is a koronas cimert tartja kivanatosnak, ennek a bevezeteset szeretne. En szinten 
erre szeretnem kepviselotarsaimat buzditani. ( Taps.) 

ANTALL JOZSEF: Elnok ur! Tisztelt Haz! Tulajdonkeppen reszben ugyanezt 
akartam elmondani. Ugy gondolom, hogy nincs semmifele ervrendszer, semmifele 
ujabb vita, airn meggyozne azokat, akik egyik vagy masik mellett elkotelezetten ki- 
vannak allast foglalni. Eppen ezert nem tartom indokoltnak magam sem, hogy tovabbi 
heraldikai, kozjogi vagy akar politikai indokokat hozzunk fel. Felnott parlament, meg- 
gyozodesem, hogy mindenki tisztaban vaņ ezekkel az elemekkel. Magam a'Heraldikai 
Tarsasagnak alapito tagja vagyok, heraldikai tanulmanyt is irtam, ugyhogy megkimelem 
a tisztelt Hazat attol, hogy ujabb ervrendszert mondjak el egyik vagy masik mellett. 

Masik kerdes: semmifele reszletes elemzest nem kivanok arrol, hogy a tavalyi vita al- 
kalmabol hogyan es mikent tortent. Igy felel meg a valosagnak, hogy tavaly nyaron 
szerettem volna mar eldonteni ezt a kerdest, es azert javasoltam akkor, mert ugy tunt, 
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hogy a Kossuth-chner mellett tobbseg van, es megnyugtatonak lehet talalni azt a meg- 
oldast, hogy a koronas cimert... {felbelmgyottgondolat). Nem kivanom reszletezni, nem 
kivanom kulon bemutatni, hogy ez akkor miert nem sikeriilt. Mindenesetre az tartha- 
tatlan, nem csak itthon, kulfoldi lapokban is lgy jelent meg fejcimmel: Magyarorszag 
megtartja regi kommunista cimeret. Lehetetlen dolog, hogy ezt tovabb huzzuk. Ugy 
gondolom, feltetlenul indokolt, hogy ebben a kerdesben allast foglaljunk. {Mozgas.) 

Az lenne a javaslatom, amennyiben a tisztelt Haz egyetert vele, hogy szavazzunk 
arrol, hogy tovabbi vita nelkiil szavazasra bocsatja az elnok ur, es amennyiben a Haz 
ugy dont, hogy tovabbi vita nelkiil szavazasra bocsatja, akkor szavazzunk ebben a ker- 
desben. A kormany ugy ltelte meg, hogy az orszag kozvelemenye a kozvelemenyku- 
tatas egyes adatai szerint tobbsegeben e mellett van, a multkori szavazas benniinket 
arrol gyozott meg, hogy a Haz tobbsege a koronas cimer mellett van, ezert terjesz- 
tette be a kormany most ezt a javaslatot a tisztelt Haz ele. Miutan a bizottsag megtar- 
gyalta mar a multkori alkalommal, talan el lehet tekinteni a bizottsag ujabb allasfog- 
lalasatol, termeszetesen, ha ugy gondoljak, ezt is meg lehet tartani a sziinetben. Ugy 
gondolom, hogy nincs ertelme. 

Lehet a koztarsasagnak a koronas magyar cimer, es a cimerhasznalatrol szolo kiilon 
szabalyozasban lehet arrol a kerdesrol donteni, hogy minden esetben a teljes koronas ci- 
mert kell-e liasznalni, milyen pecsethasznalati lehetosegek vannak heraldikai ertelemben, 
mindig lehet a diszitmeny nelkuli egyszeru cimert hasznalni, a pajzsot, peldaul hivatali 
pecsetek vagy egyebek eseteben — ez a cimerhasznalatrol szolo kiilon szabalyozas ker- 
dese. Ezt szerettem volna ebnondani, es javasolnam, hogy mielobb vegezziink ezzel a 
kerdessel, mert nem fogunk elobbre jutni ebben. Koszonom a figyekniiket. ( Taps .) 

A Magyar Koztarsasag Alkotmdnyanak 16. §-nak, 2. bekezdese kimondja, hogy „A Ma- 
gyar Koztarsasag cimere hegyes talpu hasitott pajzs. Elso rnezeje vorossel es eziisttel 
hetszer vagott. Masik, voros mezejeben zold hamras halomnak aranykoronas kiemel- 
kedo kozepso reszen eziist kettos kereszt. A pajzson a magyar Szent Korona nyugszik.” 


KERI kAlmAn 

Orszaggyules, Budapest, 1990. julius 30. 

„Egy honvedseg, amely derekasan karcolt es vedte a hazdt” 

A rendszemaltozds parlamenti szocsatdi szdmtalan olyan vitdt koztak felszinre, amelyek 
soran a megszolal&k sajdt aktudlpolitikai poztciojukat akawa-akaratlanul a tortenebm mult er- 
tekelesenek fenyebe dllitottdk. 
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KERI KALMAN 


Keri Kalman (190t-1994) a II. vilaghaboruban az 1. magyar hadsereg uezerkarifo- 
noke volt. Az 1944 oszi nyilas puccs utan dtdllt a Voros Hadsereghez, megis meg kellett 
jdrnia Recsket es az intemdlotdborokat, bogy aztan tortenelmi elegtetelkent 1990-ben az 
MDF szmeiben legyen parlamenti kepuiselo. 

Itt kozolt beszedeben a vezerornagy Szabo Miklos SZDSZ-es lionatya szauaira reagdl, 
aki egy sajtoual kapcsolatos felszolaldsdban egyebek mellett ezt mondta: „Nem biszem, hogy 
egyedul allok — remelem, nem allok egyedul - a teremben azzal, hogy az 1918-as ok- 
toberi forradalmat vallaljuk, e forradalom utodainak tekintjuk magunkat, es nem az 
1920-ban kezdodott Horthy-rendszernek! ” 

Elnok ut! Melyen tisztelt kepviselotarsaim! A legutobbi iilesen elhangzott egy meg- 
jegyzes, espedig Szabo kepviselotarsam szajabol. Ehhez szeretnek magyarazatot fuzni. 

Egy mondatban ugy adodott, hogy ket rendszenol volt szo: a Karolyi Mihaly rend- 
szererol es a Horthy-rendszerrol. Kepviselotarsam kijelentette, hogy 6 mindenkeppen 
a Karolyi-rendszer hive. Helyes. Szabad legyen azt mondanom, hogy vegigszolgaltam 
azt a harom rendszert: Karolyi, Horthy, kozben a proletardiktaturat is - igy hat at- 
eltem ezeket. 

Ezek alapjan szabad legyen azt mondanom: mely tisztelettel adozom azoknak az 
eszmeknek, amelyeket Karolyi Mihaly magaeva tett es hirdetett. Hozza kell tegyem 
azonban, hogy nem volt modjaban azokat vegrehajtani, mert a kulpolitika erre nem 
adott lehetoseget. De azt is le kell szogeznem, hogy joliiszemuseget kijatszva sikeriilt 
azokat a magyar csapatokat, amelyeknek jo resze azert jott vissza a firontrol, hogy a 
szulofoldjet megvedje, szetzulleszteni - emlekezziink csak vissza Pogany Jozsef ne- 
vere ;5 -, s ennek kovetkezteben konnyu predaja volt azoknak, akik valamit le akartak 
metszeni testunkbol reszben a Nagykovetek Tanacsanak a vegrehajtasaval, reszben 
messze azon tulmenoen. 

De miert akarom en onoket untatni ezzel? Azert, kerem, mert most a Magyar Hon- 
vedsegnek a szellemet akaņuk felepiteni, atallitani. Ehhez vilagos kepe kell, hogy le- 
gyen annak, aki errol velunk targyal. Nem allithatjuk oda nekik peldakeppen azt az 
idot, amit' az jellemzett, hogy nem akarok katonat latni. ( Kbzbeszolds: Helyes!) Hat ezt 
csak nem mondhatjuk most! Hat akkor mit mondjunk? Mondhatjuk nyugodtan azt, 
hogy letesult egy koztarsasag, letesult azutan egy proletardiktatura, s a proletardikta- 
turabol allithatunk peldakepeket, mert a Voros Hadsereg is kezdett voros zaszloval 
harcolni, harcolt vegig vor6s, es piros-feher-zold zaszloval, s verte vissza egymas utan 
az intervenciosokat. Emlekezzunk csak Stromfeld 96 nevere! 

Minderrol egesz roviden. Utana, kerem, jott, ahogy mondjak, a Horthy-rendszer. 
Engedjek meg, hogy azt mondjam, az is felepitett egy honvedseget. Egy honvedseget, 
amirol azt kell mondanom, hogy derekasan harcolt es vedte a hazat. Az, hogy kike- 
rult a Donhoz is? Sajnos. De hat vegre, engedjuk meg, hogy harca igazsagos volt, ha 
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a kommunizmus ellen harcolt! ( Taps.) Ezek utan azt kell mondjam, hogy kell atne- 
velnunk - igenis — honvedsegunk szellemet, es en hiszem, hogy ez sikerulhet is, ha 
realisan tajekoztatjuk a kozelmultrol, ha peldakepeket tudunk neki nyujtani, s akkor 
tudunk magunknak lekotelezett tiszteket biztositani, s egy honvedseget, amely kepes 
a hatarainkat megvedeni korlatolt erovel ugy szemelyzetben, mint anyagban. De 
akkor kell, hogy kiegeszitsuk ezt a gyengesegunket az erkolcsi erovel, magyar nem- 
zeti nevelessel! Ehhez szukseg van emberekre, akik ezt nekik meghirdetik, akiknek 
hisznek, s engedjek meg, hogy azt mondjam, 1945-tol kezdve a mai napig egy dolog 
erlelodott bennem, hogy odaalljak azok melle es azok elere, akik a honvedseg ma- 
gyar nemzeti szellemenek a beoltasat akarjak vegrehajtani, es ezt tamogatni. ( Kozbe- 
kidltds: Eljen! Taps.) 

Oreg vagyok, de azert meg kerek a jo Istentol nehany esztendot, hogy ezt vegre- 
hajthassam. Kerem jelenlegi vezetoinknek a tamogatasat, hogy ebben kozremukod- 
hessem, s kerem az Onok tamogatasat is, mert az az egyseg, amelyet ebben ki tudunk 
fejleszteni, szukseges ezekben a nehez idokben. Szeretnem arra kerni Onoket, hogy 
egyontetuen foglaljanak allast amellett, hogy hisszuk, ez a honvedseg - keves kive- 
teltol eltekintve — igenis alkalmas arra, hogy azt a honvedseget kepviselje, amelyre ne- 
kiink szuksegiink van. Befejeztem. ( Taps.) 


GONCZ ArpAd 

Orszaggyules, Budapest, 1990. augusztus 3. 

„Hogy dndkkel egyiitt ajdvo szolgaloja legyek” 

„1990 es 2000 kozott dz esztendon keresztul a Magyar Koztarsasag elso allamfoje, 
s ekozben minden kozvelemeny-kutatas szerint tartosan az orszag legnepszerubb po- 
litikusa volt” — tgy utal egy „orszag Arpi bacsijdnak” toretlen nepszemsegere az agyujteme- 
nyes kotet, amelyet a 85. eleteuet betolto Goncz Arpad (1922—) tiszteletere dllitott ossze 
Laszlo Gyorgy es Wisinger Istvan. 

A Imboru utan a Fuggeden Kisgazdaparthoz csatlakozo Goncz politikusi pdlydjdt 1956 
akasztotta meg: a Bibo-per egyik vadlottjakent eletfogytiglant kapott, de miutdn 1963-ban 
amnesztidual szabadult, attol kezdve inkabb irokent es miiforditokent bukkant fel a neve, pel- 
ddul mint A Gyuruk Ura, A legyek ura es a Tovismadarak magyar tolmdcsolojde. 

Arnint 1990-es megualasztdsakor mondott beszedenek kezdo mondataiban utal is rd, Or- 
szaggyules dltali megvdlasztdsa fesziilt belpolitikai kbriilmenyek es taktikazds kozepette tor- 
tent. Ennek ellenere szonoklata nemcsak kiegyensulyozottsdgr&I taniiskodik, Iwnem arrol is, 
mit jelent egy dllamferfinak a tortenelmi folytonossag. 
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Engedjek meg, hogy elso szavam a koszonet szava legyen. Joleso erzes, hogy a Haz 
valamennyi partja s a fuggctlcnek csoportja egyarant egyetertett jelolesemmel, hiszen 
ok, a szabad valasztasok egyertelmu tanusaga szerint, a magyar nep tulnyomo tobb- 
seget kepviselik, s lgy joggal tekinthetem magam nem csupan az orszag Haza, hanem 
az orszag kozos valasztottjanak. Meglehet, ennek ekesebb kifejezese lett volna, ha ma- 
ganak a nepnek a szine elott merettettem volna meg, megis ugy erzem, hogy az el- 
noki hivatal aligha birt volna el - tekintelyenek sulyos csorbulasa nelkiil - meg tobb 
havi ideiglenesseget. Az orszag politikai stabilitasa sinylette volna meg. 

De engedjek meg, hogy azt is kijelentsem: tudom, hogy ez a jeloles, barmily egy- 
hangu is, nem annyira nekem, mint a legujabb kori tortenelmiink azon szemelyeinek 
szol, akikhek eletem soran munkatarsa, nemelyikiiknek rabtarsa voltam, akiknek a 
neve politikusletem allomasait jelzi, s akiket, ha elnenek, mint magamnal meltobbakat 
szivesen latnek az uj Magyar Koztarsasag elnoki szekeben. 

A magyar nemzet fiiggedensegenek olyan vedelmezoit, mint a vertanuhalalt halt 
Bajcsy-Zsilinszky Endret, a Magyar Diakok Szabadsagfrontjanak vezetojet, a Parasztszo- 
vetseg igazgatojat, a Margit koruton megkinzott Kiss Sandort, vagy a Fiiggeden Kisgaz- 
dapart egykori fotitkarat, az elhurcolt s Vorkutaban hosszu eveket raboskodo Kovacs 
Belat, mint Nagy Imret, 56 marrir miniszterelnoket, mint Bibo Istvant, akiben a legne- 
mesebb demokratikus eszmek, a keresztenyi tiirelem es hazaszeretet, a citoyen [Mlampol- 
gari\ fiiggedenseg oltott testet. Mint Donath Ferencet, a lialalaig faradliatatlan hidverot, 
a Marciusi Front legjobb hagyomanyainak orokoset. Vagy mint az ellenallas nemzeti fiig- 
getlensegiinkert eletiiket aldozo kommunista es nem kommunista resztvevoit, 56 utcai 
harcaiban veriiket onto, eletiiket bitofan vegzo Angyal Istvanjait, Barany Janosait. 

Talan ez a nevsor, egykori tanitomestereim, bajtarsaim es barataim nevsora bizo- 
nyitja, hogy nem vagyok, nem lehetek partok, parterdekek szolgaja - vilageletemben, 
partban es parton kiviil, a nemzet fiiggetlenseget, a szabad gondolatot, szabad szot, a 
szabad hazaban szabad hit gondolatat, a tarsadalmi igazsag emberi jogokban kitelje- 
sedo, megkiilonboztetest es kirekesztest el nem ismero vedelmet szolgaltam es fogom 
szolgalni. A partvitakban is erlelodo magyar demokraciat. Ajovot. Azt a jovot, amit 
a ket gyoztes es gyozelmc teljeben eltaposott magyar forradalom, 1848 jobbagyfelsza- 
badito es 1956 munkasfelszabadito szabadsagharca jelol, azt a demokraciat, amelynek 
teljes megvalositasaval meg mindig adosok vagyunk. 

Eletem ugyancsak kacskaringos palyajan az a szerencse jutott osztalyreszemiil, hogy 
elven elve ismerhettem meg a munkassorsot, a paraszti sorsot, a szabad ertelmisegi 
sorsat. Nem vagyok hat alkalmas ra, hogy szuk osztalyerdekek kovacsa legyek. Ha 
szolgalni kivanok valakit, azokat szolgalom, akiknek szolgalojuk nincsen: a vedtele- 
neket. Akiknek sem a darutollas uri vilagban, sem az egyenlok kozt egyenlobbek vi- 
lagaban nem jut szo, akik a versenytarsadalom versenykeptelenjei. Akiknek nincs esz- 
koziik megvedeni onmagukat, s akik epp ezert leginkabb szorulnak vedelemre. 


S vegezetul hadd mondjam meg onoknek, liogy nem felek a vitaktol. Nem rej- 
tettem eddig sem es nem rejtem ezutan sem soha veka ala a velemenyem: mert vi- 
taban erik az igazsag. S mindig is biztam es bizom az igazsag erejeben. Mint ahogy 
bizom abban is, hogy a magyar nep tokeletesen erett a demokraciara: folismeri es 
kepes megvedeni az erdeket, igazat, s mint ahogy a kozelmultban tobbszor is bebizo- 
nyosodott, rtelete biztos, es azt szoval-tettel ki is nyilvanitja. Joggal hiszem hat, hogy 
jovo, fenyes jovo var ra! Ebben a hitben merem vallalni megtisztelo megbizatasukat, 
hogy onokkel egyiitt a jovo szolgaloja legyek. 


ANTALL JOZSEF 
Esztergom, 1991. majus 4. 

„A jo megvalositasara celratdro ero is kell” 

A becsi emigracioban elo 83 eves Mindszentyjozsefet (i892-1975) egy del-amerikai ma- 
gyarok kozott uegzett misszios utja vegen erte el uegzete. 1975 aprilisaban agynak esett, de 
meg mutete elott megliagyta szemelyi titkaranak, Meszaros Tibornak, liogy ,,ha Maria es 
Szent Istvan orszaga felett lehull a moszkvai liitetlenseg csillaga, vigyek testemet az 
esztergomi bazilika srrboltjaba”. 

„Az ateizmus peremtamogatoja nem tudok lenni. Akik messzirol tamogatjak, nem 
ismerik a bolsevizmust. En ismerem: genocide (nepirto), a massa damnata (elkarho- 
zott tomeg) pokob szallitoja” - idezi a fopap balalanak 30 eves evfordulojha irt tanulma- 
nyaban Krajsovszky Gabor a btboros naplojanak azt a reszletet, amely mott&ja leliet Mind- 
szenty kiwetkezetes kommunistaellenessegenek. 

Amikor 1991-ben az esztergomi bazilikaban ujratemettek, a szonok Antall Jozsef 
(1932—1993) a meg nem alkiwas motiouma kdre szo'tte szonoklatdt, es egy gydnydru Ber- 
zsenyi-oda parafrazisdrafuttatta ki bucsuszavait: „Partra szallott..., bevonta vitorlajat... ” 

Eminencias es excellencias urak, fotisztelendo uraim, tisztelt vendegeink! Honfitar- 
saim! Magyarorszag nepe, az egyetemes magyarsag, a Magyar Koztarsasag elnoke, a 
magyar orszaggyules es a magyar kormany neveben hajtok fejet Mindszenty Jozsef br- 
boros, hercegprimas, esztergomi ersek hamvai elott, es egyben eleget teszek a Volt 
Magyar Politikai Foglyok Vilagszovetsege keresenek, amikor az 6 neviikben is bu- 
csuzom. Egyuttal koszonetet mondok Romanak, az Amerikai Egyesiilt Allamoknak 
es Ausztrianak, hogy eleteben es holtaban helyet adtak a belso es kiilso szamuzetesre 
itelt magyar biborosnak, Mindszenty Jozsefnek. 

Magyarorszag fel evszazados idegen elnyomas es diktatura utan temetesekkel, ujra- 
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temetesekkel, s halottakra valo emlekezesekkel sziiletik ujja. Nem veletlen, hiszen az 
orszag ujjasziiletese egyben emlekezes azokra is, aki eletuket aldoztak az elmult evti- 
zedekben Magyarorszag fiiggetlensegeert, Magyarorszag nemzeti ujjasziileteseert. 

Mindszcnty Jozsef liercegprinias a magyar tortenelem egyik olyan tortenelmi sze- 
melyisegeve valt, aki sajat aldozatos tevekenysegevel hivta fel a figyelmet az egesz 
kozep-kelet-europai terseget fenyegeto veszelyekre. Mindszentyjozsef politikai ne- 
zeteivel, alkotmanyjogi felfogasaval lehetnek vitai a tortenetiroknak, de azt senki se 
vonhatja ketsegbe, hogy a magyar tortenelem egyik legnagyobb erkolcsi erot ado pel- 
dakepe. Mindszenty Jozsef fiatal papkent mar azt hirdette, hogy: „Ajo megvalosita- 
sara nem elegendo a sziv erzese, hanem ahhoz a celratoro ero is kell.” [...] 

„E csup'a erobol allo ember beliil csupa sziv, megpedig nagyon meleg, szeretni nagyon 
tudo sziv. Mutatja ezt egyre ujabb kadasokban boviil6 konyve, melyen szinte egesz ele- 
teben dolgozott, s amelynek cime es targya az edesanya. Ez a konyv a termeszetes es ke- 
reszteny anyasagnak valosagos himnusza. Himnusz, amelyet egy fiu mond sajat edesany- 
janak es az osszes edesanyaknak. Mint ilyen jellemet, papot es ferfit ismerte meg ot 
Angelo Rotta papai nuncius, aki megjegyezte rola, Mindszentyjozsef a kozjo megyalo- 
sitasaban acelakaratu katona, masok szenvedeseinek aterzeseben szelid lelku pap.” 97 

Azert esett Mindszenty Jozsefre Roma valasztasa mar 1943—1944-ben, mert a piis- 
poki kar megerositesere olyan fopapot kivantak, aki a haboru befejezese idoszakaban, 
a varhato nagy atalakulas idejen kemeny, allbatatos, egyben minden totalitarianus 
rendszerrel szembeszegiilo, es hiteben egyhazahoz es hazajahoz hu marad a legnehe- 
zebb idok kozott. 

Mindszenty Jozsef hajthatatlansaga, a rugalmassag hianya talan megakadalyozta ne- 
hany egyhazi intezmeny megmenteset, de jellembeii szilardsaga orok erteketjelent az 
etikaban. Hajthatatlansagat nem valamifele korlatoltsag vagy kompromisszumokra valo 
keptelenseg sugallta, ahogy ellenfelei nemegyszer hirdettek. A masodik vilaghaborut 
koveto politikai targyalasok idoszakaban mondta egy bizalmas beszelgetesben, amikor 
az idonyeres, a kompromisszurnkereses kerdese meriilt fel: „Elvben igaz, de enged- 
menyekre, kompromisszumokra csak szilard hadsereggel a hatam rnogott vallalkoz- 
hatnek. Ha kompromisszumokra lepek, sokan koziiliink nem fognak merteket tartani 
a megalkuvasban.” Hajthatatlan ellenfellel allt szemben, [es kesobb] sorsaban osztoztak 
azok is, akik a hajlekonysagban elotte jartak e tersegben. 

Most, amikor bucsuzunk Mindszenty Jozseftol, most, amikor egy orszag bucsuz- 
tatja nagy fiat, aki visszater az osi ersekseg szekhelyere, el kell, hogy nemuljanak vegre 
a kicsinyes vitak. Mindszenty Jozsef hamvai es koporsoja a hazai atalakulasnak es meg- 
ujhodasnak adjon erot. 

1934-ben fo tortenelmi munkajaban peldakeperol, Padanyi Biro Marton veszpremi 
piispokrol irta a kovetkezo sorokat, amelyek rea is vonatkoznak: „Partra szallott, revbe 
ert..., bevonta vitorlajat arrol a zajlo elettengerrol, amelynel nehezebb, keservesebb 



keveseknek jutott osztalyresziil. Hibazott is, mert dolgozott. Csak a tetlenek azok, akik 
egynel tobb hibat nem kovetnek el eletiikben. A szelek merget immar kiallta. Emle- 
kezete el az orokkeval6sag ormain, a mulandosag silany vizei felett. Az emlekehez ve- 
zeto utat nem veri fel a gyom. Emleke nem fel az idok mohajatol. Eljon az ido, amikor 
hibai mellett erenyeit is ismerik, es emleket becsulettel es hiven orzi az utokor...” 


orbAn VIKTOR 

Orszaggyules, Budapest, 1992. oktober 26. 

„ ■ ..nem egyszeruen kifutytiltek Gdncz Arpadot” 

„Ez az ut, amire most leptunk 1989-ben..., regebbi vagyaink iranyaba vezet: a kor- 
szeru, minden polgamak eselyegyenloseget, anyagi joletet, szemelyisege kiteljesiteset 
igero, egyszoval: demokratikus Magyarorszag fele” - tobbek kdzt ezt akarta mondani 
1992. oktober 23-i tinnepi szonoklataban a kdztdrsasdgi elndk. A Kossuth teren azonban 
aftitty es a szidalmak dzone belefojtotta Goncz Arpadba (1922-) a szot, aki ezutdn - noha 
a mikrofonlioz odalepett - nem is kezdett bele beszedebe. 

Az esemeny egyreszt az un. mediahdboru egyik epiz&djdnakfogliatofel, mdsreszt itt ert 
veget az un. paktum Goncz Arpad szemelye kdre szdtt resze; a kormany ugyanis serelmezte, 
hogy az allamfo nem wdltotta le az „egyoldaluan baloldali iranyt vett mediumok elno- 
keit”. Mindemellett az akkor ellenzeki Fidesz uezerszonokakent Orban Viktor (1963-) 
parlamentifelszolaldsdban megsem a mindennapi adok-kapok, Jianem az elvi politizdlds feltil- 
nezetebol mutatott rd az esetfon&ksdgaira. 

[...] Szukseget latom annak, hogy a Fidesz allaspontjat leszogezzem. Most mar 
lassan tobb mint egy oraja folyik a vita arrol, hogy kit terhel felelosseg a pentek este 
a Kossuth teren tortentekert. Boldogan jelenthetem - ha jol ertettem az onok szavait, 
es jol ertettem a kormany nyilatkozatat -, hogy a tovabbi vita ertelmetlen, hiszen 
Goncz Arpadot terheli a felelosseg. (fozsa Fdbidn: Ezt senki sem mondta!) Az onok nyi- 
latkozatabol egyertelmuen kiderul, hogy Goncz Arpad addig akadalyozta a vegrehajto 
hatalom alkotmanyos mukodeset, amig a felhaborodott - ugymond - nep kenytelen 
volt fasiszta egyenruhat es jelvenyeket olteni, hogy e feletti felhaborodasat kifejezze. 
C Dertiltseg. Taps a bal oldalon.) Egy pillanatra elallt a lelegzetunk akkor is, be kell hogy 
valljam onoknek, amikor a szocialista part egyik vezeto kepviseloje ugyancsak Goncz 
Arpad magatartaswal, iigyefogyottsagaval magyarazta a tortenteket. ( Egy hang: Szurosf) 

Holgyeim es uraim! Komolyra forditva a szot, ugy iteljuk meg, hogy a szoban forgo 
iiggyel kapcsolatos felelosseget egyertelmuen szet kell valasztani jogi es politikai fele- 
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lossegre. Ami a jogi felelosseget illeti, ugy gondoljuk, hogy a kormany akkorjart 
volna el helyesen, hogyha rendorsege azt teszi, amit tett 1991. marcius 15-en, amikor 
a kormanyt gyalazo ropiratot, illetve transzparenst hatarozottan, fel perc alatt eltavo- 
litotta. ( Salamon Laszlo: Nem igaz!) Hozza szeretnem tenni, hogy nem igaz a minisz- 
terelnok umak [Antall Jozsefnek] azon kijelentese, mintha az ellenzek ez utan az akcio 
utan tamadta volna a rendorseget; a Fidesz reszerol ilyen nem tortent. ( Zaj.) 

Allaspontunk szerint a rendorsegnek fel kellett volna lepnie a Kossuth teren. Meg 
ha nagyon szigoruari ertelmezztik a jogszabalyokat, az esetben is egyertelmuen megall 
a garazdasag szabalysertese, amelyet az kovet el, aki olyan kihivoan kozossegellenes 
magatartast tanusit, amely alkalmas arra, hogy masokban megbotrankozast vagy ria- 
dalmat keltsen. Ez ketseget kizaroan megtortent. ( Sutjan L&szlo: Elmegy az Operabol!) 98 
A rendorsegnek nem csupan buncselekmeny gyanuja eseten kell fellepnie, hanem a 
szabalysertesek megelozese es megbiintetese erdekeben is. Itt tehat olyan mulasztas 
tortent, amely akkor sem lenne magyarazhato, ha nem nemzeti es egyben allami 
iinnep megzavarasarol lett volna szo. [...] 

Ami pedig, holgyeim es uraim, a pobtikai felelosseget illeti, a helyzet megitelesiink 
szerint meg inkabb egyertelmu, mert a Kossuth teren tartozkodo miniszterek nem 
vallaltak szobdaritast, nem alltak ki Goncz Arpad mellett, pedig ez megitelesunk sze- 
rint kotelessegiik lett volna. (Jozsa Fabidn: Tizendt mdsodperc dllt rendelkezesre!) 

Ugyanis nem egyszeruen kifiityiiltek Goncz Arpadot. Ha csak ennyi tortent volna, 
az iigy szora sem lenne erdemes. Megesett ez mar massal is, legutobb eppen a minisz- 
terelndkot fiityiiltek es nevettek ki a Sportcsarnokban a sportrajongok es a sportolok. 
(Egy hang: 2000forintert!) Ez a foglalkozasi artalom elobb-utobb minden politikust eler, 
omnagaban emlitesre sem lenne melto. Most azonban Goncz Arpadot a kormanyt 61- 
teto, fasiszta skinheadek futyiiltek ki, es a Fidesz megitelese szerint ilyen esetben demok- 
rata politikusok kozdtt a szolidaritas kotelezo. [...] A jelen levo koimanytagok, a pentek 
este a Kossuth teren jelen levo kormanytagok nehez helyzetet megertjiik: valasztaniuk 
kellett sajat - egyebkent naci viseletbe dltozott — hiveik cs az orszag elnoke kozott. 
S onok, uraim, nem az elnokot valasztottak. (Taps a bal oldalrol.) Ismeijiik tovabba a mi- 
niszterelnok beszedeinek azon kedvenc fordulatat, amely arrol szol, es amellyel melyen 
egyetertiink, hogy nem lenne helyes, ha megismedodne a magyar tortenelemben az, 
ami mar nemegyszer megesett: az egy helyre tartozo demokrata politikusok a bdrtonben 
jonnek ra arra, hogy valojaban egymasnak nem ellensegei. Ugy gondoljuk, eloszor lett 
volna sziikseg arra, hogy most ezeknek a szavaknak a szellemeben egy apro gesztust te- 
gyenek azok, akiket eltettek egyebkent a tomegek - de ugy latjuk, hogy nem sikeriilt 
leforditani ezeket a szavakat cselekvesse. Sajnaljuk; talan legkozelebb. 

Vegezetiil pedig - feliilemelkedve a tortenteken es a mostani vitan — el kell mon- 
danunk onoknek, hogy megitelesiink szerint az orszag fel. Az egzisztencialis felelem 
melle fizikai felelem is tarsul. Nem onmagaban nehany szaz skinheadtol fel ez az or- 


szag, hanem ugy gondoljuk, az orszag attol tart, hogy a konnany gyanuba hozhato, 
es osszjatekkal vadolhato meg: a szelsojobboldali eroszakos csoportokkal valo egyiitt- 
mukodes vadjaval. (Taps a bal oldalrol. Zaj, kozbeszoldsok a jobb oldalrol. Gdspdr Miklos: 
Hazudik a Fidesz!) A tortentek, ha akarjak onok, uraim, ha nem, ezt a gyanut... (kdz- 
beszolas ajobb oldalrol), ismedein meg egyszer: ezt a gyanut erositik. Ezert a magunk 
reszerol felszolitjuk a kormanyt, hogy partjai, miniszterialis szervei szakitsanak meg 
minden kapcsolatot a szelsojobbos csoportokkal, es a leheto legkemenyebben lepjenek 
fel a polgarok nyugalmat fenyegeto csoportokkal szemben. [...] 

Ugyanezen a napon az MDF indltudnyozta a bunteto tormiykonyu modosltdsdt, betiltando 
mind a nyilaskeresztet, mind a udrds csiilagot mint onkenyuralmi jelkepeket. S mikozben 
Magyarorszdgot lekototte a skandallum, a szloudkok visszafordithatatlan lepest tettek Bos- 
Nagymaros, ugyeben: 1992. okt&ber 24-25-en eltereltek a Dundt, elokeszitue ezzel a v!zi 
eromu beindltdsdt, s egyoldaluan megvdltoztatva a hivatalos szloudk-magyar hatdrvonalaL 


szentAgothai janos 

Orszaggyules, Budapest, 1993. junius 28. 

„Lettek volna ott!” - vita az Akademia multjarol 

Szentagothai Janos professzor (1912-1994) azon neues szemelyisegck koze tartozott, 
aki meg nem alkudott, de afejtodesi !ehetosegeket keresue kiegyezett a Kadar-rendszerrel. 
Nein csoda, hogy amikor az Akademia es a felsooktatds dtalakitdsa napirendre keriilt, immorral 
dtszott, dmde ingeriilt beszedeben kenyszeruit uisszautasttani a szemeiyet ert tdmadasokat. 

A kozismert liaromkdtetes anatomiai atlasz szerzoje (Kiss Ferenccel tdrsszerzosegben), 
ualamint a szemmozgasok, a gerincuelo'- es agytorzsi refiexek idegmeciianizmusdnak uildgitlru 
kutat&ja tobb egyetemi intezet vezetese utdn a Magyar Tudomanyos Akademia titkdra, 
1977-1985 kozottpedig a testulet kozgyuies dltal i/dlasztott einoke lett; emeilett szdmos kul- 
foldi intezet es akademia is elismerte kiudl&sdgdt. Tudomdnyos tekintelye (kereszteny meggyo- 
zodese es pdrtonkwiilisege ellenere) komoly befolydssal ruhdztafel ot: kepuiselo volt mdr az 
1985-os Orszaggyulesben is, so't az Elnoki Tanacs tagja. 


Tisztelt elndk ur! Tisztelt Haz! Ha egyebet nem is, annyit az ember 80 eves korara 
megtanul, hogy ne szamitson a kozvetlen utokor halajara. Ennek hianyaban sulyos 
sokkent elte volna at az elhangzott vitat, amelyben ballja az ember a sommas vadat: 
konzervalni akaijak a sztalinista Akademia struktrirait es feudalis szellemiseget. 
Onoknek, tisztelt Prepeficzay es Toth Sandor kcpviscl 6 tarsaim' w - sajnos, nin- 


szasan ecseteke az 1949-ben keletkezett Akademia partallami jelieget. 
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csenek itt, egyikiik sem, nem tudom, hogy ertelme van-e akkor erre kiterni ( kozbe- 
szolasok: Majd elolmssak, ftalljuk!), most konnyu a rendszervaltas utan itelkezni, de 
lettek volna ott! 

Ady szerint egy gyengecske kolto, Gyoni Geza lelkebol a przemysli ostrom, a mo- 
dern anyagcsata szornyu elmenye valtotta ki az ismert megrazo refrent: „Csak egy ej- 
szakara kuldjetek el oket” - tudniillik azokat, akik itthon kavehazakban eltek at, es 
onnan kommentaltak az akkori jelent. Igen! Csak egyeden ulesen lettek volna ott, 
peldaul a Santha-boszorkanyperen, amikor az osszakademia nyilt iilesen az elore gon- 
dosan megkomponalt koncepcios vadakkal szemben csak idosebb Hetenyi Geza - a 
volt penziigyminiszter apja - es en mertiink Santha mellett felszolalni. Felesegem he- 
tekig nem is mert aludni, mert vartuk a sziirke Pobedat, ami esedeg soha viszonda- 
tasra vitt volna el, az akkor mar sejtheto sorsra. 

Tisztelt kepviselotarsaim! Holnap reggelig sorolhatnam onoknek csak sajat kiilon 
harcomat. Orvostarsaim koziil Kornyey Istvan, Kerpel-Fronius Odon, Haynal Imre, 
Hetenyi Geza, Ivanovics Gyorgy, Jancso Miklos szivos ellenallasanak leirasa egy ko- 
tetnyit toltene ki. S kerem, az Akademianak nem egy, hanem riz osztalya van. Minden 
igaz, sot tobb is, mint amit a sztalini altudomany mechanizmusarol es okozott kararol 
— az Akademiara sanditva - ma elmondanak. De akkor minek koszordieto, ha kozben 
ugyanennek az Akademianak az idegen nyelven kiadott aktai es kiadott konyvei az 50- 
es evekben a nemzetkozi tudomanyos kozvelemeny ketkedo csodalatat valtottak ki? 
Tessek az 1985-ben kiadott Kossuth-dijasok almanachjaban utanaolvasni - 1985! Egy 
kezem ot ujjan meg tudnam szamolni azokat az akademikus dijazottakat, akik valamely 
sztahni-zsdanovi altudornanycrt kaptak Kossuth-dijat. Ugyan minek, ha nem ellenal- 
lasunknak volt koszonhet 6 , hogy Magyarorszag volt az egyeden a szoyjet blokkhoz 
tartozo orszagok kozott, ahol ezek az altudomanyok nagyobb zavart nem okoztak — es 
1954-ben szoyjet tudosok siettek ide, benniinket a legdurvabb kilengesek korrekcio- 
jarol tajekoztatni. Meg nem volt ismert a Hruscsov-fele szeansz. Ezzel szemben a mi- 
niszteriumokhoz rendelt agazatokban teljes volt a gleichschaltolas \beolvasztas\. Akkor 
miert kell most pont az Akademiat minositetten tetemre hivni?! 

Kesobb, a 70-es evekben fokozatosan fogatlanna valo partallam idejen - legalabb 
1976 utan, azaz az en elnoksegem alatt - egyetlen tudomanyos meghivassal indokolt 
udevelkerelmet nem utasitottak el.' n " Kepviseloink kozott a napokban koroztettek egy 
levelet a Pecsi Orvostudomanyi Egyetem rektoratol es rektorhelyettesetol. Ezek az 
urak szerintem onmagukat minositik azzal, hogy egyikiik sietett a Nature-ben erosen 
csusztatott vadakkal bepiszkolni a Magyar Tudomanyos Akademiat — igaztalanul, raa- 
dasul. Kerem, ez egy erkolcs- es izlesbeb kifogas. [...] Furcsa, de talan jellemzo, hogy 
a kiilfoldon es itt az Akademia ellen felhozott csusztatott vadak elsosorban annak a ge- 
neracionak a tagjaibol kerulnek ki, akik annak idejen mint tehetseges fiatalok mar 
szinte egyetemi hallgat 6 korukban keriiltek ki kiilfoldre, sokszor evekre, csaladjukkal 

,,Hat valoban, azt gondolom, ho"gy nem |ti. utasitottak el), tekintettel arra, hogy altalaban azokat, akinek el- 
utasitottak az utlevelkerelmet, elobb kirugtak az akadenriai intezetbol, rnajd azutan utasitottak el az utlevel- 
kerelmet.... nekernmaganrnak is nyolc Izben, azzal a szoveggel, hogy »Kiutazasajelentos kozerdeket sert.«" 


egyiitt - veledeniil az Akademia tamogatasaval es vedelme alatt. Nem lehetne semmi 
kifogasunk az ellen, ba valaki a mai itthoni koriilmenyei kozott ugy erezne, hogy oda- 
kint jelenlegjobban tudja kepessegeit kamatoztatni es anyagi, valamint mas egziszten- 
cialis erdekeit ervenyesiteni. De ehhez azert otthonukat es eredeti tamogatoikat kell 
ragalmazniok, talan mert rossz a lelkiismeretiik? De legalabb a kormanykoalicio kep- 
viseloi ne csadakozzanak ehhez a ragalomariahoz! ( Deriiltseg .) 

Kerem, itt a mai Magyar Flirlapban... nyilvan orieans-i Izabellanknak a nagy tet- 
szeset (ott is volt) kivaltott szittya iilesen ( deriiltseg ), a Magyar Tudomanyos Akade- 
mian, idegen szivu, idegen szarmazasu... - ezt magamra is vehetem, persze, hiszen 
mindenki tudja, hogy az edesapam erdelyi szasz volt.Tgaz, hogy az 1200-as evek eleje 
ota eltek tortenetesen itten ( deriiltseg ), es nem voltak pontosan nagyon magyarbaratok, 
de az ormenyekkel osszehazasodtak, magyarokkal, az anyam pedig magyar volt. A ne- 
vemet 1940-ben valtoztattam [Sdnmertrol Szentagothaira\. Ha veletlenul a nemetek 
csak kozbiilsoen stabilizaljak a lielyzetuket, akkor en egy koncentracios tabor feneken 
pusztultam volna el. [...] 

Nem lUik, hogy az ember sajat magarol beszeljen, es peldakent hozza fel, de engem ert 
talan az ,,idegen szivu , es ,,16ditok”, tudniillik az is benne van meg igy; tessek elolvasni, 
itt van az ujsag mindenkinek a kezeben, „loditok”! Veledeniil a nemzetkozi tudomanyos, 
nagy preszrizsu tarsasagok ezt nem igy fogjak fol, mert en ket olyannak is a tagja vagyok: 
az 1660-as evek ota eloszor, nemcsak mint magyar alattvalo - vagy allampolgar ujabban 
-, hanem magyar szaimazasu tagja a Royal Societynek, es most eppen azert voltam kint 
Parizsban, hogy a zoldfiakkosoknak az egyik tarsasagaba folvegyenek. Nem hoztam el a 
zold fiakkot bizonyitekkeppen, ha nem kivanjak, tudniillik az sokba keriil, 200 000 fiancia 
ftankba, azt a ftandak sem fizetik meg. De azt hiszem, furcsalltak volna is, hogyha itt meg- 
jelenek a paszomanyos zold frakkban, plusz a kalozfilmeken lathato XVIII. szazadi kapi- 
tanyi csakoval, amely majdnem egy meter hosszu, stmcctoll van rajta es oklomnyi ko- 
karda. ( Deriiltseg .) Kerem szepen, oda nem lehet olyan konnyen bejutni. Nem, Nobel-dij 
sem eleg ehhez. Nem azert mondom el ezt, hogy a hiusagomat legyezgessem, vagy ma- 
gamat dicserjem. En a 80 evemmel egy oshiill6 vagyok a mai tudomanyban. Tanitva- 
nyaim, sot tanitvanyaim tanitvanyai tobben nalamnal lenyegesen jobbak a nemzetkozi 
megiteles skalajan, csak hat onekik majd meg egy kicsit vami kell. [...] 

Nem titkolt biiszkesegem, hogy az 1948-as akademiai levelez6 tagkent kapott ok- 
iraton Kodaly Zoltan - az elozo Akademia — alairasa szerepel. En tehat ott voltam, es 
mindent ateltem, es talan zomeben nem tisztessegteleniil. E kerdesekben tehat talan 
nem tulsagosan nagy kivansag a tisztelt Haztol, ha elmondandoimat figyelmiikre mel- 
tatjak. Ezt a szubjektiv preambulumot talan legjobb Weores Sandor egy versszaka, a 
De profimdis cimu veisebol vett idezettel lezamom: , Jot aligba vartam, megse hittem, 
hogy ilyen nyomor zsufolodik itten. Mas csillag fia, ha egy percig kostolna kinunkba, 
mint olvadt ercbe hullott, gozze omlana.” [...] 
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Az en akademiai elnoksegem lejartakor javaslatunk Vamos Tiborral az volt, hogy 
az elertektclencdett, regi nyugdijas, oreg akademikusok es ozvegyeik helyzeten javit- 
sunk. En helyesnek lattanr volna az egyetemi oktatok es tudomanyos dolgozok fize- 
tesenek altalanos rendezeset"! Az akademiai tagsag szamara jobb lett volna, ha ezt nem 
terheli anyagi szempont. De hat nalunk ez is tortenelmileg kialakult teny, tenyekkel 
pedig botorsag vitatkozni. Tudniillik a 85-90-es idoszakban, amikor tobb mint tiz 
KB-tag volt az Akademian, de meg nem ugy, mint ahogy azt sugalmazzak: nem azert 
lettek akademikusok, mert elobb KB-tagjeloltek voltak, hanemkivalo kutatok voltak; 
akkor a fogatlan es bajba jutott partallam mar lampaval kereste oket KB-tagnak, a zo- 
meben reformkommunistak, akik aztan vegre is hajtottak vagy segitettek vegrehajtani 
a programot. Ezen aztan lehet vitatkozni. En, ezuttal nem Pilatuskent, egybol mosom 
a kezemet. Mert en elore sejtettem, hogy ez lesz a kovetkezmenye. Most, sajnos, a 
miniszteri fizetesek, amiket az akademiai tagok kapnak, megbosszuljak magukat. 
„Anyam, en nem ilyen lovat akartam!” ( Deriiltseg az MSZP soraiban.) 


CSURKA ISTVAN 
Budapest, 1993. julius 8. 

„A magyar uton csak a magyar igazsagert dolgozm leket tisztesseggel jdrni!” 

Csurka Istvan (1934-), az elismert iro es drdmaszerzo (pelddul Doglott aknak, Haz- 
mestersiratoj 1987-ben a Magyar Demokrata Forum egyik lakitelki alapltoja volt. 
Azonban 1993 janudrjdnak vegen, azMDF VI. orszdgos gyuleset kouetoen ondllo, radikdlis 
politikai utra lepett. 

Szelsojobboldali nezeteinek hire (amit tdbbek kdzt Nehany gondblat a rendszervaltas ket 
esztendeje es az MDF uj programja kapcsan clmen tett kdzze 1992. augusztus 20-dn) 
az amerikai Kongresszusba is eljutottak, es ugyanez a radikalizmus liuzodik meg a mogott 
a biblids Imngnem mogott is, amelyet az altala alapitott Magyar Ut Korok Mozgalom elso 
orszagos gyi'ilesen elmondott. aldbbi beszede tartalmaz. 

Szemelyes szavakkal kell kezdenem. Tudom, hogy elemi ereju megrendiilest okoztam 
szamos baratomnak es Magyar Ut Kor-tagnak a Magyar Forumban kozreadott onvallo- 
masommal 101 . Az okozott fajdalomert kerek bocsanatot, nem azert, amit megtettem most 
es valaha. Itt most az alkalom, hogy ujra elgondolkozzunk a sajat nemzeti vallalkoza- 
sunkon es a hozza fuzodo sajat viszonyunkon, elhatarozasunk minosegen es hatarozott- 
sagan. Nem lehet hatarozott politikat es eros allamot kovetelni, ha mi magunk nem va- 
gyunk erosek es fiatarozottak vallalasunkban, egymas iranti elkotelezettsegiinkben. 


Mindent ujra kell gondolni a legaprobb reszletekig. Az en szemelyemet es a Ma- 
gyar Ut kapcsolatat is. Nekem ezt az atvilagitast meg kellett tennem, lrogy ma ideall- 
hassak onok .ele es azt mondhassam: en ilyen vagyok. 59 evesen lgy erkeztem meg a 
mult rendszer poklaba, es ugyanakkor ezekkel a tapasztalatokkal, ezekkel a gondola- 
tokkal es ezekkel a szandekokkal, tervekkel es ezzel a munkaval akarom a tovabbi 
szolgalatomat teljesiteni a magyarsag erdekeben. 

Merlegeljenek es dontsenek. Keresztyeni alazattal fogadom el iteletuket. Ugyan- 
ehhez a szemelyes korhoz tartozik meg egy egyszersmind szemelyre szabott, de megis 
valameimyiunkre is vonatkozo kerdes: vajon miert vagyok utban en magam, es rniert 
van utban valamennyi nep-nemzeti elkotelezettsegu polgartarsunk, kulonbozo mer- 
tekben, de egyarant. Azert-e vajon, most szemelyemet illetoen, amit 1957-ben 
tettem, vagy azert-e, amit ma teszek, gondolok? Aze a kerdes, amit 56-ban vagy ke- 
sobb tettek, tettunk, vagy pedig aze, amit ma teszunk, gondolunk es akarunk? Sze- 
rintem vilagos, hogy az a megbotlasom is feledheto lett volna, ha beallok a sorba, es 
soha nem kellett volna erre az onvallomasra sort keritenem, ha ma es rendszervaltozas 
egesz ideje alatt nem azt teszem, amit teszek, es nem azok ellen kuzdok, akik ellen. 

. Es ez mar atvezet a Magyar Ut programjanak alapkerdeseliez. Miert van utban a 
Magyar Ut? Azert, mert egyediil a nepi alapu nemzeti osszefogas, az egeszseges, a tor- 
tenelmi multjaban gyokerezo eroteljes nepi-nemzeti akaratnyilvanitas hajthatja vegre 
a rendszervaltozast, valthatja le uralkodo helyzetebol a mult rendszerben kialakult es 
a hatalom jelentos reszet ma is birtoklo idegen szemleletu es szellemileg nemzetidegen 
nomenklatura burzsoaziat, amely most mar mind az ellenzekben, mind az MDF-ben 
kozvetve vagy kozvetleniil atvette az iranyitast. 

Nagyon fontos, hogy megertsuk vegre: a magyarsagunk vallalasa nem hazafias szo- 
lamok, zaszlolengetesek es citerapengetes kerdese, hanem hatalome es rendszervalto- 
zase. Leszunk-e birtokosai es hivatott vezetoi allamunknak, fiiggetlen es ontorvenyu 
alakltoi kulturanknak, folytatoi tortenelmunk nemes es hosies vonalanak, mi szabjuk- 
e nreg ezereves jogfolytonossaggal europai mivoltunkat es europai illeszkedesiink 
modjat, vagy nekiink jelolnek ki koldulasi helyet a halpiacon. 

Nepi alapu nemzeti osszefogast akarunk. Elvetjuk viszont a liberalizmusnak alca- 
zott vagott-vegyes-salata-nemzetfelfogast, amely ugyan a konformizmusba es a taje- 
kozottsagba taszitott egyen teljes szabadsagat hirdeti, de ugyanakkor egy szuk reteg 
kizarolagos uralmat valositja meg. Nemzeti osszefogast akamnk, a magukat magyarnak 
vallalok kozott a legfontosabb kerdesek megoldasara. Ilyenek peldaul a foldkerdes, a 
bankkerdes, a tulajdonviszonyok es nemzeti kultura es oktatas, a honvedelem. Cse- 
lekvo, pofitikus magyarsag a mi eszmenyunk, az a magyar ember, aki lat, szembenez, 
kezet nyujt es befogad, de tortenelmi tudataban nemet is tud mondani es megalljt is 
tud parancsolni, es eleg bator ahhoz, hogy kimondja, ha ki kell mondani: eleg volt! 

Hat igen! Eleg volt! Eleg volt abbol, hogy a.mult rendszer haszonelvezoi tajekoz- 



CSURKA ISTYAN 


CSURKA ISTVAN 


389 


tatasaban es kozvelemeny-alakitasaban egykoron szerzett es megtartott hatalmunkkal 
elve kenyiik-kedviik szerint nevezzenek benniinket ellensegeknek, szelsosegeseknek 
iildozendonek a sajat hazankban. Mert ennek, ha hagyjuk, valodi iildozes lesz a vege. 
Vegre at kell latni ezen a skitan! Itt semmit nem ero fogalmakkal etetik a tarsadalmat 
a hatalom birtoklasa celjabol. A cel az, hogy a nemzet ne talaljon magara; es ne tudja 
vilagosan megfogalmazni erdekeit. Hat ebbol eleg volt! [...] 

Meg kell ertetniink a tomeggel: a helyzetiik elsosorban azert ilyen rossz, mert 
hagyjak magukat felrevezetni, mert nem foglalnak allast a sajat eletiik alapkerdeseiben. 
Milyen demokracia az, amelyben csak a kevesek erdekervenyesitesere van lehetoseg 
meg a torvenyek kijatszasaval is, es a lakossagnak pedig csak a magyarazatok jutnak. 
Mi ezt m'eg akarjuk forditani, mert mi is el tudjuk magyarazni ekes magyar nyelven 
a mult rendszer haszonelvezoinek, hogy most mar miert nem lehet tovabb potyazni. 

Igen, mi is demokratikus rendet akarunk, amely a polgarok szabad dontesebol, a 
tobbsegi akaratbol vezeti le a hatalmat, de yilagosan latjuk, hogy a nep, a polgarok 
szabad donteset elozetesen sulyos mertekben lehet manipulalni es befolyasolni, ezert 
olyan helyzeteket kell teremteni, amelyikben a nemzeti oldalnak is megvan a maga 
kepviselete a nemzeti kozszolgalati tajekoztatasban, megvan a teljes eselyegyenloseg 
es a kozos intezmenyek hasznalatanak egyenlo lehetosege, mert a szabad valasztas csak 
igy ervenyesen szabad. Ettol a helyzettol most messze vagyunk, tehat ezt a tiszta hely- 
zetet letre kell hozni, ha kell, ki kell csikarni! 

Benniinket gyakran vadolnak azzal, hogy mi akaijuk eldonteni, hogy ki milyen 
magyar. Ezzel szemben a gyakorlat az, hogy most egy szuk reteg donti el, hogy ki a 
demokracia baratja es ki az ellensege, es ennek fejeben milyen nyilvanossaghoz, tu- 
lajdonhoz es vegso soron hatalomhoz jut. Aki inkabb internacionabsta, kozmopolita 
es csak egy vallranditas erejeig vallalja a magyarsagot, az eleve jo demokrata, aki nep, 
az eleve ellenseg, es ehhez merten eselytelen a kozeletben. Ez az allapot egy ko- 
tyagos, onerdekei ellen hangolhato tarsadalmat eredmenyez. A Magyar Ut Korok 
Mozgalom eredeti, tortenelmi multunkban gyokerezo alapformajukba, illetve 
ezeknek korszeru valtozataba akarja bpallitani egesz eletiinket. Ez mozgalmunk mu- 
kodtetesenek energiaforrasa. 

Celjainkat mozgalmi uton kivanjuk elerni. Ez azt jelenti, hogy a korokben vegzett 
szorgos es hatekony kulturabs, tarsadalmi es poLitikai munka reven alkalmassa kell valnunk 
arra, hogy reviinkon, altalunk es koziiliink olyan emberek keriiljenek a torvenyhozasba, 
s ezutan az allamhatalomba, akik a mi eszmeink kepviseleteben meg tudjak alkotni az uj 
Nemzetepito Allam alaptorvenyeit, es fokozatosan elorehaladva megteremtik az atmenet 
eros allamat, amely a nepet helyzetbe hozva, a terheket igazsagosan es aranyosan elosztva 
elvezeti a magyarsagot az europai jellegu, de sajatosan magyar demokraciaba. 

Mi ez alatt a harom ev alatt a sajat boriinkon es a sajat hibainkb61 is megtanultuk, 
hogy a demokraciat nem lehet a kommunizmus utan - a kozponti hatalom onfela- 


dasos allapotaban, es szinte mindenfajta torvenyes ellenorzes nelkiil - megteremteni, 
mert ez csak a regi rendszer mas formaban valo tovabbelesehez vezet. Ha a nepet, a 
szeles tomegeket akaguk szolgalni, akkor a fo figyelmiinket a gazdasagra kell forditsuk. 
Termeszetes, hogy piacgazdasagot akarunk, termeszetes, hogy szocialis piacgazdasagot, 
es ugyanilyen termeszetes, hogy foldrajzi helyzetiinknel fogva europai kapcsolodasu, 
az europai egyesiilesi folyamatba illeszkedo korszerii gazdasagot; de nem mindegy, 
hogy mi modon erjiik el mindezt! Meg kell becsiilntink sajat ertekeinket! 

Most az a transzvesztita viragarus fiulany reteg, amelyik azelott voros csillaggal a 
gomblyukaban vagy a bluzan tulfizetett hitelek felvetelevel arulta a hazat, abban van 
erdekelve, hogy aron alul adja a portekankat akarkinek es minel elobb. Lehetoleg 
addig meg, amig a nemzetinek mondott konnany van hatalmon. A bolsibol demok- 
ratava atoperaltak eladnak es kiarusitanak mindent, amit hagyunk nekik kiarusitani. 
Ezzel szemben mi azt mondjuk: igen, recesszio van az egesz vilagban, igen, itthon 
nincs toke, de minden megsem lehet elado. Nem igaz, hogy a hatekonysagnak 
egyetlen feltetele van: oda kell adni aron alul, mert ha elkotyavetyelik, hasznot hajto 
lesz. Az eddigi tapasztalat az, hogy a jol meno es j6vedelmezo, vagy a konnyuszerrel 
talpra allithat6 vallalatokat vettek meg melyen aron alul, es a sok raforditast, megszer- 
vezest igenylo, valoban oriasi adosaggal kiizdoket pedig itthagytak a nyakunkon. 

Ez azert ttirtenhetett meg, mert elkepzeles nelkiil, a transzvesztita nomenklatura er- 
dekeinek szolgalataban gyeplo es fek nelkiil csusztunk ra arra a privatizacios lejtore, 
amelyre meg az elozo, kadarsagi allamparti kormanyok ltiktek ra benniinket. Az aron 
alul valo eladas hasznot hajt egyeseknek, rendszerint azoknak, akik sok vallalat eler- 
tektelenedeseert felelosek. Most tovabb sorvasztjak, s ebbol is hasznuk van. Sokkal 
valosabb es szigorubb ttirvenyek ktize kell szoritani a vagyonertekelest es a privatiza- 
ciot. Az elso a sajat erdek. Ha mi eladok vagyunk es toket varunk, akkor tisztelettu- 
donak es korrektnek kell lennunk a vevovel es kiiltinosen a befektetovel. Nem lehe- 
tunk „lenge, konnyu lanyok”, akiket csak ugy odaintenek az urak asztalahoz az 
alkiilftildi keritok, a privatizacios tanacsadok es felmero cegek. [...] 

A gazdasagpobtikanak, beleertve az adopolitikat is, mindenekelott kiszamithat6nak 
kell lennie. Ebben a vonatkozasban az Antall-kormany mtiktidese katasztrofabs. Itt 
most semmi sincs szabalyozva es kiszamithat6va teve. Most peldaul egy csomo leves- 
ztildseghez nyugtat kernek adni, de milliardos sibolasok el vannak felejtve. A Magyar 
Ut olyan allamhoz es olyan kormanyhoz keres kepviseloket, akik nem a magyaraz- 
kodas nagymesterei, hanem akik kepesek, ha kell, nemet mondani, de akik egyszer 
legalabb valamit vegrehajtanak, Ehhez azonban a mozgalom ktireinek is pontosan 
ilyeneknek kell lennitik. A sajat tevekenyseg mindenekelott! A ktirben minden egyes 
tagnak tudnia kell a feladatat. Tudnia kell, hogy kit kell ertesitenie a kapott informa- 
ciorol, kivel kell allando kapcsolatot tartania, es maganak is tudnia kell, hogy a kor- 
nyezet mely ktirevel van kozveden kapcsolatban, oda-vissza csatolasban, melytol 
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varhat segitseget rendezvenyeihez es nnikodeseliez. Jelen kell lennie mindenben. H a R 
latni kell a hangunkat, allandoan kezdemenyezniink kell, es soha nem vedekeziink es 
magyaraznunk. A tarsadalomnak elege van az orokos magyarazatbol. Nem igaz, hogy 
mi nem vagyunk lelemenyesek, amikor kozerdeku feladatokat talalunk magunknak. 

Kapcsolatkeresesiinkben vezerelv kell legyen, hogy miutan felmutattuk es kezzel- 
foghatoan bizonyitottuk tiszta szandekainkat, magyar elkotelezettsegiinket, nyitottsa- 
gunkat es rugalmassagunkat, vilagosan megmondjuk mindenkinek: aki benniinket nem 
vallal, legalabb egy nyilvanos mozdulat erejeig, azt mi sem vallalhatjuk. Mi nem sokra 
becsiiljiik a felelemtol vagy a hamis kiprovokalt nemzetkozi megitelestol es az egzisz- 
tenciavesztes remetol vacogo embert, politikust, aki csak sotet sarokban, suttogva mer 
szabadon Velemenyt nyilvanitani, es lehetonek tartja, hogy rejtozkddve eljen a sajat ha- 
zajaban. Nem volt eleg ebbol a kommunizmus 45 eve alatt? Mi tudjuk, hogy ez vegso 
soron a nemzeti let sirja. Nem kell veliink tenneszetesen mindenkinek egyeterteni es 
egyiittmukodni. Mi sokra becsiiljiik a szembenallo felet, ha nyilt es erdemi kerdesben 
vitazik. A tulero azonban nem ijeszt meg benniinket. Bizonyosak vagyunk benne, 
hogy fogunk meg mi is az ero poziciojaban targyalni, noha nem ez a celunk! 

Mi elsosorban a meg meg nem szolitottak mozgabna kivanunk lenni. Jelenlegi tag- 
sagunk gerincet az MDF-bol mar regen kikeseredettek alkotjak, valamint azok, akik 
eppen erre a hivasra vartak. Politikai alapallasunk a magyarsag szeretete es a keresz- 
teny, keresztyen elhivatottsag. Minden ilyen part tagjaval meleg barati viszonyt tar- 
tunk fenn, beleertve az MDF tagsagat is, amelynek jelentos resze most vajudasos al- 
lapotban van, es felelemtol vacogva turi vezetosegenek egyre fokozodo es 
allampartiasodo cenzuralizmusat. Csak sajnalhatjuk a profi part satujaba fogott egy- 
kori baratainkat, fliggony mogotti vergodesiiket. 

A mi kapcsolatunk ezekliez a partokhoz nem a vezetosegek targyalasain dol el, 
noha termeszetesen fogunk majd targyalni, mert beletartozik a politikaba. Nekunk 
a magyar ember a fontos, az egyszeru tag, akivel a Magyar Ut Korok Mozgalom egy- 
szeru tagja szot ert. Ugyanilyen elrendezesu a viszonyunk a nagy kereszteny egyha- 
zakkal is: minden tiszteletet megadunk a katolikus klerusnak es a protestans egyhazak 
vezetoinek, de kozvetlen elo kapcsolatban mozgalmunk csak az ugynevezett also- 
papsaggal tud lenni, a lelkipasztorral, aki segit nekiink, akire epithetiink, aki imad- 
kozik erettiink. 

Egyetlenegy parttal meroben mas a viszonyunk, es ez a Magyar Igazsag Partja. Ez 
a kesziilo part, noha teljesen vilagos, hogy egy onallo, sajat alapszaballyal es sajat ve- 
zetessel rendelkezo, fiiggetlen egyseg kell legyen, megis a mi edes gyermekiink. 
Ennek a partnak mozgalmunk szolgalatokat fog tenni, es minden modon segiteni 
fogja ervenyesiileset. Mi fogunk ertiik dolgozni, szamukra kepviseloket kivalasztani, 
es a jeloltekert mi fogunk megkiizdeni. Termeszetesnek kell lennie az atjarasnak a 
Magyar Ut es a Magyar Igazsag tagsaga kozott. Nemcsak szemleletben, erkolcsi tar- 


tasban es politikai felfogasban kell az egyetertesnek megmutatkoznia, hanem szerve- 
zeti dsszeszdvodesben is. A mai vilagban csak az a part tud tartosan nagy befolyast gya- 
korolni a politikara, amely alatt, mellett ott van egy szeles nepi alapu mozgalom. Ne 
szegyelljiink tanulni a kommunistaktol. A MSZOSZ es az MSZP-MSZMP szdvet- 
sege minden gyakran eljatszott szembenallas ellenere teny. Mi nem rejtjiik veka ala: 
a Magyar Igazsag a mi partunk, a magyar uton csak a magyar igazsagert dolgozva lehet 
tisztesseggeljami. [...] 

Vegezetiil azt is meg kell mondani, hogy mi az, amivel szembenallunk. Szemben- 
allunk a kommunizmus minden valfajaval es a nacizmus minden valfajaval. Szemben- 
allunk a kommunista fasizmussal es a fasiszta kommunizmussal. De szembenallunk 
azokkal is, akik a mi helyiinket ott a szelsojobbon, ezek kozott az altalunk is elitelt 
felfogasok es jelensegek kozott jelolnek ki. Szembenallunk azokkal, akik benniinket 
ragalmaznak es gyalaznak. Szembenallunk mindenkivel, ki liazugsagokra epiti a poli- 
tikajat es csal, lop. Megbecsiiljtik viszont a tisztesseges baloldalt. Mert mi tisztesseges 
jobboldalinak tartjuk magunkat. Politikai celunk az, hogy a jobb oldalon legyen a 
centrum! Mert most bal oldalon van, minden ellenkezo Wreszteles ellenere. 

A vilagban most nemcsak a jaltai rendszer felbomlasanak lehetiink tanui, hanem a 
versailles-i rendszer felbomlasanak is. A ketto voltakepp majdnem ugyanaz. A ver- 
sailles-i-trianoni rendszemek mi legnagyobb karvallottjai vagyunk. Nekiink annak tu- 
databan kell elniink es dolgoznunk, hogy ez a rendszer osszeomloban van, es elkeriil- 
hetedeniil valami uj jon utana. A kerdes az, hogy milyen, es szamunkra meg nagyobb 
kerdes, hogy nekiink mi jut az ujbol es ujban. Kicsik es megnyomoritottak vagyunk, 
de ez megis rajtunk is mulik. Helyzetiink jobbra fordulasa attol fiigg, milyen belso 
rendet tudunk teremteni magunknak, mennyire tudjuk kepviselni az erdekeinket. 
A mostani politikai rendszer nem tudja kepviselni a magyar erdeket. Ahogyan a kolt- 
segvetese es az allamhaztartasa alig kiildnbozik a nyolcvanas evekbelitol, ugyanugy 
kiilpolitikaja is csak ilyen lehet: hatarozatlan es ukran-magyaros. Mi ebbol nem ke- 
riink. Mi elsosorban onrendelkezest koveteliink minden magyarnak, aki a trianoni 
bekediktatum soran keriilt a hatarokon kiviilre. Igen, mi is legies hatarokat kivanunk. 
Nem teriileteket, hanem lelkeket. Ezuttal peldaul szeretettel kdszontjiik azokat a 
roman, magyar, nemet es torok embertarsainkat, akik mar husz oraja vesznek keny- 
szeru napfiirdot a legies roman-magyar hataron. No, de mi ez a boszniai nepirtashoz 
kepest, mondhatjak egyesek. Nem, kerem, a tove ugyanaz. [...] 

Holgyehn es uraim, magyarok! Minden kerdest ebben a beszedben tenneszetesen 
nem lehet erinteni. Munkankat ma el kell vegezniink. Mindenkit intek a szoval valo 
takarekoskodasra. Helyzetiink nem rozsas, nehez feladatok megoldasa all elottiink, de 
eronket eppen ez sokszorozza meg. Egy bizonyos: mi, akik most itt vagyunk, nem 
feliink! Ha melyebben belegondolunk, ebben az orszagban most inkabb azok felnek, 
akik nincsenek itt meg lelekben sem, de argus pillantasokkal figyelik minden mozdu- 



latunkat. Akik ma hatalmon vannak — most nemcsak a kormanypartokra gondolok 
lianem a hatalmon levo ellenzekre is, es a hatalmon maradt kommunista nomcnkla- 
turara is - ok felnek. Ez mindig lgy volt Magyarorszagon: a nem termeszetes es nem 
oszinte hatalom egyszer mindig elkezdett felni. Ok demokrataknak mondjak magukat, 
es kozben felnek toliink, akik joszerivel mindenbol ki vagyunk rekesztve. Ki vagyunk 
zarva, es mi megsem feliink. Eros var a mi Isteniink, eros var a mi magyarsagunk! 

A 23 eves Csurkat 1957 marciusaban tartoztatta le az AVO, miuel 1956-ban afoiskolai 
nemzetorseg vezetoje volt. Elobb Kistarcsara internaltak, majd testi es lelki teiror utdn — aftogy 
beszede elejen utal is rd - beszeruezte es 1961-ig nyilvdntartotta a III/III-as iigyosztaly. 
Sajdt beoaffds szerint senkirol sem jelentett, s 1993-ban 6 volt az egyik legelso kozeleti sze- 
replo, akikfoltdrta a multjdt. 
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A rejlexivitas-elmelet 

Soros Gyorgyot (1930-) biztosan tobben'ismerik tozsdemogulkent es a kelet-kozep-eu- 
ropai dllamok demokratizaloddsdnak elosegitojekent, mint a „visszahatas-elmelet” megalko- 
tojakent. Pedig 6 maga dllitja, liogy „ez az elmelet nekem nagyon sokat segltett mind a 
meggazdagodasban, mind a penz elkolteseben” - ami biztatoan fiangzik ualakitol, akit 
a vildg 100 leggazdagabb embere kdzott tartanak szdmon. 

Soros beszede 1994 dprilisdban a Massaclrusetts Institute ofTeclmology Kozgazdasagi 
Tanszekenek Vilaggazdasagi Munkakonferenciajan, Wasliingtonban liangzott el befo- 
lydsos penziigyi szakemberek elott; a gondolatmenet meglefietosen szokatlan, es azt sugattja, 
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mintfia a gazdasdgifolyamatok es a tortenelem menete kozott ualamifele rejtett, de esetleg elore 
kiszdmitfiato dsszefitgges volna. 

Amikor Rodi Dombusch meghivott, hogy tartsak eloadast ezen a konferencian, 
szabad kezet adott a temaban. Eppen ezert elhataroztam, hogy egy olyan temarol fogok 
beszelni, amely engem magaval ragad, de ugy tiinik, masokat nem nagyon erdekel. 

Ez pedig nem mas, mint a magam visszahatas-elmelete, amely nekem nagyon sokat 
segitett mind a meggazdagodasban, mind a penz elkolteseben, megis, nagyon kevesen 
vettek komoly vizsgalat ala. Ezt egy kisse furcsanak is tartom. Engem ugyanis alta- 
laban nagyon komolyan vesznek, talan egy kisse tul komolyan is. De arrol az elme- 
letrol, amelyet en nemcsak hogy komolyan veszek, de amelyre egesz dontesliozasi 
mechanizmusomat alapozom, mintha nem is vennenek tudomast. Pedig meg konyvet 
is irtam rola, amely eloszor 1987-ben „Apenz alkimiaja” cimmel jelent meg, de.gya- 
korlatilag semmifele tudomanyos reflexio nem erkezett ra. [...] Ugy gondolom, ez a 
mai jo alkalom arra, hogy az elmeletet komolyan attekintsiik. 

Az elmelet alapja nehany egyszeru szoban osszegezve az, hogy az a megfigyelesi 
modszer, amelyet a filozofia es a tenneszettudomany tanitott nekunk, alapvetoen eleg- 
telennek bizonyul akkor, ha es amikor az altalunk vizsgalt esemenyek resztvevoi gon- 
dolkodo lenyek. Mind a filozofia, mind a termeszettudomany nagy erofesziteseket 
tettek azert, hogy elvalasszak a megfigyeles targyat magatol a megfigyelestol. Az ese- 
menyekbol igy lesznek tenyek, a megfigyelesek pedig attol fiiggoen igazak vagy ha- 
misak, hogy megfelelnek-e a tenyeknek. 

Ez a hozzaallas nagyon termekeny lehet. A termeszettudomanyok eredmenyei va- 
loban lenyugozoek, a tenyek es az allitasok szetvalasztasa pedig lehetoseget ad arra, 
hogy az elobbi az igazsag hatekony kriteriuma legyen. Eppen 'ezert nem is szeretnem 
kritizalni ezt a megkozelitest. A tenyek es az allitasok megkiilonboztetese valoszinuleg 
eppen olyan jelentos allomas volt a gondolkodas torteneteben, mint a kerek feltala- 
lasa a kozlekedeseben. 

Azonban eppen amiatt, hogy ez a megkozelites ennyire sikeresnek bizonyult, olyan 
esetekben is felhasznaltak, ahol nem kellett volna. Abban az esetben peldaul, amikor 
egy bizonyos esemeny resztvevoi gondolkodo lenyek, ez a megkozelites a valosag egy 
kifacsart kepet kozvetiti. Ezeknek az esemenyeknek a lenyegehez tartozik, hogy a 
resztvevok gondolkodasa megvaltoztatja a helyzetet, amelyre vonatkozik, A tenyek 
es a gondolatok mar nem valaszthatok ugy el egymastol, mint a tenneszettudo- 
manyban, azaz pontosabban: ha elvalasztjuk oket egymastol, olyan torzulast okozunk, 
amely nincs jelen a termeszettudomanyokban, mivel ott a gondolatok es az allitasok 
a vizsgalt targyon klviil esnek, mig a tarsadalomrndomanyokban a targy reszet kepezik. 
Ha tehat az esemenyek tanulmanyozasa pusztan a tenyek tanulmanyozasara szorit- 
kozik, egy fontos elemet- a resztvevok gondolatait - kihagyja a szamitasbol. Barmi- 
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lyen furcsa, eppen ez esett meg veliik, kiilonosen pedig a kozgazdasagtannal, amely a 
tarsadalomtudomanyok legtudomanyosabbika. 

A klasszikus kozgazdasag modelljenek alapjan a newtoni fizika adja. Celja az egyen- 
sulyi helyzet meglelese, es elrbez differencialszamitast hasznal. Ahhoz azonban, hogy 
erre az intellektualis teljesitmenyre kepes legyen, a kozgazdasagi ebnelet a resztvevok 
reszerol tokeletes tudast feltetelez. A tokeletes tudas alatt azt ertem, hogy a resztvevok 
gondolkodasa megfelel a tenyeknek, igy tehat nem kell tudomast venni rola. Sajna- 
latos modon a valosag nem igazan tamogatja ezt az elmeletet. Egy bizonyos pontig 
persze lehetseges volt nem tudomast venni ezekrol az ellentmondasokrol, az egyen- 
sulyi helyzetet vegeredmenynek, az egyensulytol valo elterest pedig atmeneti zavamak 
nevezni. Egy ponton tul azonban a tokeletes tudas elofeltetelezese tarthatatlanna valt, 
es egy uj metodikai eszkoz valtotta fel, amelyet a London School of Economics egyik 
professzora, regi tanarom, Lionel Robbins vezetett be. 6 jelentette ki, hogy a koz- 
gazdasagtan feladata a kereslet es a kinalat kapcsolatanak tanulmanyozasa, igy tehat a 
kereslet-kinalat kettost kell adottnak venni. Ez a metodikai eszkoz egeszen a mai napig 
megvedte az egyensulyi elmeletet a valosag ostromaval szemben. 

Ugyan nem tudok tul sokat a penziigyi piacokon uralkodo ebneletekrol, de abbol 
a kevesbol, amit tudok, ugy tunik, meg mindig a klasszikus kozgazdasagban megho- 
nosodott megkozelites az altalanos. Ez azt jelenti, hogy ugy tekintenek a penziigyi 
piacokra, mint alapjaban veve passziv resztvevokre, amelyek diszkontaljak a jdvot, es 
ezt nagy pontossaggal teszik. Persze van ebben valamifajta varazslat is, a piac varazsa, 
ahol az osszes resztvevonek egyiitt egyfajta olyan felsobbrendu intelbgencia adatik, 
amely tobb, mint pusztan a resztvevok intelligenciajanak osszege. 

Velemenyem szerint a penziigyi piacok mukodesenek ilyen ertelmezese alapjaban 
veve torz. Ezert nem is probaltam megismerkedni a hatekony piacgazdasag es a mo- 
dern portfolio elmeleteivel, es ezert nezek ferde szenmiel minden olyan eszkozre, 
amely ezen az altalam alapjaban veve liibasnak gondolt vezerelven alapul. A masik ok 
az, hogy nem vagyok tul jo matematikabol. 

Furcsanak tunhet, hogy egy alapjaban veve hibas elmelet ilyen szeles koru elfo- 
gadottsaggal bir, egy tenyezot kiveve; ez pedig az, hogy a tarsadalmi esemenyekkel 
kapcsolatos minden teoriank valamilyen modon torz. Ez lett az en teoriam, a visz- 
szahatas-elmelet kiindulopontja, melynek alaptetele az, hogy gondolkodasunk ere- 
dendoen nem targyilagos. Gondolkodo resztvevok nem kepesek a tudas alapjan 
cselekedni. A tudas ugyanis olyan tenyeket feltetelez, amelyek fiiggetlenek a rajuk 
vonatkozo megallapitasoktol. Viszont resztvevonek lenni egyuttal azt is jelenti, 
hogy az egyes dontesek hatassal vannak a kimenetelre. Igy tehat az a helyzet, 
amellyel a resztvevok kapcsolatban allnak, nem fiiggetlen tenyek sorozatabol all, 
hanem olyan tenyek sorozatabol, amelyeket a resztvevok dontesei atformalnak. 
A gondolkodas es a va!osag kozott egy aktiv viszony is fennall, nem csak az a pasz- 


sziv, amelyet a termeszettudomany felismert, s amelyet hamis analogiakent a koz- 
gazdasagtan felliasznal. 

A passziv viszonyt „kognitiv funkcionak”, az aktiv viszonyt „resztvevo funkcionak” 
nevezem, s a ket funkcio kozott fennallo kapcsolat a „visszahatas”. A visszahatas gya- 
korlatilag egy ketiranyu visszacsatolas-mechanizmus, amelyben egy vegtelen ciklusban 
a valosag formalja a resztvevok gondolkodasat, a resztvevok gondolkodasa pedig segit 
formalni a valosagot. Ezalatt a gondolkodas es a valosag esetlegesen megkdzelithetik 
egymast, de sosem valnak azonossa. A tudas egyertelmu megfeleltetest jelent allitas es 
teny, gondolat es valosag kdzott, ami azonban ebben a helyzetben lehetetlen. A kulcs- 
fogalom itt a megfeleltetes hianya, a mindig jelenlevo elteres a resztvevok nezete es a 
dolgok aktualis allasa kdzott. Ez az elteres, amelyet a „resztvevok teves elkepzelesei”- 
nek nevezek, segit megerteni az esemenyek menetet. Ez, hogy egyszeruen fejezzem 
ki magam, a veleje az en visszahatas-elmeletemnek. 

Az elmelet jelentosege szeles kdru. Egyreszt hatarozottan megkiildnbozteti egy- 
mastol a termeszet- es a tarsadalomtudomanyokat, es egyuttal bevezeti a tarsadalmi 
esemenyekbe az indeterminaltsag [ bizonytalansag ] fogalmat, amely fogalom a terme- 
szettudomany altal vizsgalt esemenyekbol hianyzik. [Elmeletem] A tarsadalmi eseme- 
nyeket egy vegtelen tortenelmi folyamatkent ertelmezi, es nem egy egyensulyi alla- 
potkent. A folyamatot pedig - a termeszettudomanytol elteroen - nem lehet 
semmifele univerzalis torvenyszeruseg segitsegevel sem meghatarozni, sem elore ki- 
szamltani, mivel a bizonytalansag jelenseget a resztvevok teves elkepzelesei okozzak. 
A kovetkezmenyek pedig olyan szeles koruek, hogy nem vallalkozhatom a felsorola- 
sukra: a penzugyi piacok mindig jelenlevo instabilitasatol kezdve eg>' olyan nyilt tar- 
sadalom koncepciojaig, amely azon alapul, hogy senki sincs semmifele vegso igazsag 
birtokaban. Elmeletem alkalmat adhat egy ujfajta erkolcs vagy akar egy ujfajta isme- 
retelmelet letrejottehez. Mint azt bizonyara tudjak, en vagyok a Nyilt Tarsadalom 
Alapitvany alapitoja es finanszirozoja. Ezert mondtam az elobb azt, hogy a visszahatas- 
elmelet nemcsak a penz osszegyujteseben, de az elkolteseben is segitsegemre van. [...] 

Az, hogy egy ilyen hordereju megallapitasra jutottam, egyszerre lenyugoz es meg- 
ijeszt. Megijeszt, mivel ilyen igenyekkel altalaban a bolondok allnak elo, es sokkal 
tdbb bolond van a vilagon, mint olyan, aki nagy hordereju megallapitasra jut. Az sem 
vilagos meg szamomra, hogy ez a megallapitas bir-e valamilyen objektiv ervenyes- 
seggel, vagy csupan szubjektiy jelentosegu. Ezert is szeretnem, ha elkepzeleseimet kri- 
tikai vizsgalat targyava tennek, es ezert erzem a jelen helyzetet - amelyben engem ko- 
molyan vesznek, az elmeletemet azonban nem - olyan frusztralonak. Ahogy mar 
mondtam, visszahatas-elmeletem gyakorlatilag semmifele tudomanyos visszhangot 
nem kapott. Ugy tekintettek csupan, mint egy tozsden meggazdagodott ember szel- 
lemi elyezkedeset, es ugy foglaljak ossze, meglehetosen sablonosan, hogy „a piacokat 
pszichologiai tenyezok is befolyasoljak”. De az elmelet nem ezt mondja, hanem azt, 
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hogy bizonyos esetekben a resztvevok teves elkepzelesei azokat az alapelveket is ke- 
pesek niegva]toztatni, amelyek a piaci arakat meghatarozzak. [...] 

„A penz alkimiaja”-nak megirasa ota sok kutatast vegeztem ez iranyban, nem is 
annyira a penzugyi piacok, mbit inkabb a tortenelem teriileten. Ket allapotot kiilon- 
boztetek meg: a normal allapotot, valamint az egyensulyat vesztett allapotot. Normal 
allapot eseten az uralkodo tendencia az, hogy a resztvevok nezetei es az aktualis 
helyzet egymashoz kozelit, vagy legalabbis olyan mechanizmusok is mukodnek, ame- 
lyek megakadalyozzak, hogy tulsagosan elterjenek egymastol. Azert hlvom ezt az al- 
lapotot normalnak, mert ez az, amelyre az intellektuaks hagyomany — beleertve a fi- 
lozofiai es a tudomanyos eljarast - felkeszitett minket. Ezekkel szemben all az 
egyensulyat vesztett allapot, amelyben a resztvevok nezetei es az aktualis helyzet tavol 
esnek egymastol, es nincsen olyan tendencia a rendszerben, amely a kettot kozelitene. 
Ezeket az egyensulyat vesztett Iielyzeteket mindig is sokkal izgalmasabbnak talaltam, 
ezert mind elmeletben, mind gyakorlatban tanulmanyoztam oket. 

Alapvetoen ketfele egyensulyat vesztett helyzet letezik: az egyiket a valtozas hianya, 
a masikat a forradalmi valtozas jellemzi. Ez a ket ellentetes polus ugy viselkedik, mint 
ket „kiil6n6s attraktor” - ez a kifejezes a kaoszelmeletbol lehet ismeros szamunkra. 
Igy tehat harom kiilonbozo allapotot figyelhetiink meg a tortenelemben: a „nomialt”, 
amelyben a resztvevok nezetei es az aktuabs helyzet kozeKtenek, es a ket egyensulyat 
vesztettet. Utobbiak koziil az egyikben lathatolag nem tortenik valtozas, benne a gon- 
dolkodas es a valosag olyan tavol all egymastol, hogy semmilyen tendenciat nem 
mutat a kozeledesre; a masikban viszont olyan forradalmi a valtozas, az aktualis helyzet 
olyan ujszeru es varatlan, hogy a resztvevok nezetei nem kepesek lepest tartani vele. 

Erdekes modon a szoyjet rendszer felemelkedeseben es bukasaban mindket szelso- 
seggel talalkozunk. Sztabn idejen a valosag es a dogma nagyon tavol alltak egymastol, 
de mindketto nagyon merev volt, igy semmifele tendenciat nem mutattak a kozele- 
desre, sot, az ido mulasaval meg nott is kozottiik a tavolsag. Amikor pedig a rendszer 
vegiil osszeomlott, az emberek keptelenek voltak a valtozasokkal lepest tartani, es az 
esemenyek kicsusztak az iranyitas alol. Ennek nem oly reg mi is tanui voltunk. 

De a ket szelsoseget egeszen mas rendszerekben is megfigyelhetjiik. Itt van peldaul 
az Egyesiilt Allamok bankvilaga. Miutan a nagy gazdasagi vilagvalsag idejen az egesz 
bankrendszer osszeomlott, az allam kozvetlen ellenorzest gyakorolt folotte, es teljesen 
rugalmadanna valt. Amikor azonban enyhitettek a megszoritasokon, a penzvilag az 
ellenkezo vegletbe csapott, es forradalmi valtozasok kovetkeztek be. Meg a pontos 
idejet is meg tudom mondani, mikor tortent: az 1973-as evnek azon a delutanjan, 
amikor a First National City Bank egy, addig elozmeny nelkiil £16 gyulest hlvott 
ossze penziigyi elemzok szamara abbol a celbol, hogy reszvenyeiket novekedesi resz- 
venyekke fejlesszek. A szoyjet rendszer felemelkedese es bukasa tokeletesen parhu- 
zamos motivumokat mutat az amerikai bankrendszer felemelkedesevel es bukasaval. 
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De talan jobban ertheto ez a harom allapot, ha egy analogiat hasznalok. Ez pedig a 
viz analogiaja, amely szinten harom alap-halniazalIapotban fordul elo a termeszetben: 
folyadekkent, szilard anyagkent es gazkent. A harom tortenelmi allapot, amelyet bemu- 
tatni probaltam, olyan tavol allnak egymastol, mint a viz, a jeg es a goz. A H,0 eseten, 
tudjuk, konnyu meghatarozni az allapotokat: egyszeruen a h6mersekletb6fkell kiin- 
dulni. De van-e valami hasonlo hatarvonal a tortenelnii valtozasok eme harom allapota 
kozott? Ugy hiszem, van, es ez azokkal az ertekekkel van osszefuggesben, amelyek az 
emberek cselekedeteit iranyitjak. De meg nem vagyok benne annyira biztos, hogy ezt 
egyerteknu valaszk6nt kimondharnam. Ez az a problema, amellyel jelenleg foglalkozom. 
Meglehetosen kiszolgaltatottnak erzem magam, hogy ilyen ezoterikus problemaval kell 
foglalkoznom, es eppen ezert kell tudnom, vajon mindaz, amit eddig mondtam, ert- 
heto-e. Ezert dontottem ugy, hogy ilyen sulyos elmeleti eloadassal terhelem le 6n6ket, 
es szeretettel varom megjegyzeseiket akar most, akar bamiely mas alkalommal. 


HORN GYULA - TORGYAn JOZSEF 
Orszaggyules, Budapest, 1996. marcius 11. 

Adok-kapok a Kisgazdapart ketkdtetes programjarol 

”Ez a mufaj elkepeszto, ez a vita hiheteden melysegbe vitte le a Hazat!”- tette szova 
ketsegbeesetten Szabo Ivan, aki a Magyar Demokrata Neppart fmkciojtnak aznapi mega- 
lakulasarol szeretett volna szolni, de lielyette egy uerbdlis pofozkodas kdzepdbe csdppent. Tor- 
gyan Jozsef (1932-) vitdtprouokdlt - nem eloszdr, nem is utoljdra -, Horn Gyula (1932-) 
pedig fdluette a kesztyut. 

HORN GYULA miniszterelnok: Koszonom, elnok ur. Tisztelt Orszaggyules! Ahg 
egy honappal ezelott, febmar 5-en Torgyanjozsef kepviselotarsam atadta a Kisgazda- 
part ketkotetes programjat. Akkor azt kerte, hogy reagaljak erre, arnit meg is igertem, 
azzal, hogy ha egy-ket gondolatot talalok ebben a programban, akkor mindenkeppen 
reagalm fogok. Azota is kisgazda kepviselotarsaim unszolnak arra, hogy mondjak errol 
a Ptogramrol velemenyt. Nos, en ugy itelem meg, hogy mivel a parlamenti ciklus fel- 
idejeben megjeleno atfogo ellenzeki anyagrol van szo, sziiksegesnek tartom elmon- 
dani a velemenyemet, hiszen 94 nyaran megigertem, megigertiik, hogy nyitottak va- 
gyunk minden ellenzeki javaslat irant. [...] 

Most nem a Kisgazdapart miatt, hanem a tisztanlatas erdekeben szolok: ennek a 
programnak az elso kotete a „Hazank holnap” cimet viseli, es Torgyan Jozsef jegyzi. 
Mufaja egyfajta politikai pamflet, vagv — maskeppen fogalmazva - nem mas, mint Tor- 
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gyan doktor napirend elotti felszolalasainak folytatasos valtozata. ( Deniltseg a bal oldalon.) 
Nos, ez a dokurnentum igeri azt, hogy meg fogjak vatani a vilagot es ezen beliil Ma- 
gyarorszagot. Nos, nemes egyszeruseggel szuperprofesszionista kormanyt iger az anyag. 
Az anyagbol kideriil, hogy szerzojc latnoki kepessegekkel is rendelkezik, liiszen meg- 
fogalmazza, hogy 95 fordulojan, 95 vegen, 96 elejen a kormanykoalicio folbomlik. 

Az orszag problemaira sajatos valaszai vannak Torgyan doktornak. Nehanyat hadd 
idezzek ezekbol: „Egy gazdasagilag eros es mindenkeppen kivanatos Magyarorszag 
megvalositasa olyan egyszeru, mint a gordiuszi csomo megoldasa” — nem a ketteva- 
gasa, mert az bizonyara tul sok energiaba keriil. ( Deriiltseg az MSZPpadsoraiban.) [...] 

De ezen tulmenoen, ez az anyag, amelyet Torgyan Jozsef kepviselotarsam neve 
femjelez, egy sor gyongyszemet is folcsillant. Engedjek meg, hogy csak nehanyat 
idezzek. „Evtizedekkel le vagyunk maradva... - mondja a szerzo - a vilag legfejlet- 
tebb reszeitol, ezert nemzeti jov 6 kepiink reszeve kell valnia az utoleresi, majd elha- 
gyasi effektusnak.” ( Derultseg balrol.) Nos, erre nemcsak a magyar tortenelemben, az 
otvenes evekben, hanem az egykori Szoyjetunio tortenelmeben is talalunk peldat. 
Vagy egy masik: Torgyan Jozsef kepviselotarsam felti a magyarsagot es a magyar 
nyelvet. Nos, ilyeneket ir: „Elinditottunk tehat egy olyan holabdat, amely hitiink sze- 
rint elemi lavinava novi ki magat, csakhogy nem lefele gordiil...” — nem am! — 
„hanem felfele, soha nem latott magassagokba.” ( Deriiltseg.) Igaza van, ilyet meg senki 
sem latott. ( Derultseg. Taps a bal oldalrol.) Talan jobb lett volna leggombnek nevezni, 
kepviselotarsam! ( Dcriiltseg.) Azt rninden bizonnyal konnyebb lett volna kiszumi... 

Nem semmi az sem. amikor megallapitja az anyag: „Minden tulzas nelkiil allithat 6 , 
hogy az elkepzelesek szerint megmarado tiz allami egyetem..— nem tudom, tiogy 
miert pont ennyi - „megfelelne tiz olyan voros csepelnek,...” - a „csepel”, a „cs” 
kisbetuvel, ugy, mint A Pal utcai fiukban a „nemecsek” ( deriiltseg ) - „amely tiz olyan 
agyaglabu oriast jelent, amely szornyu golemi vigyoraval orkodne a liberalis szulok 
gyermekeinek tovabbtanulasi privilegiuman.” ( Kdzbeszolas balrol: Meg egyszer!) Ezt 
olvasvan, kepviselotarsam, fel sem tudtam ocsudni! ( 'Derultseg. Kozbeszolas ajobb ol- 
dalrol: Ldtszik!) 

Tovabba a szerzo kijelenti: „Nem akartunk egy lehetseges kormanyprogramba in- 
dulati elemeket beepiteni.” Ez igaz is. Csak nehanyszor nevezi analfabetanak az or- 
szaggyulesi kepviseloket, koklereknek a szakertoket, es csak egyszer szol a budapesti 
kavehazakbail iildogelo forgat 6 konyvir 6 papirmagyarokrol. Nagyon ritkan szitja a 
rossz emleku Budapest-videk ellentetet, mondvan: „A fovaros a tarsadalom szellemi 
csucsara valo feljutast liberabs erdekkorbe utalja, a nemzeti erzelmu sziilok gyermeket' 
pedig a tovabbtanulas lelietosegebol kizaga.” 

Csodalattal kell adoznunk mas meghokkento megallapitasoknak is. „Az 
MSZMP...” - tehat a Magyar Szocialista Munkaspart, mondja a szerzo — „tehat el- 
erte a celjat: onmaga harom reszre osztasaval a politikai valtogazdasag kepletet szimu- 


lalja. Hol mint MDF,...” - Magyar Demokrata Forum - „hol mint MSZP, hol mint 
SZDSZ jelenik meg. A liberalis kistestver, a Fidesz pedig az MSZMP KlSZ-bizott- 
saga.” ( Deriiltseg.) 6 irja! 

Torgyan Jozsef zsenialitasa a gazdasagi gondok megoldasaban villan fel igazan. 
Ilyenek vannak irva ebben a programban: „Nagy iitemu lakasepitesbe kell kezdeni. 
Ahol van fold, viz, fa, ko es munkaskez, ott botorsag elmaradni a lakasepites teren.” 
Vagy: ..Magyarorszag nem lehet a munkanelkuliek orszaga, mert Magyarorszag Maria 
orszaga stb. „EzcntuI minden valamirevalo varos kapjon egy egyetemet.” Vagy: „A 
Kisgazdapart azonnal elvetne a kulkereskedelemben a rossz cserearanyt,... ” — iija — „s 
egyidejuleg csokkentene a kozterheket.” [...] 

Roviden a masodik kotetrol, az alternativ gazdasagpolitikarol. Ez mar tartalmaz 
szakmailag is ertekelhet5 elemeket; peldaul bizonyos celok, torekvesek egybeesnek a 
kormanyzateval is. Ilyenek: a gazdasag stabilitasa, a fizetesi merleg javftasa, a muko- 
dotoke behozatala, a feketegazdasag visszaszoritasa. Nos, ezek szerepelnek tehat a kor- 
manyzati celok kozott is; csak azt nem ertem, tisztelt kepviselotarsam, hogy amikor 
ezen celok erdekeben tesz a kormany lepeseket, akkor miert tiltakozik olyan hevesen 
Torgyan Jozsef kepviselotarsam. [...]- 

Meg kell mondanom, osszefoglalva, hogy ez a kisgazda program, mind a ket ko- 
tete, annak stllusa es tartalma a tevedhetetlenseget sugallja. Azt liiszeni, tortenelmi 
igazsag, hogy a tevedhetetlenek okozzak a legnagyobb, mondhatni: jovatehetetlen ka- 
rokat. Koszonom szepen. (Nagy taps a kormdnypartokpadsoraiban.) 

Torgyan Jozsef valaszat lasd: Fuggelek 433. oldal. 


DURAY MIKLOS 
Budapest, Szep utca, 1997. marcius 7. 

„Ki volt EsterMzy Janos?” - megkesett temetesi beszed 

Az emleket orzo bizottsdg minden evben koszoruzdssal tiszteleg grof Esterhazy Janos 
(1901-1957) szemeiye es emben nagysdga clott, Budapesten, az cgykori lakokdzdndl elhe- 
lyezett emlektablanal. A ket haboru kdzolti feloideki magyarsag politikusakent Esterliazy volt 
a szlovdk parlament egyetlen kepuiseldje, aki 1942 mdjusdban a 68/1942. szamu, a zsidok 
kiteiepiteserol rendelkezo torveny ellen szavazott; szemelyes sorsa ennek ellenere szornyu for- 
dulatot vett a lidboru utdn. 

Duray Miklos (1945) - aki aldlroja vo!t a Charta 77-nek, majd 1978-ban megalakitotta 
a Csehszlovakiai Magyar KisebbsegJogvedo Bizottsagat — masokkal egyutt ugv veli, 
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Esterliazy szellemi kagyateka egyben testesfti meg a sziilojbld irdnti Mseget es a nemzetekfe- 
lett allo kereszteny megbeketes eszmejet. Ezt a gondolatotfejti ki a sz&tiok az aldbbi eletrajzi 
beszedben, nem is titkolua, hogy a cseltorszagi bortonben elhunyt es titokban eltemetett 
grof mdrtfr pdlydja milyen melyen megerinti. 

Amikor 1957. marcius 8-an grofEsterhazyJanos visszaadta lelket teremtojenek, csa- 
ladja es szerettei koziil senki sem allhatott halotti priccsenel a bortonkorhazban. Senki 
sem tudhatott halala Wrerol, noha tizenot ewel azelott Kozep-Europa legbatrabb em- 
berenek neveztek. 

Ki volt Esterhazy Janos, akit a pozsonyi Nemzeti Birosag szenatusa 1947. szep- 
tember 16-an kotel altali halalra itelt, majd az iteletet kesobb - kegyelmi folyamod- 
vany alapjan, de puszta alibizmusbol - a Csehszlovak Koztarsasag elnoke cletfogytig- 
lani fegyhazbiintetesre valtoztatta? Politikai ellenfele, de sorstarsa, Fabry Zoltan az 
itelet kimondasanak masnapjan tomor egyszeruseggel igy sunmiazta a tenyt: szlo- 
venszkoi magyar volt - ezert kellett ot halalra itelni. 

A halalos itelet kimondasa idejen a Szoyjetunioban raboskodott — ezert elhetett meg 
tiz evet. Ha a szoyjet pribekek nem hurcoljak el Csehszlovakiabol, akkor tomeg- 
gyilkos fasisztakkal egyiitt akasztottak volna fel ot a pozsonyi Kertesz utcai borton 
egyik udvaran. Lattam 27 ev multan bdrtdnom egyik cellaablakabol azt a negyed kor- 
ivnyi udvarreszt, ahol az akkori bitofak alltak, es te jutottal az eszembe, Esterhazy 
Janos, aki ugyanennek a bdrtomiek a padlozatat koptattad 1945-ben. Itt akartak fel- 
kotni teged ezek a szemetek. Lehet, hogy jobb lett volna a gyors halal — lgy keve- 
sebbet szenvedtel volna. De az Isten akarata emberi esszel kiszamithatadan, es adott 
neked meg tiz evet, hogy gyamolitliasd az elesetteket a kenyszermunkataborban es a 
bdrtondk falai kozott. Ez volt a sorsod, ez volt eleted utolso kiildetese. 

Ki volt Esterhazy Janos? Partelnok, parlamenti kepviselo, hivo ember, magyar. 
Mondhatnam kollegam,'de inkabb peldakepem. Sot, egyeden peldakepem, mert 
szinte nem mulik el nap, hogy ne gondolnek rad, es ne ternrem fel a kerdest: Janos, 
mi errol a velemenyed? A valaszod hallom, es boldog vagyok, mert ismet azonosan 
gondolkodtunk. 

Ki volt Esterhazy Janos? Politikus volt, akit a koriilmenyek tettek azza es a gond- 
viseles. Rea bizatott harmincegy eves koraban az elszakitott magyarsag csehszlovakiai 
reszenek szoszoloi tisztsege. Ma sem tudom esszel felerni, hogy miert voltak ellen- 
felei. Talan csak egy oka lehetett: kivalasztott volt. Ami az 6 eseteben azt jelentette, 
akkor sem ingott meg, amikor mar mindenkinek megrogyott a terde. Ezt a magatar- 
tast azert gyulobk sokan, mert irigylik, es szembenezve vele erzik sajat bevallhatadan 
gyengesegiiket. [...] 

Ki volt Esterhazy Janos? Magyar tortenelmi szemelyiseg. A tortenelmi magyar gon- 
dolkodasmod megtestesitoje, amely szerint elte politikusi eletet. Ezert sohasem elhe- 


tett benne gyulolet mas nep, mas nemzet irant: a magyar allameszme ugyanis a befo- 
gadasra es nem a kizarasra epiilt. Edtvos Jozsef sem azert volt a zsidok emancipacio- 
janak a szoszoloja, mert jobban szerette a zsidokat, mint masokat, hanem 6 is ebbol a 
magyar tortenelmi meggyozodesbol taplalkozott. Mint ahogy Esterhazy Janos sem 
volt judeofil. Nem emiatt nem szavazta meg 1942. majus 15-en az akkori szlovak par- 
lament egyeden kepviselojekent a zsidok deportalasat elrendelo, illetve utolagosan 
legalizalo torvenyt. Hanem azert, mert Krisztus-koveto volt es a tortenelmi magyar 
gondolkodasmod kepviseloje. Szavazasa miatt gyuloletet gerjesztcttek ellene a szlovak 
kozvelemenyben. Meg otven ev multan sem tudtak a zsidotorvenyt megszavazok 
utodai beletdrodni abba, hogy akkor a humanista erkolcs egyetlen kepviseloje Szlo- 
vakiaban egy magyar volt. 

Meg a magyarbaratnak cimkezett Rudolf Chmel - aki Csehszlovakia budapesti 
nagykovete volt az 1990-1994 kozott - sem tudta lekiizdeni magaban az Esterliazy- 
komplexust. Maskent ugyanis nem magyarazhato elodazo magatartasa, amivel 1991. 
szeptember 27-en reagalt Vaclav Havelkancellarjanak, Karl Schwarzenbergnek a ke- 
resere, hogy tablat lehessen elhelyezni Esterhazy Janos emlekere Szlovakiaban. Az al- 
litolagos liberalis magyarbarat Chmel kiverni igyekezett a herceg-kancellar fejebol a 
gondolatot, mondvan: „Ebben a pillanatban ez minimum korai lenne.” Valoban 
korai, hiszen a kollektiv bunosseg elvenek ervenyesitese otven ewel ezelott mind 
szellemeben, mind kezzelfoghato kdvetkezmenyeiben meg ma is sujtja a magyarokat 
Szlovakiaban. Ezzel pedig valoban nehezen fer ossze az Esterhazy-emlek apolasanak 
hivatalos engedelyezese. 

Kedves Esterhazy Janos! Minositest nem igenylo ellenszavazatod miatt talan meg 
inkabb a szivemhez nottel, hiszen magatartasoddal egyerteknuve tetted, hogy a fasiz- 
mussal es a nacizmussal semmilyen kompromisszumot nem lehet kotni, meg egy pil- 
lanatra sem lehet vele osszekacsintani. Tetted ezt a haboru felidejen, amikor meg 
masok - donteseik kovetkezmenyeiben toled felelosebb pofitikusok - Hitler gyozel- 
mere eskiidtek, szavaztak vagy koccintottak. De te ennek a forditottjat tctted mar a 
masodik vilaghaboru kitorese elott is. A te szavaiddal es magatartasoddal bizonyithato, 
hogy mar 1938 oszen antifasisztava es pacifistava valt a felvideki magyarsag. Ezert ir- 
batta joggal es hitelesen Fabry Zoltan 1946-ban, hogy a szlovakiai magyarsag a vox 
humana [az emberi hang\ jegyeben agyazodott bele a tortenelembe. Ha akkor, 1942- 
ben megszavaztad volna azt a torvenyt, mar talan feledesbe meriiltel volna, es neved 
hallatan nem bosziilnenek fel ellensegeid, ellensegeink sem. Miert? Azert, mert te is 
ugyanugy besarozodtal volna, mint a tobbiek, mint ok. Akkor nem lett volna okuk 
teged halalra ltelni. 

Erted mar? Azert tettek a siillyesztobe, azert akartak kigumizni az eletbol es az em- 
lekezetbol, mert kiilonb voltal, mint ok. Igy tortenik ez most is. Az az ellensegiik, aki 
folott nem tudnak gyozni. Legyozni pedig azt nem lehet, aki szellemileg es lelkileg 
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eros, es a hit forrasabol taplalkozik. Aki tisztasagaval figyelnieztet arra, hogy koros- 
koriil sok a szenny. Az ilyeneket csak meggyilkolni lehet. 

Az 1942-ben tanusitott magatartasod emlekere ellenszavazasod napjat a felvideki 
magyarsag emleknapjava avaftuk, es ezen a napon a HelytaMsert-dijjal jutalmazzuk 
az arra erdemeseket. Esterhazy magatartasanak emlekere alapitott dijunk minket fi- 
gyelmeztet az ujrafasizalodo Szlovakiaban, hogy azokkal sem szabad kompromisz- 
szumot kotni, akik mar kompromisszumra leptek a fasisztakkal. [...] 

Esterhazy Janos imgyarsagszolgalatanak egyik legekesebb bizonyiteka a fizikai 
helyben maradasa volt. Nem hagyta el a kisebbsegi sorsban maradokat akkor sem, 
mikor minden pragmatikusan es tisztessegesen gondolkodo ember a helyeben 1938 
oszen ugy dontott volna, hogy a visszacsatolt magyarok teriileten marad, tehat ismet 
magyarorszagi lesz. O maskent dontdtt: szamara a kevesebb volt a tobb. Gondoljuk 
csak vegig ezt a bibliai tortenetet: a csaknem egymillio felvideki magyar visszakeriilt 
hazajahoz, de 6 az otvenezer kiviilrekedttel maradt — a tobbseg biztonsagba helyez- 
tetett, most mar a szetszorodottakkal kellett torodni. Masodik helyben maradasa a ha- 
boru vegehez kotodik. Jozan esszel ugy donthetett volna, hogy nyugatra megy, nem 
vaija meg a bosszura ehezok farsangolasat. Senki sem vadolhatta volna ot gyavasaggal 
vagy megfutamodassal, ha igy ddnt. 6 maradt, vallalva, hogy negyvennegy eves ko- 
raban veget eijcn ertelmesen alkoto elete, es a maradek tizenket esztendojet atadja a 
bortoni enyeszetnek. A nem a jozan esz szabalya szerint hozott dontesek nem azt je- 
lentik, hogy nem volt donteskepessegenek birtokaban. Ellenkezoleg: 6 birtokaban 
volt olyan informacioknak, amelyek a jozan esz hataran tulrol erkeztek. Ezt a puszta 
logika es csupan a jozan esz szerint donto emberek nehezen ertik meg. Ez nem az 
emberi kepesseg fiiggvenye, hanem a lelek es a szellem vilagabol szarmazo sugaMs. 
Tudatositanunk kell, hogy vannak kozottiink nehanyan, akik tudnak mast is, mint az 
egyebek. Ez a massag teszi oket vezetove es kivalasztotta. [...] 

Esterhazy Janos szamara a Karpat-medence nepei, nemzetei egymasra utaltsaganak 
a hirdetese nem politikai cselfogas volt, hanem hitvallas. Lehet, hogy ezt senki sem 
hitte el neki akkor, es most utolagosan sem. De en nieg vagyok gyozodve szavai hi- 
telessegerol. Egy tortenelemben gondolkodo magyar ember, raadasul egy tortenelmi 
fouri csalad saija szamara egy ilyen meggyozodes a szinte genjeibol eredo tortenelem- 
szemlelet resze. Az 1938-as visszacsatolas utan pontosan errol tanuskodik karacsonyi 
szozata: ,,Mi a szlovak nepet... mindenkor testveriinknek tekintettiik es fogjuk te- 
kinteni a jovoben is... Az ezereves sorskozosseg az Uristen muve volt, es ezt a sors- 
kozosseget emberi ero szet nem bonthatja.” [...] 

Esterhazy Janos elete a felvideki magyarsag letevel azonos. Legjelkepesebb a halalra 
iteltetese. Mert altala az egesz kdzdssegiink folott mondtak ki az iteletet. O ugyan ke- 
gyelmet kapott, de a bdrtonben halt meg. Mi meg bdrtonben vagyunk, es sem ke- 
gyelmet, sem felmentest nem kaptunk, csak az itelet vegrehajtasat napoltak el. Eleted 


tanulsagai, Esterhazy Janos, nem szivderitoek. Hiszen most is abban a mokuskerekben 
forgunk, amelybol te sem lephettel ki. A hited a felemelo — az nem vesz el. 

EsterMzy Janos 1957. marcius 8-an halt meg a mirovi bdrtonben a mai Morvaor- 
szag teriileten. A kozjegyzosegnek ket es fel evbe tellett, mig foldi javainak drdkdso- 
desi iigyeben intezkedett. A vagyon, ami utana maradt, mindossze 110 csehszlovak 
korona volt — mintegy Mrom amerikai dollar -, egyeb vag)'onat elkoboztak. Szegeny 
vag>'ontalan Esterhazy Janos. 

Letartoztatasa ota tdbb mint otven ev telt el. Halala ota eppen negyven. A ma- 
gyarsag rontasara Trianonban letrehozott allamot kepviselo utodok semmit sem val- 
toztak. Mint ahogy a felvideki magyarsag sorsa sem fordult jobbra, sot most, ma ugy 
alakul a helyzetiink, mint az EsterMzy folott kimondott halalos itelet idejen. Mind- 
annyiunknak szuksege lesz EsterMzy hitenek erejere. Teged elpuszritottak, EsterMzy 
Janos. Megszuntettek minden foldi maradvanyodat. Hamvaidat most is titokban 
tartjak, mintha attol felnenek, hogy ujrakelsz beloliik. De te megis elsz. Nem baj, ha 
nem akamak felmenteni a Mmis vad alapjan hozott itelet alol. A fontos az, hogy mi 
teged sohasem iteltiink el - a rossz birakat ugyis a sajat iteleteik kovetkezmenyei te- 
metik maguk ala. 

Kedves EsterMzy Janos! Uj kuldetes all elotted. At kell lenyegiilnod belenk, hogy 
erositsd a hitiinket, es segits benniinket bolccse valni. Hamvaid nyugodjanak bekeben. 
Szellemi lenyedet pedig varva visszavaguk. Legy te szamunkra a vilagossag. Ha teged 
kovetiink, nem jarunk sotetsegben. 

Az 1968-as pragai tavasz idejen kifejtett politikai aktwitasa miatt Duray euekig nem ve- 
ltetett reszt a kijzeletben, sot,jogvedo teuekenysegeert 1982—84 kozdtt tdbb mint egy evet. tol- 
tott vizsgalati fogsagban. A rendszewaitozas utdn a rnagyar nemzeti politizalas katdrokon 
beliil es kwiil is ismert szemelyisegeue vd1t. 


ZOLTAI GUSZTAV- SCKWEITZER JOZSEF 
- DEMSZKY GABOR - GLATZ FERENC 
Wesselenyi utca, Budapest, 1997. julius 6. 

A Walletiberg Emlekparkfelauatasa 

A DoMņy utcai zsinagoga szomszedsdgdban, a budapesti Wesselenyi utca 5. szdm alatt 
alakitottak ki azt az emlekparkot, amely Raoul Wallenberg (1912—1947) sved diploma- 
tanak, ualamint a ueszkorszakban zsidokat metito magyar es nem magyar embereknek allit em- 
leket — negy vdros grdnit emlekoszlop es egy emlektdblaformdjdban. 
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ZOLTAI GUSZTAV, a Mazsihisz 102 u.gyvezeto igazgatoja: Tisztelt holgyeim es 
uraim, sorstarsaim! Emlekezni tobbfelekeppen lehet. Mi zsido azonossagtudatunk 
megorzesevel szeretnenk emlekezni azokra az idokre, amikor zsidosagunk feladasat 
kovetelte a politikai rendszer, es az egesz kozosseg eltiprasan munkalkodott a gyilkos 
indulat. Itt allunk most a felavatando Raoul WaEenberg Emlekparkban, amelyet az 
Emlekezes Faja, a hajdani gettoszinhaz Goldmark Terme, a Hosok Temploma es a 
Dohany utcai zsinagoga ovez, szimbolizalva mindazt, ami a multunkat korbeveszi. 
A Dohany utcai nagyzsinagoga a magyar polgari vilagot megteremto zsidosag szeme 
fenye, a hajdani OMIKE szinhaz a borzalmak kozott is a kulturateremtesre vagyo zsi- 
dosag jelkepe, az Emlekezes Faja pedig, amely egyre tobb levelet hoz, szomoru pro- 
balkozas a temetetlenseg feloldasara, a sir nelkub, elpusztitott kozosseg visszamente- 
sere feledekeny tudatunkba. 

Nem oldja bekeve a multat az emlekezes, ha osszemossuk az 6sszemoshatadant, ha 
a szelektiv memoria egy sirba probalja temetni gyilkost es aldozatat. Csak a segito es 
segitett temetheto egybe, csak rajuk tudunk egyutt emlekezni, mert ok osszetar- 
toznak. Csak ugy tudunk apankra, anyankra, batyankra es hugainkra emlekezni, csak 
ugy tudunk a deportalasrol es a tomeggyilkossagokrol melto modon emlekezni, ha 
kozben nem felejtjiik azoknak aldozatos emleket sem, akik cseppkent a tengerben, 
eletuket kockaztatva probaltak megsegiteni a veszkorszakban. 

Az evente szaporodo Jad -Vasem kitiintetettek szama jelzi, bogy nem voltak kevesen 
azok a tisztessegesek, akik mertek emberek maradni az embertelensegben, s akiknek ne- 
veit voros granitba veste itt a megmaradtak emlekezete. Ateltuk, tehat tudjuk, hogy „aki 
egy lelket megment, olyba tekintendo, mintha az egesz vilagot mentette volna meg”. 
Hadd emeljuk ki azoknak az emleket, akik zsidok szazait-ezreit tudtak s akartak meg- 
menteni a jovonek a biztos halaltol, akik kimentettek minket a veres Duna habjaibol, a 
munkaszolgalat aknamezoirol, a getto bmtabtasabol es a vagonok melyebol. Faj a hiany, 
potolhatadan az emberveszteseg, nem feledheto a sok szettort emheri elet, es nincs jo- 
gunk megbocsatani a gyilkosoknak. Megis: biznunk kell a jovo uj gcncracioiban, abban, 
hogy a vilag normabzalodik, s Izrael nepenek letort aga helyen uj viragzik! 

SCHWEITZER JOZSEF orszagos forabbi: E mai alkalommal a hala aldozatat mu- 
tatjuk be, amikor imadsagba foglaljuk a neveit azoknak az 1944 oszen-telen Buda- 
pesten diplomaciai feladatot teljesitett felebaratainknak, nemkulonben azoknak a hon- 
fitarsainknak, akik halalra szant hittestvereink eletet menteni igyekeztek, es szamos 
esetben azt meg is mentettek. 6k a legtobbet tettek, amit lehetett: eledik kockazta- 
tasaval eleteket mentettek. 

Az irantuk erzett hala azota sem szunt meg elni a szivunkben, a mi felekezetiink 
gyakorlataban, es el Izraelben, a Jad Vasem Intezet mukodeseben s az altala adoma- 
nyozott kituntetesekben. „Emleket allitok nekik az en hazamban, az en falaim ko- 


zott” (Jesaja profeta konyve) — es ez az okori profecia most megvalosul Budapesten, 
Isten hazanak falai kozeleben. Megemlekeziink roluk, akik eleteket mentettek. De 
minden evben megemlekezunk azokrol is, akiknek nem nyujtott segitseget senki sem. 
Elmondhatjuk Rakoczi Ferencnek a magyar tortenelemben hiresse valt szavait: 
„A nemes magyar nemzet sebei felfakadtak.” Izrael sebei felfakadnak minden eszten- 
doben, amikor az emlekezes napjai elernek. 

Habottam olyan nezetet, bogy fel evszazadon at emlekeztunk, az emlekezes hangjat 
most mar szordinoval [haņgfogovaI\ kell alkalmazni, es a jovobe kell pibantani. A jo- 
vobe pillantottunk 1945. januar 18-an, felszabadulasunk napjan, es azota is minden- 
koron mi, akik mar akkor is szolgaltunk es eletiinket ratettiik az ezer sebbol verz6 
magyarorszagi zsidosag eletenek ujboli felepitesere. Azota is folyamatosan tessziik ezt. 
A jelent munkalva, a jovobe nezve. 

De nem feledkezhetunk meg a multrol. A konnyek patakjai szunteleniil omlanak a 
fajdalom tengerebe, am a fajdalom tengere nem tebk meg sohasem. Ma sem, holnap 
sem! Szolgaljuk a jelent, munkaljuk a jovendot. De csak a mult lepcsofokain jutha- 
tunk at a maba es a holnapba. Es ha ezek a lepcsofokok testvereink kihullott verevel 
vannak megszentelve, akkor errol nem feledkezhetiink meg. Azok, akikrol ma em- 
lekezunk, akiknek a neveit az oszlopok orzik, meltoak a Szentiras ama hirdetesere, 
amely szerint: „Az ember az Isten-orca hordozoja.” Adja a Mindenhato, hogy a 
maban es a jovoben az ember ne valjek farkassa, mint a multban, hanem legyen melto 
a teremt6hoz, mint az Isten-orca hordozoja. Amen. 

DEMSZKY GABOR, Budapest fopolgarmestere: Itt, a magyarorszagi zsido ko- 
zosseg szimbobkus centmmaban — Kozep-Europa legnagyobb zsinagogajatol, a haj- 
dani budapesti getto kapujatol, a budapesti zsido bitkozseg epiiletetol, a Hosok Temp- 
lomatol es a holocaust magyar zsido aldozatainak emlekmuvetol nehany lepesnyire — 
h6soknek es igaz embereknek albtunk most emleket. 

Amagyar tortenelem (...) legszegyenteljesebb korszakaban (...) a nemzsido magyar 
polgarok jelentos resze fokozodo iszonyattal, tehetetlenul szemlelte a magyar hatosa- 
goknak a megszallo hatalommal torteno egyiittmiikodeset es aktiv reszvetelet zsido 
honfitarsaik meggyilkolasaban. Szamosan azonban ezen tul cselekvo szolidaritast is 
vallaltak az iildozottekkel: menedeket adtak nekik otthonukban, bujtattak oket, hamis 
papirokat szereztek vagy gyartottak, halalmenetekbol es a nyilasok karmaibol ragadtak 
ki oket. A Zsido Vilagkongresszus kezdemenyezesere az 6 emlekuket orokiti meg 
mostantol a Raoul Wallenberg Emlekpark. [...] 

Ennek a tenyemyi budapesti Jad Vasemnek a kozepen egy fekvo granitalapon 
azoknak az allamferfiaknak, diplomataknak, egyhazi szemelyisegeknek es polgaroknak 
a nevei vannak felvesve, akik immar tortenelmi alakokka emelkedtek. Mint Raoul 
Wallenberg, akit szemelyes pobtikai peldakepemnek tekintek, Carl Lutz, Giorgio Per- 
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lasca, Angelo Rotta, Apor ViImos, Stehlo Gabor, dr. Antall Jozsef, Schlachta Margit 
vagy Reviczky Imre. NeMnyuk emleket mar tabla orokiti meg a varos mas pontjain 
is. A negy allo granittombon pedig kisebb betukkel azoknak a magyar polgaroknak a 
nevei olvashatok, akik - koflatozottabbak leven a lehetosegeik — nem szazakat es ez- 
reket, hanem „csak” egy-ket embert mentettek meg a lralaltol. Azt gondolom, hogy 
az 6 hostettiik jottanyival sem kisebb az ismert nagyokenal! 

A zsido legenda szerint 36 igaz ember tartja fenn a vilagot. Ez a korantsem teljes 
nevsor itt, koriilottiink ezeken a granitkoveken tanusitja, hogy Budapesten, Magyar- 
orszagon joval tobb mint 36 igaz ember volt 1944-ben. 

[...] Biiszke vagyok ra, hogy a mai budapesti polgarok tulnyomo tobbsege undorral 
es megvetessel fordul el mindazoktol, akik barmifele mentseget keresnek a hajdani 
zsidotorvenyek szerzoi es a pogromok szervezoi szamara, (...) vagy akik nyiltan vagy 
burkoltan, utcai gyuleseken vagy politikai rendezvenyeken ujbol gyuloletet probalnak 
szitani polgar es polgar kozott. A mai budapesti polgarok a neviiket es szellemiiket 
immar ezeken a koveken is megorokitett liosoknek es igaz embereknek az orokosei 
- es nem engedik, hogy egyaltalaban eloallhasson olyan helyzet, amikor ujbol ilyen 
hosokre van sziikseg! 

GLATZ FERENC, a Magyar Tudomanyos Akademia elnoke: Gyaszrol beszeliink, 
mert akik megeltek az 1944. evet, akik megeltek a hozza vezeto kirekeszto politikat, 
mindig is gyaszolni fognak. Es azok, akiknek hozzatartozoit elpuszdtottak, mindig is 
gyaszolni fognak. Es azok, mint en, akiknek nem pusztitottak el hozzatartozoit, 
mindig is gyaszolni fognak. Gyaszolni azokat, akiket elpusztitottak, es gyaszolni a szo- 
morusagot, hogy egy nemzet, amely ezredeven at a tiirelem, nepek, vallasok kol- 
csonos megbecsiilesenek kozossege volt, idaig jutott 1944-ben: nem volt ereje kita- 
gadni magabol azokat, akik e szornyusegeket elkovettek. Es ezt gyaszolni kell. [...] 

1989. jiilius 11-en, amikor felavattuk-megnyitottuk a Zsido Vilagkongresszus kelet- 
europai irodajat, azt talaltam mondani: nem lehet olyan kormanya Magyarorszagnak 
az ezredfordulon, amely nem vallal felelosseget a zsidosagert. Ma, 1997-ben azt tudom 
mondani mint a Magyar Tudomanyos Akadeinia elnoke: nem lehet ma olyan ertel- 
misegije az orszagnak, aki ne azert mukodnek, hogy zsidosag es nem zsidosag kozott 
helyrealljon a kolcsonos bizalom. Mert ez ajovonk alapja. Bizalom es turelem. [...] 

Tiirelmetlenek vagyunk mi, kelet-europaiak: egy nemzedeken beliil akaguk be- 
hozni mindazon Mtranyt, amelyet evtizedek alatt szenvedtiink el. Es tiirelmesnek kell 
lenni, nemcsak onmagunkkal szemben, de masokkal szemben is. Tiirelmesnek kell 
lenni azokkal szemben, akik a templomban mas szokasok szerint unneplik es ko- 
szontik az Istent. Es tiirelmesnek kell lenni azzal szemben is, aki nem vallasos alapon, 
de kulturalis alapon azonositja magat zsidonak. Zsido es zsido kozott a tiirelem ma 
fontosabb, mint barmikor volt a vilagtortenelemben. Es tiirelem sziikseges a nem 


zsido tarsadalommal szemben is. [...] Ezt a tarsadalmat, amely ilyen ismeretleniil nez 
rank, mindig is konnyen fogjak felheccelni elleniink. Ezert tehat tiirelemmel hivni 
kell azokat az embereket, akik nem azonositjak magukat a zsidosaggal. 

Az, hogy elhagytuk a gettot 1945-ben, meg nem jelenti azt, hogy veglegesen el- 
hagytuk vohia onmagunkban a gettot. A megkiilonboztetes benniink van, de a meg- 
kiilonboztetes erzeset magunkban is le kell gyozni. Buszken kell vallalni zsidosagunkat. 
Ez az alapja annak, hogy becsiiljenek bcnniinket mint zsidokat. Es ezt nem szabad fel- 
adni. Akik nem ismerik kulturankat, akik nem ismernek benniinket, nem is tisztel- 
hetnek benniinket. Akik nem tudjak, hogy a zsidosag mit adott a magyar nemzet tor- 
tenelmenek, a magyar nyelv muvelesenek, a magyar tudomany muvelesenek, az nem 
tisztelheti a zsidosagot. Ezt eloszor nekiink kell kimondani, es iskolainkban igy kell ne- 
velni gyemiekeinket. En ugy gondolom, felni szabad, de megijedni nem. 

Amikor a Wesselenyi utcai iskolat alapitottuk, ez volt az a mondat, amit tobbszor 
elismeteltem 1990 tavaszan. Azt mondottam: tiirelem. Most azt mondom: bizalom. 
Azok a kovek, amelyek itt allnak, legyenek alapjai egy olyan bizalomnak, amely a ma- 
gyarorszagi zsidosag es a nem zsido tarsadalom kozott eggye forrasztMtja, egy iranyba 
MjtMtja ismet a tarsadalom erejet. Wallenberg es mindazok a dicso ferfiak es holgyek, 
akiknek nevei e koveken olvashatok, megitelesem szerint megfelelo alapot kepez- 
hetnek ehhez a bizalomhoz. Koszonom a figyelmuket. 


GONCZ ARPAD 

Magyar Televrzio, Budapest, 1997. december 31. 

„Az oev, amitol bucsuzunk, szamunkra tdrtenelmifordulopont” 

Az SZDSZ alaplto tagjat, a Tortenekni Igazsagtetel Bizottsag alapkojat, az Emberi 
Jogok Ligaja budapesti tagozatanak elnoket, mlamint 1989 es 1990 kozott. az Ir6szovetseg 
elnoket, Goncz Arpadot (1922—) 1990 utan 1995-ben ujabb dtcves idoszakra megualasz- 
tottdk a Magyar Koztdrsasdg elnokenek. 

Aldbbi ujevi koszontoje az egyik legoptimistabb beszede, annak dacara, hogy az elnok nem- 
csak a sikerek; hanem a tarsadalmi kudarcok (pelddul szomszedsdgi politika, szegenyseg, ci- 
gdnykerdes) tekinteteben is fajdalmasan eloreldtoan fogalmaz. 

Az iden konnyebb sziwel kivanok Mzanknak es polgarainak boldog uj esztendot, 
s felszabadultabban tolmacsolom a Mzai jokivansagokat is a Mtarainkon tul elo ma- 
gyaroknak, mint tavaly, tavalyelott vagy az azt megelozo esztendokben. 

Akkoriban inkabb a bizakodas es a remeny sugallta a szavahriat. Ma: ketsegkivul [dj 
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tiszteletet parancsolo eredmenyek. Szamomra — bar efelol soha semrni ketsegem nem 
volt — mar bizonyossag, hogy van jovoje annak'az orszagnak, amelynek nepe nem 
pusztan elturi a mcgprobaltatasait, de tehetsegevel, szorgalmaval, bolcs tiirelmevel for- 
malni is kepes a sorsat. » 

Amig jeleniink szereny magaslataig eljutottunk, csalodasok sora, temerdek keseruseg 
kiserte utunkat. De ez akkor is magaslat: innen mar vissza tudunk tekinteni — kritikus 
es onkritikus szemmel - tavolabbra is. [...] De azt hiszem, most, az ezredfordulohoz 
kozeledve megis joggal erezhetiink nemi elegtetelt. Ezereves celunk, hogy onmagunkat 
megorizve fonjunk ossze a nagybetus Europaval - karnyujtasnyi kozelsegbe keriilt. 

Az oev, arnitol bucsuzunk, szamunkra valoban tortenelmi fordulopont. Ez evben 
hivtak meg li'azankat a NATO biztonsagot kinalo es erot sugarzo csaladjaba. S ez 
evben nyilt meg szamunkra a lehetoseg, hogy a k6zelj6voben, tersegunkbol az elsok 
kozott, csatlakozhassunk az Europai Uniohoz. 

Igen: mindez siker. Aminek ara vo!t. Az.arat megfizettuk: az orszag polgarai ke- 
meny onuralommal viseltek el a kenyszeru es keserri gazdasagi megszoritasokat, a let- 
biztonsag megingasanak lelki-idegi terheit. Az 6 erdemiik, hogy tersegiinkben ma a 
mi hazank gazdasagi es pofitikai rendje a legszilardabb. Hogy 1997-ben a legderula- 
tobb becsleseknel is jobban apadt az allamadossag, es kevesebb az allamhaztartas hi- 
anya. Az 6 erdemiik, hogy gazdasagunk megall a talpan, iparunk termelekenysegenek 
es termelesenek, arukivitelenek novekedese, a kiilfoldi mukodo toke bearamlasa fe- 
liilmulja meg az olykor „kincstari optimizmusnak” belyegzett varakozasokat is. Mert 
rajtuk, a polgarok helytallasan, szakmai hozzaertesen allt vagy bukott az orszag jo- 
vendo termo nemzetkozi megbecsiilese. 

Ez a hallgatag orszagepites mindvegig komoly viharoktol mentes belpofitikai ero- 
terben zajlott. Es a valosagot soha szem elol nem teveszto kiilpolitika tamogatta. Ami 
megteremtette a mas orszagokkal, kivalt a szomszedainkkal folytatott egyiittmukodes 
javulasanak - vagy legalabbis e javulas lehetosegenek - felteteleit. Es megkonnyitette 

- vagy legalabbis megkonnyitheti - a hatarainkon tul 616 magyarok helyzetet es elet- 
koriilmenyeit. Aminek erdekeben erkolcsi kotelessegiink, hogy veliik egyetertve 
minden toliink telhetot elk6vessiink. 

Honfitarsaim! Az ujevi kotelezo szamvetes idejen, sikereink tudataban sem feled- 
kezhetiink meg terhes oroksegunkrol. Gazdasagunk kezdodo felivelesenek Mtasat az 
orszag polgarainak jo resze meg nem erzekeli, mert nem elheti meg szemelyes sor- 
sanak javulasakent. Az inflacio, bar csokkent, meg mindig magas. Epp ezert az idei ev 
is aremelkedessel koszont reank. Sok koztiink a nyomorban 616, elesett ember. Nyug- 
talanito a kozbiztonsag helyzete. Nincs eselyegyenloseg a kozoktatasban. Szazezreket 
sujt, sok munkakezdore var munkanelkiiliseg. Az orszag elteroen fejlett tersegei kozt 

- bar csokken — erzekelhet6 a gazdasagi es szocialis fesziiltseg. S mondjuk ki egyer- 
telmuen: surgeto megoldasra var a tobbsegeben kirekesztve es embertelen koriilme- 
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nyek kozott 616 cigany kisebbseg gondja, amelynek kovetkezmenyeit tarsadalmunk 
egesze sinyli. A tomegnyomor ugyanis fertoz: erkolcsileg teszi probara s kezdi ki a 
tobbsegi tarsadalom emberseget. 

De el kell mondanunk azt is: a magyar tarsadalom kezd vegre raebredni e gondok 
sulyara s arra, hogy az allam egymagaban keptelen orvosolni oket. Polgaraink jo resze 
kihullott a tarsadalmi ved6hal6bol, testi-lelki allapota miatt kiszolgaltatott es vedtelen. 
Az iranmk valo egyiitterzes a segito celu onkentes tarsadalmi kezdemenyezesek sza- 
manak es sulyanak gyarapodasaban mutatkozik meg. [...] 

Vegezetiil: az orszag nepenek fel kell keszulnie az idei orszaggyulesi es onkormany- 
zati valasztasokra. Ez minden szavazopolgarra nehez feladatot ro. Probara teszi em- 
berismeretet, valosagismeretet, lteldkepesseget, Megkoveteli tole, hogy a razudulo 
szorengetegbol kirostalja a sulytalant, hihetetlen, egymasnak ellentmondo, netan 
Mzug szavakat, s vegiil jo lelkiismerettel, gondosan merlegelve adja le szavazatat, va- 
lassza meg negy evre az orszag iigyeinek felelos intezoit. Orszagos es helyi szinten. 
Nincs ketsegem: Mzank nepe 1998-ban is megfontoltan dont a jovonk kerdeseben. 

Ehhez - s a mindennapjainkhoz - kivanok most mindannyiunknak erot, egeszseget. 
Otthon, a mieink kozt pedig szeretetet, bekesseget es sok-sok oromot. 
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Orszaggyules, Budapest, 1998. februar 20. 

„Nem az a jo magyar, aki tosgyokeret eszik es pirosat pozsog” 

„Poziriv magyarsagra van szuksegiink. Nem feltedeniil az a jo magyar, aki a triko- 
lort lengeti mindennap..., Mnem az a jo magyar, aki tudatosan tesz a Mzajaert, aki 
tudatosan gyarapitja azt” —fogalmaz alabbi beszedeben a rutinos szonok Glatz Ferenc 
(194i—), aki 1996 es 2002 kdzdtt a Magyar Tudomanyos Akademia elnoke volt. 

A III. Magyarsag 2000 dmu konferenddn tob'o szaz kulfdldi es hazai megliwott ballgatta 
meg „A poziriv magyarsag programja” dmet viselo, az akkor meg tduolinak tuno integrddo 
vdrhato elonyeit es katranyait is felvillanto elnok megnyito beszedet. 

Az europai integraciora kesziil a magyar allam, az europai nepekhez, a vilagkozos- 
segbe kesziil integralodni a magyar nemzet. Nem feledhetjiik el, hogy ez az integ- 
racio nem pusztan kiilpolitikai lepes egy allam reszerol, hanem egy evezredes folyamat 
legujabb szakasza. Ujabb szakasza a kozep-kelet-europai terseg es Europa nyugati es 
keleti fele kozott vegbemeno integracios folyamatnak. 

A magyar tarsadalom integralodasa Europaba mindig akkor volt eredmenyes, 
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amikor az allam megnyugtato kozbiztonsagot, megfelelo eletfelteteleket biztositott al- 
lampolgarainak, ugyanakkor megbizhato szervezet volt gazdasagi, kulturalis partnerei 
szamara. Ez az integracio a XI. szazadban, a XIV., XV. szazadban, majd a XIX. es 
XX. szazad fordulojan akkor volt eredmenyes, amikor ez a nemzet hitet tett nyitott- 
sagarol, biiszke magyarsaggal vallalt europaisagarol. 

A kontinentalis integracioval parhuzamosan a vilagban kiilbnbozo integracios fo- 
lyamatok indultak el. Az ipari-teclmikai forradalom csodalatos uj szakaszanak, az in- 
formatikanak a segitsegevel ma mar globalis integraciorol beszelhetunk. Felvetodik a 
kerdes, hogy amikor a magyarsag es a magyar allam kontinentalis europai integracio- 
jarol beszelunk, nem kell-e vajon arrol is gondolkodnunk, hogyan talaljuk meg sajat 
erdekeinket neYncsak a kontinensen yegbemeno, hanem a vilagmeretu integracioban 
is. Mi es ki szolgalja a mi erdekeinket? Hogyan talaljuk meg ezekben az integraci- 
okban sajatos helyiinket? Az itt elo generacioknak mar van tapasztalata arrol, hogy az 
1930-as evekben egy szandekolt nemet integracio, majd 1945 utan egy masik, ugy- 
nevezett ,,integracio” milyen negativ kovetkezmenyekkel jarhat. Egyetlenegy kis 
nemzet, egyetlenegy adofizeto kozosseg sem erezheti jol magat olyan integracioban, 
amely nem ad szamara is ervenyesiilesi lehetoseget. [...] 

Ezert kell tudatositanunk azt, hogy ez az integracio olyan lesz, amilyenne mi ma- 
gunk tessziik. [...] De ki fogalmazza meg a mi erdekeinket? A briisszeli adminiszt- 
racio bevallja: tizenot-husz esztendo szukseges ahhoz, hogy tisztviseloket, szakertoket 
gyujtson ossze a tersegben megvalositand6 eredmenyes projektumokra. Ha mi ma- 
gunk, akik itt eliink, nem tudjuk megfogalmazni erdekeinket, akkor ez a terseg, 
koztuk a magyar .allam adofizeto kozossege es a magyar nernzet, rosszul fog jami az 
integracioban. Az integracio korszaka tehat nemcsak a feltetlen nyereseg, hanem a 
veszteseg korszaka is leliet. Ezert is gondolom ugy, hogy az a kezdemenyezes, arnely 
nehany ewel ezelott, 1995-ben sziiletett arrol, hogy gyiijtsiik ossze a vilag magyar- 
sagat es tanacskozzunk lehetosegeinkrol, kivaloan szolgalja ezt a celt. [...] 

Pozitiv magyarsagra van szuksegiink. Nem feltetlenul az a jo magyar, aki a triko- 
lort lengeti mindennap, ,,tosgybkeret eszik es pirosat pozsog”, hanem az a jo magyar, 
aki tudatosan tesz a hazajaert, aki tudatosan gyarapitja azt. Nem az a jo magyar, aki a 
multba mereng, busong es a nagy magyar viktimologiat [dldozatisagot] gazdagitja, 
mondvan: „mi vagyunk a legnagyobb aldozat a vilagon”, es igazolasul kiilbnbozo tor- 
tenelmi korszakok uldozteteseit hangsulyozza. Az a jo magyar, aki lelemennyel, fiirge 
esszel cselekszik nepeert, hazajaert. Az a jo magyar, aki mikozben buszke magyarsa- 
gara, abbol nem kirekeszt masokat, hanem egybefog es integral minden hasznos es 
hadra foghato erot. Az a jo magyar, aki biiszke ana, hogy az elmiilt evtizedekben va- 
lamit tett a kiilso emigracioban vagy az ittlioni belso emigracioban vagy eppen lega- 
lisan nemzeti, tarsadalmi intezmenyeink mukodtetese erdekeben, de nem tulajdonitja 
pusztan maganak az eredmenyeket; aki nem erdemeket vadaszik, hanem szolgal. [...] 


Ugy gondolom, hogy egy ilyen konferencianak mar omnagaban is jelentosege van: 
higgadtsagra, nyugalomra es osszefogasra szolit fel, minden felelosen gondolkodo ember 
osszefogasara. S felszolit arra is, hogy szakitsunk azzal a sok evszazados, inunaron szinte 
kbzossegiink belso sajatossagava lett tulajdonsaggal, hogy ugyanis mindenki mas sze- 
meben mar a szalkat is eszrevesszuk, a magunkeban pedig meg a gerendat sem; hogy 
mindenkiben a rosszat keressiik, de nem talaljuk meg azt a jot, ami az embereket telje- 
sltmenyre hangolhatja. Mi mukodokepes, versenykepes, individualisan biiszke, de nem 
egoista, kozossegere buszke' Magyarorszag es magyar nemzet resze szeretnenk lenni. 

Ugy gondolom, ez a konferencia arra is rairanyitja a figyelmet, hogy a vilag magyar- 
saga torodik a Karpat-medenceben es a trianoni bekediktatum altal Ietrehozott allamok 
kereten belul 616 magyarsag sorskerdeseivel. Ugy gondolom, a kormanyzat es altalaban 
a politikai elit ennek a konferencianak a megrendezesevel azt jelzi, hogy mukodoke- 
pessegunk es versenykepessegunk az, ami oket valoban es elsosorban erdekli. Terme- 
keny eszmecseret kivanok mind a plenaris iilesen, mind pedig a szekciok iilesein. 


JUHASZ GEZA 

Vor6smarty ter, Budapest, 1998. julius 4. 

„Szeretni akarunk szabadon es szepen” - beszed a meleg biiszkesegrol 

Az elbocsatason kiviil a leszbikusokat, melegeket es biszexualisokat haromfele meg- 
kulonboztetes eri a munkahclyukbn - iijn ket jogi/edo szeruezet" 13 2001-es jelenteseben 
megpedig afoglalkozdsban valo diszkriminacm, a munkabelyi zaklatds es az elettdrsi kap- 
csolattal jdro keduezmenyek megtagaddsa. 

Juhasz Geza (1969-), a homoszexudlisoknak jogsegely-szolgdlatot nyujto Habeas Coipus 
Munkacsoport alaplto tagja, aldbbi beszedeben nem pusztdn a kirekesztcs ellen szolal fel, 
hanem ..szbgesdrotos vagy villanypasztoros getto”-ro/ beszelue, szelesebb emberjogi aiapon, 
az identitdscentrikussdg es a meleg kozosseg bezdrkozdsa ellen is ervel. 

„A felvonulas eloestejen hirtelen osszesurusodtek bennem az elmult evek ellent- 
mondasos tapasztalatai es vegyes erzelmei - emlekszik vissza a szerzo a beszedre, amely 
az 1998-as Meleg Biiszkesegi Felvonulason Imngzott el mintegy 500fos Iiallgatosag elo'tt, 
Budapest kozpontjdban. — Tudtam, hogy sok rneleg ferfi a leszbikus noket nem szivesen 
latja a mozgalomban, ezert is igyekeztem oket hangsiilyozva emlegetni, amit a jelen- 
levo tucatnyi leszbikus es biszexualis no vidam integetessel viszonzott.” 

Kedves barataim! A minap a Hatter Tarsasag archivumaban nezelodve a kezembe 
akadt egy harom ewel ezelotti tudositas, mely szerint a Szivarvany Tarsulas a Me- 
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legek Jogaiert elso sziiletesnapjan ugyanitt tartott megmozdulasunkon a melegek lat- 
hatova valasat meltattam. Harom eve a rendorseg szerint mintegy szazotvenen tiin- 
tettiink itt a Szivarvany mellett, ma szemlatomast sokkal tobben iinnepeljiik itt ma- 
gunkat. Ugy tunik, mintha a latliatosag dolgaban sinen lennenk. 

Meleg erzelmeket taplalni ma mar taglalasra nem szorulo hetkoznapi tettnek szamit, 
ellenben homofob eloiteleteiket meg interneten szervezkedo virtuahs ellentiintetoink 
is magyarazgatni igyekeznek rnaguk elott. 

Az orszag elfogadta, a nyilvanossagban hely jar nekiink. Ugy erzem, elerkezett az 
ideje azon gondolkodnunk, hogyan tovabb. Nagyszerii eredmeny ugyanis, hogy a fia- 
talok ideologiai bonyodalmak nelkiil szerelmeskedhetnek barataikkal es baratneikkel, 
de csak azok ily'en szerencsesek, akik megusztak az iskolat a melegseget az AIDS-szel 
egynek es azonosnak kikialto erkolcstani tankonyv elolvasasa nelkiil. Nagyszeru ered- 
meny ugyanis, hogy egy milliomos sztar lazan veheti, ha a teveben egy masik milli- 
omos sztar lebuzizza, de kisszeru orszag az, ahol az iigyeszseg keptelen egy tucat 
rendor kozott megtalalni azt a negyet, akik tavaly februar 28-an, delutan 4 orakor a 
Keleti palyaudvari metros orszoban bevittek, megvertek es osszemgdostak egy jaro- 
kelot, pusztan, mert egy masik jarokelo bejelentette rola, es 6 nem tagadta, hogy me- 
legnek tartja magat. Es nagyszeru eredmeny az is, hogy az egyetlen magyar meleg fo- 
lyoiratnak immar szines cimlapra futja, de egy demokraciaban tobb lapnak is izgatnia 
kellene magat azon, ervenyesiil-e a polgarok maganelethez valo joga, es hogy miert 
van meg hatalyban az az osregi torveny, amely „termeszet elleni fajtalansagkent” be- 
lyegzi meg az azonos nemu fiatalok szerelmet. 

Melegeknek, leszbikusoknak, biszexualisoknak, a nemi identitasok teren barmi 
egyeb okbol atlagon kiviih embereknek nem csak a nyilvanossagban valo kello be- 
mutataslioz van jogunk: a valo eletiink minden perceben is egyenjogu, teljes erteku 
polgaroknak tartjuk magunkat. Nemcsak filmeket akarunk nezni a szerelem szabad- 
sagarol es szepsegerol, hanem mi magunk is szeretni akarunk szabadon es szepen. 
Nemcsak a nyugati sztarok maganeleteben turkalo media Mreinek atvetele fontos sza- 
munkra, de az is, hogy a mi maganeletiinkben ne turkalhassanak se a hatosagaink, se 
a fonokeink, se a tanaraink. Nemcsak havi egy elkiilonitett ejszakai radiomusorhoz 
van jogunk, hanem ahhoz is, hogy temajalioz merten minden musor iho teret szen- 
teljen a kisebbsegi eletformaknak. Azt, hogy van katolikus meleg kozosseg, nem hah- 
gathatja el a hivatalos katolikus radioadas sem, es sajnos tanusithatom, jelenleg meg 
elhahgatja. Tehat: hogyan tovabb? 

Egy eve, a biinteto t6rvenykonyv modositasanak parlamenti vitajakor ket kepvi- 
selo, Donath Laszlo es Koszeg Ferenc is nyujtottak be olyan inditvanyt, amelyek el- 
toroltek volna az azonos nemuek kozotti szerelmet sujto passzusokat 104 , a megbe- 
lyegzo ,,fajtalansag” kifejezest, es Donath Laszlo meg a tobbi eloiteletes paragrafiist is 
modositani javasolta, amelyeknek „megrontas”, ihetve „verfertozes” a cime, es a he- 
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lyiikbe korszeru, igazsagos szabalyokat javasolt. Inditvanyaikat meg az ugynevezett 
Emberi jogi, kisebbsegi es vallasiigyi bizottsagban is elvetettek, mondvan, hogy.a 
diszkriminacio megsziintetesere nem fogalmaztak meg szeles tomegek az igenyiiket. 

Faramuci kibuvo ez, hisz ha jol emlekszem, peldaul a Bokros-csomagot se szeles to- 
megek kovetelesere hoztak, hanein koltsegvetesi sziiksegbol, ami ugy latszik, az elozo 
orszaggyulesnek fontosabb volt, mint az alkotmanyos demokracia elvei. Nos, ha ezen 
mulik, azt javaslom, vegyiik a batorsagot, es hangosan jelentsiik ki, demokraciaban- es 
szabadsagban akarunk elni, ahol a polgarok maganeletenek szabadsaga van annyira 
fontos, mint a koltsegvetes egyensulya, es ahol egyetlen torveny, egyeden rendelet es 
egyeden tankonyv sem osztja meg a polgarokat nemiik es erotikus vagyuk alapjan. 

Mondjatok, barataim, most es hangosan: Akaņatok-e, hogy igazsagos torvenyek 
biztositsak mindenki jogat a szabad szerelemhez? {Kozdnseg: Igen!) Akaņatok-e, hogy 
az uj biinteto t6rvenykonyv mentes legyen vegre a nemisegeUenes kozepkori parag- 
rafusoktol, es csak a valodi buntetteket uldozze? (Kdzdnseg: Igen!) Akartok-e olyan uj 
csaladjogi torvenyt, amely teljes jogu csaladnak tekint minden szereto part es kozos- 
seget? ( Kozonseg: Igen!) Akarjatok-e, hogy az uj alkotmany vegkepp eltorolje a neini 
es szexualis megkiilonboztetes minden fonnajat? (Kbzonseg: Igen!) 

Koszonom. Remelem, mashol is haUottak. Ha ez tisztaztuk, azzal sajnos meg nem 
ertiink a vegere. Nemcsak azt keU kimondanunk, hogyan ne korlatozzanak ben- 
niinket, de mar ma, ez a mostani fesztival reszben arrol is szol, bogyan akarunk elni, 
s nem csak arrol, hogyan nem. Eloszor is el szeretnem oszlatni azt a tevhitet, hogy a 
melegek, leszbikusok, biszexualisok stb. neveben valo szervezkedes vagy egyenesen 
politizalas nrikentje egyszeruen adodik a helyzetiinkb61. Ahany izles es vdagnezet, 
annyifele cel, annyifele politika kepzelheto el, amely mind egyforman sziven viseh a 
szexualis kisebbsegek javat. 

Nem rejtem veka ala, nekem az a velemenyem, akkor jarunk el helyesen, ha sajat 
szabadsagunkat mindenki mas szabadsagaval egyutt keressiik. Ha a sajat problemainkra 
olyan valaszt probalunk adni, arnely figyelemmel van masok szabadsagigenyere is. Ha 
meleg, leszbikus, biszexualis, barmi egyeb nemi identitasunk iinneplesekor, mint ma 
peldaul, elsosorban is mindenkinek szabadsagot kivanunk eletenek alakitasahoz. Ha 
nem elkiilomtett meleg gimnaziumot kovetelunk, hanem minden gimnaziumban to- 
leranciat. Ha nem kiilon meleg kepviselot koveteliink a zenesz ciganyok es a tolnai 
svabok nepyiseletbe oltozott, helyzetiiknel fogva a mindenkori kormanynak lekote- 
lezett delegaltjai meUe, hanem igazsagos torvenyeket a bannilyen osszetetelu orszag- 
gyulestol. Ha nem kulon meleg kozalapitvanyt koveteliink, hanem minden kulturalis, 
kozeleti, egeszsegiigyi, kozbiztonsagi stb. alapitvany elfogulatlansagat. Ha nem meleg 
rendorseget koveteliink a meleg keriiletek lakosainak, hanem tisztessegesen eljaro 
rendorseget az egesz orszagnak. Ha nem a melegek vidam barakkjat akarjuk felepi- 
teni sok-sok kis projektecskeben, hanem mindenki vidamsagat ohajtjuk, eljen akar- 



414 


juhAsz geza 


milyen nemi eletet is. Ha nem belterjes meleg kulturat akarunk magunkba szivni, 
hanem cloitelctmcntes, mindenki problemaira figyelmes kozkulturat. 

Szinte hallom mar nehanyotok banatos legyinteset, hogy a szabadsag a mi helyze- 
tiinkben csupan egy absztrakcio, arninek legfeljebb szazeves tavlatokban van jelentese. 
Hogy eloszor a meleg mozgalomnak nagynak es erosnek kell lennie, csak aztan te- 
heto fol a kerdes, mit mondjunk a vilagnak. De nem. A szabadsag jegyeben politi- 
zalni kezzelfoghato, elottiink allo alternativa ma is. Sot, az volt tegnap is. 

Itt van peldaul a hadkotelezettseg. Kdztudomasu, hogy a meleg fiukat a honvedseg 
nem sorozza be. Es ezzel a mentesseggel sokan eliink is. Olyan a helyzet, mintha a 
honvedseg azt az ajanlatot tenne: fogadjuk el, hogy burkoltan ugyan, de beteges, fer- 
tozo alakoknak’ nyilvanitanak benniinket, cserebe megusszuk a sorkatonai szolgalat 
elnevezesu anakronisztikus bohockodast. Es mi meg belemegyiink ebbe az alkuba. 
Hisz nyilvan nem varhatja toliink senki, hogy lelkesen koveteljiik a diszkriminacio 
megsziinteteset, azazhogy ezentul a melegeket is vigyek be, az meg mar csakugyan 
abszurd lenne, hogy a rneleg fiuknak szeparalt zaszloaljat koveteljiink. De ellenke- 
zoleg: meltanyos-e ez a kibuvasunk azokkal a fiukkal szemben, akik kenytelenek le- 
tolteni a sorkatonasagot? Ugy gondolom, melegnek lenni nem erdem, es nemjogosit 
fol ilyen kivaltsagokra. A kerdest, hogy legyiink-e katonak vagy se, meltadan kerdes 
tehat, szerintem mindenestiil el kell utasitanunk. Csakugy, mintha azt kerdeznek, szo- 
gesdrotos vagy villanypasztoros gettot keriink-e. [...] 

Az az ohaj, hogy a melegek csak sajat erdekiikben lepjenek fol, nemcsak szemel- 
lenzos, de lelietetlen kivansag is. Altalanos peldaul az egyetertes, amikor a biinteto 
torvenykonyv 199. paragrafusanak eltorleset koveteljiik, hogy ne belyegezzek tobbe 
,,termeszet elleni fajtalansagnak” az azonos nemuek szerelmet, es foleg, ne is biin- 
tessek, Elolott ez a paragrafus nem a homoszexualisokat sujtja ugy altalaban, hanem 
azokat, akik megteszik vagy meg szeretnek tenni azt, amit tilt. Van azonban kozottiik 
nemcsak homoszexualis vagy biszexualis, de heteroszexualis egyen is, aki ugymond 
ki szeretne probalni, milyen is az. Masfelol a 199. paragrafus nem sujt minden me- 
leget. En sem erzem ugy, hogy engem korlatozna, mert oregnek erzem mar magam 
a 18 ev alatti fiukhoz, megis ugy velem, ennek a torvenynek nincs helye a demokra- 
ciaban. Ez ellen az egyetlen torveny ellen sem mind puszta erintettsegbol lepiink fol 
hat, hanem szofidaritasbol es meggyozodesbol! 

Nem taplalhatunk hiu abrandokat arrol, hogy a melegeket ero megkiildnboztetes 
majd szep csendben elmubk, mikdzben szamos mas szabadsagjogot tovabbra is durvan 
elvitatnak. Nincs olyan bananallam, ahol veledeniil pont a melegek jogait ne csorbi- 
tanak. Csak ha tettleg fellepiink a noket, a sorkatonakat, a romakat, a biszexualisokat, 
a kabitoszer-elvezoket sujto eloiteletek es torvenyek ellen, csak akkor varhatjuk el, 
hogy ok is tamogassak a mi egyenjogusagi liarcunkat. 

Sajnos, a beszedem utolso resze elmarad, ezt ugyanis a kedves kereszteny ellentiin- 
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tetokhoz cimeztem volna, de en csak egy ellentiintetot lattam, s 6 egyediil nem er- 
demli meg. ( Taps ) 

A „Programbeszed a szexualis kisebbsegek helyzeterol es tovabbi celjaikrol” cimrnel 
kozzetett beszedbenjigyelemre mclto ammk az dsszefiiggesnek a kifejtese, liogy a melegek jogai 
nem uonatkoztatlmtok el mds alapueto emberi jogoktol: „Az a velemenyem, akkor jarunk 
el lielyesen..., ha nem belteijcs meleg kulturat akarunk magunkba szivni, hanem eloi- 
teletmentes, mindenki problemaira figyelmes kozkulturat.” 


esterhAzy peter 

51. Konywasar, Frankfurt am Main, 1999. oktober 12. 
„Emlekezteti az olvasot, liogy 6' oluaso” 

EsterMzy Peter (1950-), a kortars magyar irodalom meglmtdrozo alakja, prozdjaiml (tdbbek 
kozt Termelesi-regeny, Kisssregeny, Bevezetes a szepirodalomba, Hamionia caelestisj 
megujltotta a magyar regenyt, es olyan elbeszelesteclinikdt liluott eletre, amely a monologikus es 
elidegenito beszedmodot megszimtetve orokttette dt a Nyugat es az Ujhold szellemi ordkseget 
egy meresz, az olvasoval dialogusba lepo, dnmagdval es mds szouegekkel vitdzd epikdba. 

A Kossutb-dijas (ro, akinek miweitfiolyamatosan fordttjdk idegen nyebre, Mindenrol clmu 
beszedet az 1999-es Frankfurti Konywasaron, a Beke-dij dWeteiekor mondta el. Frank- 
furt a vildg taldn legfontosabb konyvcs seregszemleje: mintegy tlzezer kidlllto konyues porte- 
kdjdt naponta 13-14 000 Idtogato keresi fel. 1986 ota szokds, hogy evente mds es mds or- 
* sz -6g <t vdsar dtszvendege: 1999-ben Magyarorszdgot tiintettek ki ezzel, elso'kent a 
kozep-europai allamok sordban. Az eredetileg nemetiil elliangzo szoveg nemcsak azt mutatja, 
hogy Esterlidzy milyen igenyesen tudja kiszolgdlni liallgatosdgdt, Itanem a magyaros keseril- 
vlgsag luunoros tiikre is egyben. 

Ilolgyeim es uraim! Milyen erdekes volna — intereszant —, ha egyszeruen fognam 
magam, es magyarul kezdenek itt, most beszelni! Aki magyar, velem tart. Volna, ki 
ertene, volna, ki nem. A Mllgatosag, folteszem, mosolyogna. Egy ideig. Azutan lassan, 
szep lassan kinos kezdene lenni. Paradigmatikusan - paradigmatisc.h - elkinosodna. 
Erre azutan megallnek. Hogyan tovabb?, kerdeznem magamat ebben a kicsi bizony- 
talansagban. Amig magyarul beszeltem, ranezesre lathattam, ki magyar. Szep erzes. 
Magyar az, allapitMttam meg, aki nevet. Akinek erton csillog a szemecskeje. A ma- 
gyar tehat boldog. Ez volna akkor a bemutatkozas es dnmeghatarozas elso kore. Egy 
vidam, jokedvu nep — mondhat Jobann Gottfried (von) Herder, amit akar. 
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Nekem senki, senki eloleny nem jelezte, hogy itt nemetiil kene beszelnem. A ma- 
gyarok esetebeņ, ez meg ertheto, nem egy szervezo nep mint olyan. A nemetek, a roluk 
szolo parodiak szerint, viszont nem szeretik megmondani, mi hogyan is van. Azt ol- 
vasom peldaul egy hivatalos levelben, hogy ettol a kis orszagtol mind irodaknilag, mind 
politikailag izgalmas bemutatkozas varhato, es meg a vasfiiggonyt is lebontottuk volt. 
Kis orszag. Nekem nincsen kisebbsegi erzetem, talan gogos sem vagyok, es Magyaror- 
szag tenyleg kicsi, petit, de ez mert jon elo egy ilyen mondatban, mert ez az onkentelen 
fdltilrol-le? A na-agy Nemetorszag? Ez rosszul hallatszik, es a franciak is morognanak. 
Ha nem kicsi, ha nem nagy, akkor nyilvan kozepes. Mittelmass. Tessek: kicsusszan ez 
a kicsi magyarok - s Nemetorszag maris belefullad a kozepszerusegbe! [... j 
Mindenrol, de nem husz percnel tobbet: errol a mindenrol lesz ma itt szo. Ha ma- 
gyaml beszelnek, a magyar nyelv azonnal mutatna is ezt a mindent vagy egy mindent, 
es egyszersmind azt is, hogy onok nem tartoznak ehhez a mindenhez, nem reszei az 
univerzumnak. Ahogy egy magyar mondas tartja (az osi magyar mondasok egy resze 
valamiert latinul van, hogy miert, azt a plebanos ur tudna megmondani — meg en): 
extra Hungariam non est vita, si est vita, non est ita. 

Tulajdonkeppen egy szot sem kene szolnom — termeszetesen magyaml —, es maris 
prezentalva volna ez a finom, magyar tortenelmi nagykepuseg es kevelyseg. Prezen- 
talva volna — teteles folsorolas nelkiil, a bizonyitas kenyszere nelkiil — az evszazados 
magyar gloire [dicsoseg]. Persze gloire-ja, ahogy csondje is, evszazada is, minden or- 
szagnak van. Nincsenekjo orszagok es rossz orszagok. Szerbia is jo orszag es rossz or- 
szag. Ez ido szerint az 6 vallan nyugszik tobb a kdzos emberi rosszbol. Most az 6 val- 
lukon, maskor a magyaroken, megint maskor a nemeteken. Es meg mas orszagok is 
vannak. Olykor kinos szerbnek lenni. Olykor kinos magyamak lenni. Amerikainak 
lenni. Unnepi szonoknak. Olykor kinos ironak lenni. Rovid bucsu egy hosszu irotol. 
(A rovid level es a hosszu bucsu: Peter Handke regenye.) Szoval gloire-ja van min- 
denkinek. De nem mindenkinek van Kosztolanyija, Krudyja, Karinthyja, hogv csak 
a K betut emlitsem. K betuje viszont (majdnem) mindenkinek van. Kiinter Krass, pel- 
daul. Csak nem fogok egy vacak szoviccert a szomszedba menni! [...] 

Melyseges mely a szemrehanyasok kutja: mi mar a tizenhetedik szazadban a puszta 
ket keziinkkel tartottuk fol a tdrokot - pedig meg kettos allampolgarsaguk sem volt 
—, voltunk az Abendland utolso mentsvara, vedopajzsa, mialatt onok itt, ugye, gyara- 
podni es okosodni tetszettek. Na es mi volt a hala? Nem volt hala. Legfeljebb 
mondjuk I. Lipotnak egy kegyes es unott pillantasa. (Bar csaladilag en nem panasz- 
kodhatom erre a Lipotra...) Szep forradalmaink eltiportattak, az orszag szetszabdalta- 
tott (vagy ezt talan majd inkabb Parizsban), aztan 45-ben is magunkra maradtunk, 
emlekezziink Churchill legendasan cinikus cedulaira, mint ket lokupec handliztak 
Sztalinnal az eletiinkrol, es 56-ban is cserben tetszettek hagyni minket, azutan paro- 
lazni tetszettek a mindenfele kommunista gyilkosokkal (mi is parolaztunk, mi is 


cserben hagytuk magunkat - ezert azutan meg hangosabban szajalunk), de az persze 
jolesett, mi, amikor tiz eve kiengedtiik a keleti testvereiteket, mindenki megrendiilten 
zokogott, mert emlekezzetek csak, akkor meg testverek voltatok, es ein Volk, csak 
kesobben lettiink osszi meg vesszi, s lett ez a finom kelletlenkedes, s maradt az 5,5 
szazalek szolidaritasado. (Amit valami rejtelyes oknal fogva tolem is szeretnek levonni.) 

Hallgassunk masrol. Egy szonok mar-mar kotelezo hiilyesegevel azt mondanam, 
Magyarorszag irodalmi orszag. Irodalmi nemzet. Mit jelent ez? Eltekintve attol, hogy, 
kdztiink szolva, nem jelent semmit, igen sokfelet jelent, gazdag tradicioink vannak e 
jelentes ertelmezeset illetoen. 

Sok, nagy, nehez tradicio. Van egyebkent masfele? Vajon nem minden hagyomany 
olyan, mint a csiilok gomboccal vagy a fulesfotel: nagy es nehez? Ab ovo? Azt most 
nem mondanam nemetiil, hogy ab avo, labjegyzetelhetnenk napestig, nem jutnank 
semmire. Ez most tenyleg lefordithatatlan szojatek volt. Becsiiletszavamra. Az nincsen 
egeszen ellenemre, hogy onok idonkent, mintegy (zelitoiil, megtapasztaljak, milyen 
keserves ez a nyelvi kiszolgaltatottsag. Mi, ha nem tudunk egy nyelvet, akkor azt 
tenyleg nem tudjuk, becsiiletesen es mindenestiil, tetotol talpig, semmit. Nix dajcs. 
Onoknel ez altalaban maskepp van: indogerman varņyu az indogerman varnyunak 
nem vajja ki a szemet. 

Tehat a hagyomanyok. A fiilesfotel. Ezek egy resze zdkkenomentesen kapcsolodik 
az altalanos kelet-europai indignalodottsaghoz | felhdborodottsaghoz\. Hogy Aranyjanos 
jobb verseket irt, mint Goethe Janos, es Petofi Sandor nagyobb, mint... mint Klops- 
tock. Messias wurde geboren... Van egy tiinemenyes nagynenem, az, ha rossz kedve 
van, Klopstockot cital. Nehez elete volt, a tdrokok, az oroszok, Churchill, Musso- 
lini. A Mussolini, fiam, az legalabb egy fess ember volt, nem ugy, mint az az oriilt 
mazolo - ezt szokta mondani, ha jo kedve van. Nagy csalad. 

Szoval, hogy Magyarorszag irodalmi nagyhatalom, csak hat nemde a nyelv bdrtone... 
Wie ungerecht, wie ungereclit, sagt die zersagte Darne. (Regebbi nemet sanzon, mino 
lgaztalansag, niino igaztalansag, mondja a kettefureszelt holgy.) Kettefureszelt holgyeim 
es uraim — kelet, nyugat, ferfi, no, test es lelek, mino igaztalansag, mino igaztalansag —, 
tortenhetett volna ugy is, hogy napokon at magyar kurzusokat tartanank. 

Onoknek legkesobb pentekig fejbol kene tudniuk az osszes Arpad-hazi kiralyokat, 
szuletett, meghalt, uralkodott ettol eddig, a fontosabb vesztes csatakat, wie ungerecht, 
wie ungeredit, termeszetesen beteve kene tudniok irodalmunk klasszikusait, nem am 
drokke, hogy Dalos-Konrad-Szabo Magda - a sapadtarcuakra vonatkozo osi magyar 
trefat most nem mondom el, de kozel vagyok hozza —, pardon, hanem Pazmany Peter, 
Csokonai Vitez Mihaly, itt mar a helyes kiejtesert is plusz pont jarna. Azt pedig hogy 
Weores—Pibnszky—Otdik—Meszoly—Mandy—Nemes Nagy-Szentkuthy, azt ugy kene 
fujniuk, mint azt, hogy Rahn-Morlock-0. Walter-F. Walter-Schafer. (A reszleteket 
hagyjuk.) Szombaton vizsgaznanak, volna kis nepi-urbanus keresztkerdes. hogv el ne 



bizzak magukat (meg mi se!), aztan johetne a neheze: az olvasas. Elobb termeszetesen 
a konywcyes. blokkot afaval megorizni az esetleges kesobbi ellenorzes vegett. 

Volna vegre rend a vilagban, centrum es periferia viszonya dialektikusan pulzalna, 
a kis nemet lurkok Weores San5or-verseket mormolasznanak elalvas elott - oszi cjjel 
izzik a galagonya, izzik a galagonya ruhaja -, s ettol persze megvaltozna az eletiik. 
Oszinten szolva ez az egesz elkepzeles nem is all tolem olyan tavol. Reggelente ma- 
gamhoz keretnem a nemet nepet, kikerdeznem az elozo nap foladott memoritert, 
aztan Ady Endrerol csefelnenk eszmet. En is megtudnek uj dolgokat, a nep is. Ach! 
Es geschehen keine Wunder mehr! (Schiller, ah, nem tortennek mar csodak!) 

Lehetne iinņepelnunk az elmult tiz evet, szamunkra a szabadsag elso tiz esztendejet. 
Ha errol akarnek beszelni, nem akarok, akkor jobb, celravezetobb volna, ha en Nadas 
Peter volnek. Azt hiszem, a mulasztasok es arulasok eveirol szolnek, az europai tehe- 
tetlenseg strukturairol. Talan. En nem 6 vagyok, 6 nem en (ez eleg erdekes) — min- 
denesetre nem nevetgelnenek itt ennyit. En sem. Lehetne iinnepelniink az elmult ezer 
evet is, ezer ev Magyarorszag, ezer ev keresztenyseg! Engedelmiikkel, azert megiscsak 
mi volnank az egyetlenek, akik femmiaradtunk a nepvandorlas nepei koziil! Az egyet- 
lenek! Probalnanak csak egy besenyo Schwerpunktot szervezni! 

Legyenek magyarok, es orvendjenek ennek! Olyan szepen mulna lgy ez az oszi het! 
Onok csak ugy feszitenenek a nemzeti biiszkesegtol! Ez a nemeteknel arnugy is 
mindig problematikus, valahogy nem tudjak jo sziwel szeretni az orszagukat, folyto- 
nosan kompenzalnak! Bagoly mondja verebnek, temieszetszeruleg. De mindezt talan 
meg meg kellene beszelnem Martin Walserral. 

Mi is nonnabs' orszag vagyunk. 

Nem szeretnem e helyt ide-oda dicsergetni az irodalmunkat. Termeszetesen auch 
meine Eier haben zwei Dotter (hogy ti. az en tojasomnak is ket sargaja van). Magyarul 
ez a mondas ugy hangzik, hogy minden cigany a maga lovat dicseri. Magyarul en ez 
a minden cigany vagyok. Meg a 16. Es akkor mar a lovat sirato Nietzsche is. Jedes 
Wort ist ein Vorurteil. (Nietzsclie, Bacso Bela szives szobeli kozlese nyoman. Minden 
szo eloitelet.) Irodalmi orszag, mondottam. De azert ez nem csak parodia volna. 

A magyar irodalomnak nagy tortenelmi tapasztalata van az ellenallasban, a torokok, 
Churchill, tudjak mar, mire gondolok. A kozebnultat illetoen ez fokent a diktaturara 
vonatkozott, es a diktaturanak vege. Mi is normalis orszag lettiink, vagy ezt inar em- 
litettem? De van ennek az ellenallasi hagyomanynak, ennek a rilkei dagegennek egy 
ettol a konkret tortenelmi helyzettol nem fiiggetlen, am tisztan irodalmi resze, valami 
gocsortosseg es vonakodas. Mintha irodabnunk vonakodna elismerni, hogy az iro- 
dalom egy jol olajozott gepezet, 6 maga inkabb volna homokszem ebben a gepe- 
zetben, ebben az altalanos olajozottsagban. 

Nem akarok nevsort olvasni, de barki jut eszembe, latom ezt a finom ellenallast, 
azt, ami mondjuk egy veget nem ero Nadas- vagy Krasznahorkai-mondatban, Tan- 
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doii-bekezdesben van, de tenyleg nem mondok listat, csak Meszoly Miklost emlitem 
meg, primus inter pares, az 6 kemeny sz6vegfeliileteit, amelyekrol ugy verodik vissza 
a napfeny, hogy utana hosszan konnyezve hunyorgunk. Meszoly jelmondata: Fejjel a 
falnak - es az iitott resen tovabb! 

Erre a tovabbra es hunyorgasra emlekeztet legjobb pillanataiban az irodalmunk. 
Emlekezteti az olvasot, hogy 6 olvaso. Nem vasarlo, nem reklamok aldozata, nem 
szabadidoeltolto. Es hogy olvasonak lenni vidam tudomany, es olyan vidamsag ez, 
amibe bele lehet pusztulni, erre a nehez vidainsagra hivja fol a figyelmet, arra, hogy 
olvasni, az valami nagyszabasu, olvasonak lenni nagy dolog. 

A mi irodalmunkban, hogy egy itt ertheto peldat emlitsek, Kertesz Imre regenye 
mondja, hogy az elet szep. Legalabbis, ahogy en olvasom ot. Mindez kicsit tiilzas, a 
cigany lova. A magyar irodalom nem ennyire jo. De ilyesfelek a lelietosegei. Azt sze- 
retne, hogy mint a regi terkepeken, ahol 6 van, oda legyen irva: hic sunt leones [itt 
oroszlanok vannak W5 ]. Persze minden homokszem, minden jo konyv ezt szeretne, 
Metro-Goldwyn—Mayer. 

01vaso az, aki olvas, de van, amikor az olvaso nem olvas. No problem. Nemcsak 
konyvet hoztunk, hoztunk bort is. Bort es boraszt. Koziiliik most csak egyet emlitek, 
a mestert Villanyb61, Tiffan Edet. 6 a boraszat Meszoly Miklosa. Teszem azt. A neve 
konnyen megjegyezhet6. Breakfast at Tiffan. Egy onzag olyan, amilyen a boraszata. 
Ez alapjan mi remenyteli, kezdodo orszag vagyunk, ezereves kezdodo orszag. 

Vegezetiil szeretnem legalabb a sajat tortenetemet tisztessegesen vegigmeselni. Ezert 
a borr6 l eszembe jut az edesapam. Az, liogy szegenynek milyen sok vacak loret kel- 
lett meginnia eleteben. Kilepett a szerkesztosegbol, ahol forditokent dolgozott — 
nemet, angol, francia, aliogy illik -, azonnal egy kocsma fele indult, szaladt, ott a nyol- 
cadik keriiletben sok pince mukodott borkimereskent, fiirgen iszkolt a fold ala, nem 
nezett se jobbra, se balra, nem akarta latni a vilagot, melyben mar - kis megszorita- 
sokkal - elni is lehetett, es nem akarta magat sem latni, szaladt le a lepcsokon a sa- 
vanyu homalyba, abban az emclyito budosben jobb volt neki, mint liazajonni. 

Jobb volt neki ott. Tavaly megbalt, Es azt talaltam ki, liogy megkerem onoket, 
mert lesz itt utana valami fogadas, hogy az elso kortyot abbol a szep villanyi keko- 
portobol (mbinpiros, zart buke, gyiimolcsos, szep utoiz), hogy az elso kortyot igyak 
az apam emlekere. 

Ugy. Mindenrol lehetett beszelnem, de nem mondtam el mindent. Peldaul: jovore: 
diszvendeg Lengyelorszag. Meg nem veszett el Lengyelorszag. J6vore._ 

Koszoņjiik, az apam es en, koszonjiik a figyelniuket. 
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A kiado mindent megtett azert, liogy a kotet a maga teljessegeben lathasson napvi- 
lagot, ugy, ahogy azt a foszerkeszto, dr. Vajda Bamabas osszeallitotta. Sajnos azonban 
tobben nem adtak hozzajarulasukat a beszedek kozlesehez, ennek ellenere a kiado ugy 
dontott, hogy a konyv teljessegenek megorzese erdekeben itt, a fiiggelekben teszi 
kozze az adott beszedekhez irott magyarazatokat, egyben kozolve az adott beszed for- 
rasat is. Remeljiik, hogy a beszedek, ill. azok uzenete ekkeppen is ertheto lesz. 


NEMETH LASZLO, Moszkva, 1959 osze 

„Nepeink baratsdgara — na dmzsbu nasib narodop!” 

A mindjobban erorc kapo Kaddr-rezsim - mikent ezt Standeisky Eva a magyar irok es a 
Imtalom 1956 utdni uiszonydrol irott kotetcben kimutatja - udlaszut. ele dllitott szinte min- 
denkit: ha bortonre nem is, de vagy ballgatdsra lesz itelue, vagy kialakit ualamilyen uiszonyt 
a rendszerrel. 

Nemetli LdszIo (1901—1975) 1959. szeptember 14. es oktober 14. kozdtt. egybonapos 
Szovjetunio-beli utazason vett reszt, amclyre a hivatalos indoklds szerint orosz nyelvufor- 
ditdsaiert hivtdk meg; felesegevel egyiitt bcjdrtdk Leningradot, Gruziat, Szocsit stb. Az al- 
koliolt egyebkent kcriilo ird aldbbi poltdrkdszdntdje a Szovjet Irok Szovetsegeben bangzott el, 
es egy ritkan megdrokitett pillanatot: a liatalom nyomdsdval szemben valo viaskodds feladdsdt 
ragadja meg. 

Nolia az lit nyilvdnvalo mezesmadzagul szolgalt, megsem onmagdban a beszed belye, 
tianem annak tartalma a megliokkentd: a Gyasz, a Bun, az Iszony, az Egeto Eszter es meg- 
annyi kivdlo mu szerzojetol furcsdn bangzik Moszkvdban azzal dicsekedni, hogy ,,a forro 
napok alatti cikkeim voltak az egyediiliek, melyek a polgari denrokracia visszaallitasa 
ellen kiizdtek es a Szoyjetunio nepeirol tisztelettel szoltak”. 

Forras: Nemeth Laszlo Sajkodi estek. Magveto Kiado, Budapest, 1961 v. 1974, 
477-481. oldal. 

Nemetlt Ldszlo vegiil nem tiltakozott., liogy neve a nepfrontos magyar Irdszouetseg alapitoi 
kozott szerepelt. Ennek alakulo iilesere a Szoyjetunio-beli ut alatt keriilt sor, azonban: ,,sem 
Nemeth Laszlo, sem Illyes Gyula nemliogy az elnoksegbe, de meg a valasztmanyba 
sem keriilt be. Az orszagban elo klasszikusnak elismert, legnagyobb tekintelyu ket 
ironak csak statisztaszerepet szantak” - irja Nemeth Szoyjetunw-beli utazasat reszletesen 
felterkepezo Kortars-k’/i tanulmdnydban Babus Antal, utalva arra a visszds megitelesre, amely 
az irot ottlion vdrta. Palyaja hdtralevd idejeben Nemctli mcgprobdlta a szocmlizmust ossze- 
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gyeztetni korabbi nezetewel (,,A szocializmuson beliil most erkezett el, amirol ifjan be- 
szeltiik: a minoseg forradalma”). Masreszt beszedes, liogy 1962-ben Aczel Gyorgynek 
amolyan leweljormaban irt tandcsai - a szocialista kultiirpolitika jobb mukodeserol — siiket fti- 
lekre taldltak. » 


KENEDIJANOS, Obudai temeto, 1979. majus 21. 

„Hogy a kdzdsseg iigye es a szabadsag iigye egy iigy legyen” 

- Bibo Istvan sirjandl 

Kepes-e az utokor kiliemni a ltidnyt, amely azdltal maradt, hogy az 1945 utani magyar 
politikai elet. legragyogobb gondolkodojdt 1958-ban sulyos bortonbimtetesre. majd allambizton- 
sagi megftgyeles alatt lialdldig tarto ballgatdsra itelte? Potolhatok-e valaha mindazon gondo- 
latai, amelyek eleteben nem szcrvezodhettek politikai iskolavd? Es mekkora batorsdg kellett 
hozzd, hogy egy sirbeszedben egy szonok szemere hdnyja a zsarnok Imtalomnak, mekkora os- 
toba kar eri az ertelmisegi kozeletet. ha Bibo Istvan (1911-1979) szavai csak rejtve-loppal 
liangozlwtnak el vagy irodliatnak le? 

Az eletfogytiglani bortdnbunletesbol az 1963-as amnesztidval szabadulo, de szabadldbon 
is belso' emigrdcioba kenyszeritett jogtudos es filozofus Bibo szellemevel a Kdddr-rendszer csak 
a sunyi megtorldst tudta szembedllitani. A sirjdndl szonoklo Kenedi Janos ugy probdlta ott es 
akkor egyertelmuue tenni a 68 eves kordban sztvrohamban elliunyt Bibo erkolcsi erejet, liogy a 
mintegy 400fos tdmeg a ravataloz6ndl elltangzo beszedet — bangositds litjdn — alig Itallotta. 

Forras: Beszelo, 1993. november 18., 6-8. oldal. 


KIS jANOS, Feszek Kilub, Budapest, 1993. november 8. 

,,Meg akartuk tdrni a kozmegegyezes illuziojat” 

— a demokratikus ellenzekrol 

A 70-es, 80-as euekben egy kis letszdmu aoport (nagyjdbol a csehszlovdkiai Chartaval pdr- 
Iiuzamosan) mozgalmat. indltott az emberi jogok betartdsa es a kdzelet demokratizdldsa vegett; 
egyik jellemzojtik az volt, hogy tagjai ,,a Kadar-rendszert mar nem terrorkent, hem ha- 
zugsagkent eltek meg” (Haraszti Miklos szavai). Az osszejdvetelckben, tiltakozo akci- 
okban es szamizdat folyoiratban testet dlto' illegdlis mozgalom szdmos tagja a rendszewaltas 


kornyeken a Szabad Kczdemenyezesek Hdlozatdnak (SZKH), kesobb az SZDSZ-nek lett 
a prominens kepviseloje. 

Feszek Klub-beli doadasdban Kis Jdnos ftlozofus (1943), a SZKH majd az SZDSZ 
elso elndke, a demokratikus ellenzek es a SZDSZfejlodesen tekint vegig tigy, iiogy szdmos 
szemelyes dolgot is elmond az 1989 elo'tti ,,rendszereUenesseg” belso viszonyairol. 

Forras: Beszelo, 1993. november 18., 6-8. oldal. 


HORN GYULA - TORGYAn JOZSEF 
Orszaggyules, Budapest, 1996. marcius 11. 

Adok-kapok a Kisgazdapart ketkotetes programjdrol 

„Ez a mufaj elkepeszto, ez a vita hiheteden melysegbe vitte le a Hazat!”- tette szova 
ketsegbeesetten Szabo Ivdn, aki a Magyar Demokrata Neppdrt frakciojdnak aznapi megala- 
kuldsdrol szeretett volna szolni, de lielyette egy uerbdlis pofozkodds kdzepebe csdppent. Tor- 
gyanjozsef (1932) vitdtprovokalt-nem eloszdr, nem is utoljdra -, Horn Gyula (1932)pedig 
folvette a kesztyut. 

Forras: Orszaggyulesi naplo online, http://www.mkogy.hu 




A NAGY SZONOKOK KEPESEIC VOLTAK MEGVALTOZTATNI A VI- 
LAGOT - AKARJO, AKAR ROSSZ IRANYBA. 

A tortenelem fordulopontjainal mindig talalunk egy szonokot, aki beszedevel meg- 
erintette liallgatoit, tij elkepzeleseket fogalmazott meg, es liazajat lij utakra vezette. 
Churchill hadba szolitotta Angliat, Castro forradalomba hivta Kubat, Hruscsov eli- 
telte Sztabnt, Havel pedig megmutatta, bogyan lehet a szocializmustol megszabadulni. 
John F. Kennedy, Martin Luther King es Nelson Mandela almai milliokra liatottak, 
Hitler es Sztalin milliokat kiildott a halalba. 

A XX. szazad nagy beszedei egy egyediilallo valogatas, amely kronologikus sor- 
rendben gyujti ossze az elmult evszazad sorsat meghatarozo beszedeket. Brian Ma- 
cArthur szerkeszto a Penguin kiado reszere ertd kezzel valogatta ossze a huszadik 
szazad legfelemeldbb es Iegfelkavar6bb beszedeit, amelvek kdziil tdbb most lat eld- 
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„Saylor a Gordianns-sorozat ntan vegre 
megirta magnnm opusat, a Romat. Fe- 
lejtlretetlen tortenet.” 

Texas Montoly 

„Egy hljan ezer ev tortenete ket csaladon 
keresztiil bemutatva. Van itt minden; ha- 
boru, politikai intrika, szex, gyilkossag es 
vallas. Es persze Vesta-sziizek, rab- 
szolgak, plebejusok, patridusok, szena- 
torok es katonak. Saylor a tortenelemre 
epiti szereploit, erzelmeiket, es kepze- 
loerejevel eletet lehel a puszta tortenelmi 
tenyekbe.” 

HOUSTON CffltONICLE 


Ime ezer ev tortenete ket csalad sorsan keresztiil, ket csaladen, akik reszesei voltak 
ioma legfenyesebb es legsotetebb pillanatainak. 

Steven Saylor a varos elso ezer evet bemutato regenyeben a tortenelmet, a legendat 
;s az uj regeszeti felfedezeseket egy lebilincselo tortenette szovi ossze, amely a ket 
zerencsetlen sorsu ikerrel, Romulusszal es Remusszal kezdodik, es akkor er veget, 
imikor Roma mar a vilag leghatalmasabb birodalmanak fovarosa. 01vashatunk a hos 
;s arulo Coriolanus tragediajarol, a varos gall ostromarol, a kuzdelemrol Hannibal 
;llen, a patriciusok es a plebejusok veres kuzdelmeirol, esjulius Caesar meggyilko- 
asat kovetoen a romai koztarsasag kimulasarol. 

A foszerepet ket csalad - a Potitiusok es a Pinariusok — leszarmazottai jatsszak. Az 
;gyik Romulus bizalmasa. A masik rabszolganak sziiletett, es elcsabit egy Vesta- 
iziizet, aki fogadalmat is megszegi. Az egyik tomeggyilkos lesz. A masik Julius Caesar 
irokose. A generaciokat pedig egy titokzatos talizman koti ossze, amely olyan osi, 
nint maga a varos. 

A Roma minden tekintetben epikus alkotas, egy nagyivu tortenelmi saga, es egyben 
>teven Savlor legkiralobb regenve. 



; A paranoia eyezredes tortenete 


„Felvillanyozo tanulmany. Pipes konyve 
felbecsiilhetetlen, es nagy urt tolt be. 
Csak nagyon keves komoly es alapos 
szerzo tudja a temaban, pontosan mirol 
is beszel. Pipes ezen szerzok egyike. El- 
ismerest erdemlo kon)ur, amely tulno az 
egyszerii tortenelemirason, es sikerrel 
kiserel meg ertelmezni egy olyan temat, 
amelyet alapos tanulmanyozast es me- 
gertest igenyel.” 

Charles Paul Freund, Reason 


Az uldozesi mania egyre inkabb elharapodzik Amerikaban es a nagyvilagban, es a 
legkulonosebb otleteknek ad tapot. 01iver Stone JFK dmu filmjetol kezdve a Da 
Vinci-k6dig mindeniitt hemzsegnek az osszeeskiiyes-elmeletek. 

Daniel Pipes lebibncseloen elemzi a Nyugat osszeeskiives-elmeleteit es azok hata- 
sait ebben a szellemes es provokariv muben. Kimutatja, hogy Europa hogyan fejlesz- 
tette ki a keresztes haboruktol kezdve az 6sszeeskiives-elmeletgyartas ket iranyzatat. 
Az egyik a titkos tarsasagok alakjat vette fel a templomos lovagoktol a szabadkomii- 
veseken at egeszen a Kulkapcsolatok Tanacsaig. A masik azt bizonygatta, hogy a 
„nemzetkozi zsidosag” mozgatja a vilagot. Pipes megjeleniti azt a rettegest, amely sze- 
rint az egyik vagy masik fenti tenyezo fozte ki a francia es orosz forradalmakat, a ket 
vilaghaborat es a modern tortenelem mas kulcsfontossagu esemenyeit. Bemutatja az 
osszeeskuves-elmeletek iszonyu kovetkezmenyeit abban a korban, amikor Hitler es 
Sztalin hatalomra jutottak, es amikor 1945-ot kovetoen ez a gondolkodas a nyugati 
hatalom kozpontjabol a politikai es foldrajzi periferiara tevodott at. 

kadni: „Nehogy elhidd, amit az ujsagban olv asol!” 


I 



egjfszersmind azt is, liogy dnok nem tartoznak eiiiiez a mindentiez, nem reszei az oniverzumnak. 
Atiogy egy magyar mondas tartja (az iisi magyar mondasok egy resze yalamiert latinul van, liogy 
miert, azt a plebanos ur tudna megmondani - meg enj: entra tiungariam non est vita, si est vita, 
nonestita. 


n egy szot sem ki 


rmeszetesen maprul es maris prezentalva 
leg es kevelyseg. Prezentalva volna - teteles 
- az evszazados magyar gioire.” 


Reszlet £sterhazy Peternek az 51. F 


ron 1999-ben elmondottbi 



www.agavekonyvek.hu 
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